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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.443.996 - SC (2014/0064612-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
. FAZENDA NACIONAL
. PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL -

PRO0O0000O

: CERNERE PESQUISASLTDA
: RODRIGO GAZZANA DE ALMEIDA E OUTRO(S) - SC013295

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VALOR
ELEVADO. REVISAO. POSSIBILIDADE. PRETENSAO DE
REDUCAO. INVIABILIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a revisdo do juizo de
equidade referente a fixagcdo de honorérios advocaticios (art. 20, § 4° do
CPC/1973) quando o vdor arbitrado é irrisorio ou exorbitante, hipdtese
dos autos.

2. Sopesando a dimensdo econdmica (VC de R$ 339.321,76 no ano de
2012) e a baixa complexidade da causa, dado que trata-se de agdo de
repeticdo do indéhito tributario julgada extinta em razéo da prescricdo, a
fixac8o dos honorérios advocaticios no percentual de 1% sobre o vaor
atudizado da causa é suficiente para remunerar dignamente o trabalho
do advogado do erario, sem, todavia, onerar demasiadamente a parte
autora.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Codta (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 03 de outubro de 2017 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Redlator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto pela UNIAO (Fazenda Nacional)
contra decisdo de e-STJ fls. 295/300, que conheceu parcidmente do recurso especial do
contribuinte e, nessa extensdo, deu-Ihe provimento para reduzir a verba honoraria para 1% sobre
o vaor atudizado da causa.

A teor do recurso, a agravante sustenta que houve violagdo a Simula 7
do STJ porque a insténcia ordinaria ja tinha redlizado os critérios de valoragdo previstos na le
processua para o arbitramento de honoréarios (e-STJ fls. 303/308).

Impugnacéo apresentada (e-STJ fls. 315/319).

E o rdatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.443.996 - SC (2014/0064612-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Conforme estabelecido pelo Plen&rio do STJ, "aos recursos interpostos
com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas,
até entéo, pelajurisprudéncia do Superior Tribund de Justica’ (Enunciado Adminigrativo 2).

Consoante relatado, o ente fazendario defende que a reducdo dos
honorérios advocaticios por esta Corte Superior importa em reexame de fatos e provas, o que é
vedado pelo enunciado da Simula 7.

Isso consderado, condgno que, a meu sentir, 0S argumentos ora
deduzidos n&o convencem.

Conforme explicitado na decisdo agravada, no que diz respeito aos
honoré&rios advocaticios, em regra, na instancia especia, ndo € viave a revisdo do juizo de
equidade que foi realizado pelo magistrado para fixar o valor da verba honoréria, nos termos do
art. 20, § 4° do Cddigo de Processo Civil, porquanto esse mister, dém de exigir o reexame do
historico processua, notadamente para mensurar o traba ho redizado pelo advogado, ndo guarda
relacdo direta com a legdidade da decisdo atacada, mas Sm com apercepcdo do julgador, que €
de cunho estritamente subjetivo.

Excepciondmente, todavia, esta Corte Superior admite o apelo especia
para reapreciar honorarios advocaticios quando arbitrados de forma irrisdria ou exorbitante, pois,
nesses casos, a violagdo a dudida norma processual exsurge de maneira flagrante, a justificar a
intervencdo deste Soddicio como meio de preservar a aplicacdo dale federal de regéncia

Acerca do tema, assim ja decidiu a Corte Especid:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE DE REVISAO EM RECURSO ESPECIAL EM HIPOTESES
EXCEPCIONAIS (EXORBITANCIA OU IRRISORIEDADE). HONORARIOS
QUE, EMBORA ARBITRADOS EM 20% DO VALOR DA CONDENACAO,
COM FUNDAMENTO NO ART. 20, § 40. DO CPC, CORRESPONDERIA A
APROXIMADAMENTE R$  60,00. IRRISORIEDADE MANIFESTA
INDEPENDENTEMENTE DE QUALQUER ANALISE DO FEITO.
O PEQUENO VALOR DA CAUSA NAO PODE MOTIVAR A
DESATEN(;AO A DIGNIDADE PROFISSIONAL DO
ADVOGADO. HONORARIOS FIXADOS EM R$ 300,00.

AGRAVO REGIMENTAL DO IPERGS DESPROVIDO.

1. A presente controvérsia versa sobre a possibilidade de revisdo da verba
honoraria fixada com base no principio da equidade (art. 20, 8 40. da CPC) em
Recurso Especial, no caso de culminarem em valor aviltante, mesmo
considerando a simplicidade da demanda e a pequena expressao econdmica da
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causa. A Primeira Turmadeste STJ, tendo em vista o aparente interesse de todas
as Secdes e a multiplicidade de casos sobre 0 mesmo tema, por meio de questdo
de ordem, resolveu submeter a presente controvérsia ao crivo da Corte Especial.
2. Epossivel arevisio da verba honoréria arbitrada pelas instancias ordinarias,
ainda que com fundamento no art. 20, § 40. do CPC, quando evidenciado nos
autos que esta foi estimada em valores manifestamente excessivos ou infimos,
sem que paraisso se faga necessario o reexame de provas ou qualquer avaliagdo
guanto ao mérito da lide. Precedentes desta Corte: REsp. 1.188.548/MG, Rdl.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 14.08.12; AgRg no REsp.
1.225.273/PR, Rel. Min.

CESAR ASFOR ROCHA, DJE 06.09.11; REsp. 1.252.329/RJ, Rd. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJE 24.06.11; AgRg no Ag 1.209.161/SP, Rdl. Min.
MARIA THEREZA DE ASSISMOURA, DJE 01.06.11; AgRg 1.198.911/SP, Rel.
Min. ELIANA CALMON, DJE 03.05.10.

3. Para afixag@o da verba honoraria deve ser levada em conta a responsabilidade
gue todo Advogado assume perante o seu cliente, seja a causa de grande ou de
pequeno valor. O valor da causa nao € o Unico fator determinante, mas um dos
parametros a ser considerado, assim como o grau de zelo profissional, o lugar da
prestacdo do servigo, a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado
pelo Advogado e o tempo exigido para o servico, conforme determinacdo do §
30. do art.

20do CPC.

4. O fato de a demanda versar sobre tema conhecido ou aparentemente simples
ndo deve servir de motivo para o aviltamento da verba honoréria; nesses casos,
muito mais razdo existe para o estabelecimento de honorarios em valor
condizente, de forma a desestimular as resisténcias obstinadas as pretensdes
sabidamente legitimas, como o sdo aquelas em que a jurisprudéncia esta ha
tempos pacificada.

5. O critério para a fixagdo da verba honoréria deve considerar, sobretudo, a
razoabilidade do seu préprio valor, ndo devendo altear-se a culminancias
desproporcionais e nem ser rebaixado a niveis claramente demeritérios, ndo
sendo determinante paratanto apenas e somente o valor da causa.

6. No presente caso, sob qualquer angulo que se veja a questdo, a verba
honoraria fixada em menos de R$ 100,00 é claramente insuficiente para remunerar
condignamente o trabalho profissional advocaticio, e para se chegar a essa
conclusdo nao é necessario qualquer reexame de matéria fético-probatoria,
bastando a ponderagéo dos critérios de equidade e de proporcionalidade.

7. O exercicio da Advocacia envolve o desenvolvimento de elaboracdes
intelectuais frequentemente refinadas, que nao se expressam apenas na rapidez
ou na facilidade com que o Causidico as desempenha, cumprindo frisar que, em
tal caso, essa desenvoltura (andlise juridica da situacéo e na producao da peca
gue a conterd) se deve ao acimulo de conhecimento profissional especializado
em anos e anos de atividade; deve-se reconhecer (e mesmo proclamar) essa
realidade da profisséo advocaticia privada ou publica, sublinhando que sem ela
ajurisdicao restaria enormemente empecida e até severamente comprometida.

8. Agravo Regimental do INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL desprovido (AgRg nos EDdl no Ag 1409571/RS, Rdl. Ministro
NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO, CORTE ESPECIAL, DJe 06/05/2013).

Ocorre que, na hipétese dos autos, a meu sentir, a quantia fixada de
honorarios, de 5% sobre o vaor da causa (R$ 339.321,76), atuaizado pelo indice da caderneta de
poupanca (e-STJ fl. 237), mostra-se evidentemente excessiva, sendo o caso de afastar o ébice da
Simula 7 do STJ, para conhecer do presente recurso e, por conseguinte, refazer o juizo de valor
redizado pelas ingténcias de origem.
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Assm, sopesando a dimensdo econdmica e a baixa complexidade da
causa, dado que se trata de agdo de repeticdo do indébito tributério referente a0 Smples Federd,
ano-cadendario de 2004, a qud foi extinta em raz&o da prescricdo, tenho que a fixagdo dos
honorérios advocaticios no percentual de 1% sobre o vaor auaizado da causa é suficiente para
remunerar dignamente o trabalho do advogado do Erario, sem, todavia, onerar demasiadamente a
parte autora.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2014/0064612-0 REsp 1.443.996 / SC
Numeros Origem: 50006805620124047201 SC-50006805620124047201
PAUTA: 03/10/2017 JULGADO: 03/10/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA
Presidente da Sesséo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOEL ALMEIDA BELO
Secretaria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . CERNERE PESQUISASLTDA
ADVOGADO : RODRIGO GAZZANA DE ALMEIDA EOUTRO(S) - SC013295
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PRO0O0000O
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Regimes Especiais de Tri butacdo - SIMPLES
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL - PRO0O0000O
AGRAVADO . CERNERE PESQUISASLTDA
ADVOGADO : RODRIGO GAZZANA DE ALMEIDA EOUTRO(S) - SC013295
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



