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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.526.780 - PE (2015/0079721-4)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE . USINA ESTRELIANA LTDA - EPP

ADVOGADO : PAULO ELISIO BRITO CARIBE E OUTRO(S) - PE014451

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO . CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA

ADVOGADO : FERNANDA MONTELEONE BARROS E OUTRO(S) - DF024517
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
INDI CAQAO DOSDISPOSITIVOSLEGAISTIDOS POR VIOLADOSNAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284
DO STF. INOVAQAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.

1. Ndo houve indicacdo, nas razbes do recurso especia, dos dispostivos de le
federal tipos por violados, inviabilizando o conhecimento do recurso, sgja pela ainea
"d'" sga pela dinea "c', do permissvo condituciond, por deficiéncia de
fundamentaco. Incide, in casu, 0 enunciado n. 284 da Simula do Supremo Tribuna
Federal.

2. A exigténcia de dispostivos legais citados ao longo das ementas de acérddos
paradigmas colacionados na peticao de recurso especial ndo afasta a necessidade de
o recorrente indicar de forma especifica, em seu préprio arrazoado recursal, qud
seria o digpostivo legd tido por violado ou objeto da divergéncia interpretativa.

3. A indicagdo, somente em sede de embargos de declaragdo ou de agravo interno,
dos digpositivos tidos por violados pelo acorddo recorrido configura inovacéo recursal
a respeito da qua ja se consumou a preclusdo, hgja vista ndo ter sdo redlizada em
momento proprio.

4. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minisra Assusete Magalhdes (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de novembro de 2016

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: USINA ESTRELIANA LTDA - EPP

: PAULO ELiSIO BRITO CARIBE E OUTRO(S) - PE014451

: FAZENDA NACIONAL

: CENTRAISELETRICAS BRASILEIRAS SA

: FERNANDA MONTELEONE BARROS E OUTRO(S) - DF024517
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Cuida-se de agravo interno mangiado por USINA ESTRELIANA LTDA - EPP contra decisdo

de minhalavra resumida da seguinte forma:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO
DE DECISAO PUBLICADA NA VIGENCIA DO CPC/1973. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N° 2/STJ. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL TIDO POR VIOLADO. IMPOSSIBILIDADE DE
CONHECIMENTO DO RECURSO, TANTO PELA ALINEA "A" QUANTO
PELA ALINEA "c DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO
STF. PRECEDENTES. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

A agravante insurge-se contra a decisdo agravada alegando a ndo incidéncia da Simula

n° 284 do STF, uma vez que teriam Sdo explicitados nas razbes recursais os dispostivos legais

tidos por violados pelo acdrdéo recorrido e objetos da divergéncia interpretativa, quais sgjam, os
arts. 3° da La n° 4.357/1964; 4° da Le n° 4.156/1962; e 2° do Decreto-Lei n° 1.512/1976,

inclusve em razéo da insercdo, nas razdes recursais, da integra do acorddo paradigma do STJ

(REsp n° 1.003.955/RS), estando ampla e suficientemente fundamento o recurso para

compreensdo da controversia

Requer a reconsideracéo da deciséo agravada ou a submissdo do feito a julgamento

perante a Turma.

Contrarrazoes as fls. 1.328-1.346 e-STJ.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
INDICACAO DOSDISPOSITIVOSLEGAISTIDOS POR VIOLADOS NAS
RAZOES DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284
DO STF. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA.
1. Ndo houve indicagdo, nas razbes do recurso especia, dos dispostivos de le
federal tipos por violados, inviabilizando o conhecimento do recurso, sgja pela ainea
"d'" sga pela dinea "c', do permissvo condituciond, por deficiéncia de
fundamentacdo. Incide, in casu, 0 enunciado n. 284 da Simula do Supremo Tribund
Federal.
2. A exigéncia de dispostivos legais citados a0 longo das ementas de acordaos
paradigmas colacionados na peticdo de recurso especial ndo afasta a necessidade de
o recorrente indicar de forma especifica, em seu proprio arrazoado recursal, qua
seria o dispostivo legd tido por violado ou objeto da divergéncia interpretativa.
3. A indicagdo, somente em sede de embargos de declaragdo ou de agravo interno,
dos dispostivos tidos por violados pelo acdrdéo recorrido configura inovacdo recursal
a respeito da qua ja se consumou a preclusdo, hgja vista ndo ter sdo redlizada em
momento proprio.
4. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Inicidmente € necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do Enunciado
Adminigrativo n. 3/STJ: “ Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos
a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) ser&o exigidos os requisitos de

admissibilidade recursal na forma do novo CPC”.
A irresignacéo n&o merece acolhida

A agravante ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de infirmar a decisdo agravada,

a qua merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

E que ndo houve indicacio, nas razes do recurso especia, dos digpostivos de le
federal tipos por violados, inviabilizando o conhecimento do recurso, sgja peladinea"d' sgja pela
dinea "c', do permissivo condituciona, por deficiéncia de fundamentacdo. Incide, in casu, 0

enunciado n. 284 da Simula do Supremo Tribuna Federd, in verbis: "E inadmissivel o recurso
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extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata

compreensao da controversia”.

E cedico nesta Corte que o recebimento do recurso especial peladineac' pressupde a
demonstracdo cabal de que o aresto hodtilizado e os julgados colacionados tenham decidido,
rigorosamente, 0 mesmo tema de direito sob o enfoque da mesma legidacéo federal entéo
aplicada, porém dando-lhes solugdes juridicas digtintas, 0 que ndo ocorreu na hipétese dos autos,
visto que a recorrente sequer aponta os digpositivos legais supostamente violados pelo acorddo

recorrido.

A propdgto:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
LEGAL. SUMULA 284 DO STF. DESSEMELHANCA ENTRE OS ACORDAOS,
1. O recurso especial pela divergéncia deve também trazer o dispositivo
legal sobre o qual recai a interpretacdo diversa daquela dada por outro
tribunal. A auséncia dessa indicacdo, atrai, por analogia, a incidéncia da
Simula 284 do STF. 2. N&o se conhece do recurso especia pela divergéncia
guando os acérdaos, recorrido e paradigma, sdo dessemelhantes. Na hip6tese dos
autos os juros compensatorios foram fixados em 6% (seis por cento) ao ano, sob
o fundamento da estabilizagdo econdmico-financeira do pais com o advento do
Plano Redl. Ja os acorddos-modelo disciplinaram o tema sob a perspectiva da MP
1.577/97 e suas reedicbes, bem como diante do que foi decidido peo STF no
julgamento da MC na ADI 2.332. 3. Recurso especia de que ndo se conhece.
(REsp 947.313/SP, Rdl. Juiz Convocado do TRF da 12 Regid - Carlos
Fernando Mathias, Segunda Turma, DJ de 09.06.2008 - grifel).

TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. CREDITO  TRIBUTARIO.
PREFERENCIA. CREDITO HIPOTECARIO. GARANTIA REAL. CONCURSO
DE CREDORES. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
INFRACONSTITUCIONAL VIOLADO. SUMULA 284 DO STF. [..] 4. A
auséncia de indicacdo da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes
do Recurso Especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF: " E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nao
permitir a exata compreensdo da controvérsia" 5. Recurso especial
parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido. (REsp 900.459/SP, Rel. Min.
Luiz Fux, Primeira Turma, DJ de 07.04.2008 - grifel).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS COM INTERPRETACAO DIVERGENTE.
AUSENCIA. SUMULA 284/STF. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
ACAO INDENIZATORIA EX DELICTO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA PENAL. 1. A auséncia de
indicacdo dos dispositivos em torno dos quais teria havido interpretacdo
divergente por outros Tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso
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especial, quando interposto com base na alinea ¢ do permissivo
constitucional (Simula 284 do STF). 2. O entendimento predominante no STJ é
o de que, em se tratando de ac&o civil ex delicto, objetivando reparacdo de danos,
0 inicio do prazo prescricional para gjuizamento da acéo s6 comeca a fluir a partir
do trénsito em julgado da acéo pena (AgRg no Ag 441273/RJ, 22 T., Min. Jodo
Otévio Noronha, DJ de 19.04.2004; REsp 618934/SC, 12 T., Min. Luiz Fux, DJ
de 13.12.2004) 3. Recurso especial parcidmente conhecido e, nessa parte,
improvido. (REsp 907.966/RO, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primera
Turma, DJ de 09.04.2007 - grife).

Registre-se, que a existéncia de digpogtivos legais citados ao longo das ementas de
acordéos paradigmas colacionados na peticdo de recurso especia néo afasta a necessidade de o
recorrente indicar de forma especifica, em seu proprio arrazoado recursal, qua seria o digpositivo
lega tido por violado ou objeto da divergéncia interpretativa, sob pena de deficiéncia na

fundamentacdo do recurso a atrair a incidéncia da Simulan® 284 do STF.

Por fim, cumpre registrar que a indicagéo, somente em sede de embargos de declaragéo
ou de agravo interno, dos digpostivos tidos por violados pelo acdrddo recorrido configura
inovacao recursal a respeito da qua ja se consumou a preclusdo, hgja vista ndo ter sdo redizada

em momento proprio.
Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Aglint nos EDcl no
Numero Registro: 2015/0079721-4 REsp 1.526.780 / PE

NUmeros Origem: 00010508020014058300 200183000010502 392778
PAUTA: 22/11/2016 JULGADO: 22/11/2016

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . USINA ESTRELIANA LTDA - EPP
ADVOGADO : PAULOELISIOBRITO CARIBEE OUTRO(S) - PE014451
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS SA
ADVOGADO . FERNANDA MONTELEONE BARROS E OUTRO(S) - DF024517
AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO . USINA ESTRELIANA LTDA - EPP
ADVOGADO : PAULOELISIOBRITO CARIBEE OUTRO(S) - PE014451

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : USINA ESTRELIANA LTDA - EPP

ADVOGADO : PAULOELISIOBRITOCARIBEE OUTRO(S) - PE014451

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS SA

ADVOGADO : FERNANDA MONTELEONE BARROS E OUTRO(S) - DF024517
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,
Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



