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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°720.101 - RS (2015/0126490-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : ANTONIO ROQUE VANTI FAVERO

ADVOGADOS . JOSE LUIZ DE MELLO SILVA E OUTRO(S)
PAMELA ANDREOLI SILVA

AGRAVADO . ICATU SEGUROS SA

ADVOGADOS : MARCO AURELIO MELLO MOREIRA E OUTRO(S)

PAULO ANTOI\IIO MULLER E OUTRO(S)
SHANA SERRAO FENSTERSEIFER E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ACAO DE
COBRANCA. INDENIZACAO SECURITARIA. CLAUSULA ABUSIVA.
INEXISTENCIA. INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL POR DOENCA
SUMULAS 5 E 7 DO STJ GARANTIA SECURITARIA. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE

1. Afasta-se a aegada violagdo do art. 535 do CPC quando o acordao recorrido,
integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaragdo, dirime, de forma
expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razdes recursais.

2. Incide a SUmula n. 7 do STJ se o acolhimento da tese defendida no recurso
especia reclamar a andlise dos e ementos probatérios produzidos ao longo da demanda.

3. Néo se admite inovacéo recursal em agravo regimental em razdo do indituto da
preclusdo consumativa.

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso

Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribero

votaram com o0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 24 de novembro de 2015(Data do Julgamento)
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE . ANTONIO ROQUE VANTI FAVERO

ADVOGADOS . JOSE LUIZ DE MELLO SILVA E OUTRO(S)
PAMELA ANDREOLI SILVA

AGRAVADO . ICATU SEGUROS SA

ADVOGADOS : MARCO AURELIO MELLO MOREIRA E OUTRO(S)

PAULO ANTOl\IlO MULLER E OUTRO(S)
SHANA SERRAO FENSTERSEIFER E OUTRO(S)

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimentd interposto por ANTONIO ROQUE VANTI FAVERO
contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial pelas razdes seguintes:

a) auséncia de violagdo do art. 535 do CPC; e
b) aplicacdo das Simulasn. 5e 7 do STJ.

O agravante alega que houve ofensa ao art. 535 do CPC e defende a inaplicabilidede
das referidas simulas ao caso visto que ndo pretende o Smples reexame de provas.

Afirma que o Tribund a quo julgou a controvérsia como se estivesse em causa outra
garantia securitéria, auamente comercidizada sob a denominagdo de “invdidez funciond
permanente por doenca’ (IPFD), e n&o a invdidez por doenca (1PD).

Sustenta ainda ser abusiva da clausula contratual que condiciona 0 pagamento da
indenizacdo securitaria a caracterizacdo de invdidez para toda e qualquer funcgéo.

Aponta divergéncia jurisprudenciad e requer o provimento do presente agravo
regimental.

A agravada apresentou impugnacéo as fls. 465/483 (e-STJ).

E o rdatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ACAO DE
COBRANCA. INDENIZACAO SECURITARIA. CLAUSULA ABUSIVA.
INEXISTENCIA. INVALIDEZ PERMANENTE TOTAL POR DOENCA
SUMULAS 5 E 7 DO STJ GARANTIA SECURITARIA. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE

1. Afasta-se a aegada violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo recorrido,
integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaragdo, dirime, de forma
expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas raz0es recursais.

2. Incide a SUmula n. 7 do STJ se o acolhimento da tese defendida no recurso
especia reclamar a andlise dos e ementos probatérios produzidos ao longo da demanda.

3. Néo se admite inovacéo recursal em agravo regimental em razéo do indituto da
preclusdo consumativa.

4. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

O recurso ndo merece prosperar.

Efetivamente, houve a devida prestacéo jurisdiciona pelo Tribuna a quo, e o exame da
apontada abusividade da clausula contratual demanda reexame de provas.

A Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro e objetivo, as questbes que
delimitaram a controvérsia, ndo se verificando nenhum vicio que possa nulificar 0 acordao recorrido,
especificamente no que concerne a abusividade de clausula contratual que determina o grau de
invaidez do segurado e a observancia do que foi pactuado entre as partes.

Destaco trecho do acordao:

"O contrato entre as partes prevé a garantia basica de morte, indenizacéo
especial de morte por acidente, invalidez permanente total ou parcia por acidente e
invalidez permanente e tota por doencga, conforme documentos acostados aos autos.
[...]

'Diante da andlise das circunstancias, entendo que a doenca que vitimou o
autor, qua segja, cancer de préstata, ndo causou a sua invdidez total, mas parcial.
Diante desse quadro, ndo ha como afirmar que a parte autora esta totalmente invaida
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a justificar o recebimento da indenizago securitéria buscada na presente demanda
[...]

Por outro lado, cumpre esclarecer que, ndo ha porque se ter como abusiva
clausula que aparece grifada no contrato e plenamente compreensivel a leitura de um
leigo. N& incide nesse caso a disposicdo inserida no Codigo de Defesa do
Consumidor a respeito da interpretacdo mais benéfica ao consumidor, exatamente
porque ndo se trata de interpretacdo de cldusula, mas de simples leitura dos termos
da avenca, que restam destacados no presente contrato” (e-STJ, fl. 296).

Ademais, no que tange os arts. 300, 302 e 303 do CPC, a degada afronta ao art. 535 do
Cadigo de Processo Civil ndo tem o conddo de ensgjar 0 éxito do apelo, pois a parte recorrente ndo
demonstrou em que ponto o acérddo proferido nos embargos de declaragdo permaneceu omiso, ja
que se limitou a argumentar, de modo genérico, que, no aresto recorrido, ndo foram apreciados 0s
temas suscitados. Desse modo, ante a impossibilidade de compreender a questéo infraconstituciona
arguida, aplica-se ao caso o disposto na SUmulan. 284/STF.

No mais, o recorrente afirma que é abusiva e deve ser considerada nula a clausula
contratual que condiciona 0 pagamento da indenizagdo securitaria a caracterizacdo de invdidez para
toda e qualquer funcéo.

O Tribund a quo conduiu pela inexisténcia da abusvidade da referida clausula
contratual visto que esta no contrato de forma grifada e plenamente compreensivel e que ndo houve
invalidez total do autor.

Confira-se excerto do julgedo:

"A questdo a ser examinada na presente demanda resume-se a examinar se a
doenca gue vitimou o segurado caracterizou invdidez a ser suportada e coberta pela
apodlice de seguro de invalidez permanente total por doenca. O contrato celebrado
entre as partes prevé a garantia basica de morte, indenizacdo especia de morte por
acidente, invalidez permanente total ou parcial por acidente e invalidez permanente e
total por doenca, conforme documentos acostados aos autos.

Por outro lado, cumpre esclarecer que, ndo ha porque se ter como abusiva
cladusula que aparece grifada no contrato e plenamente compreensivel aleitura de um
leigo. N&o incide nesse caso a disposicdo inserida no Cédigo de Defesa do
Consumidor a respeito da interpretacdo mais benéfica a0 consumidor, exatamente
porque ndo se trata de interpretacdo de cldusula, mas de simples leitura dos termos
da avenca, que restam destacados no presente contrato” (e-STJ, fl. 296).

Asim, para se chegar a entendimento diverso acerca da abusividade da clausula
contratual que determina o grau de invdidez do segurado, seria preciso rever clausulas contratuais e
elementos fatico-probatérios considerados para o dedinde do litigio, 0 que é inviavd nesta via
recursal, ante o 6bice das SUmulasn. 5e 7 do STJ.

Da mesma forma, ndo ha smilitude fética entre os julgados, uma vez que cada caso
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reveste-se de peculiaridades que lhe sdo proprias, 0 que torna inviavd a caracterizacdo do dissidio
jurisprudencid.

Por fim, esclareco que a alegacéo de que o Tribuna a quo julgou a controvérsia como
Se estivesse em causa outra garantia securitaria, atualmente comercializada sob a denominacéo de
invdidez funciona permanente por doenca (IPFD), e n&o invadidez por doenca (IPD), nédo foi
apresentada no momento oportuno, ou sgja, quando da apresentacdo do recurso especia, tampouco
fol suscitada nos embargos de declaracéo. Desse modo, trata-se de inovacao recursal, ndo podendo
ser apreciada por forca da preclusdo consumativa.

Dessa maneira, com a ratificacdo, na sua integraidade, das razdes norteadoras do ndo
provimento do agravo, conclui-se que, nada obstante os argumentos desenvolvidos na presente via
recursal, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0126490-6 AREsp 720.101 /RS

NUmeros Origem: 00111002581487 03674404220148217000 11002581487 111002581487
25814818020108210001 70061748778 70062580170 70064560659

EM MESA JULGADO: 24/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ANTONIO ROQUE VANTI FAVERO

ADVOGADOS : JOSE LUIZDEMELLOSILVAE OUTRO(S)

PAMELA ANDREOLI SILVA
AGRAVADO . ICATU SEGUROS S/A
ADVOGADOS : PAULOANTONIO MULLER EOUTRO(S)

MARCO AURELIO MELLO MOREIRA E OUTRO(S)
SHANA SERRAO FENSTERSEIFER E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO ROQUE VANTI FAVERO

ADVOGADOS : JOSE LUIZ DE MELLO SILVA EOUTRO(S)
PAMELA ANDREOLI SILVA

AGRAVADO : ICATU SEGUROS S/A

ADVOGADOS : PAULO ANTONIO MULLER E OUTRO(S)

MARCO AURELIO MELLO MOREIRA EOUTRO(S)
SHANA SERRAO FENSTERSEIFER E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



