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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO  QUALIFICADO.
CONDENACAO. 1. APELACAO JULGADA. PRESENTE WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. 2.
PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM
JULGADO DO FEITO. TESES SUPERADAS. 3. EMPREGO DE
ALGEMAS. AUDIENCIA. FUNDAMENTAC}AO DO JUIZ. IDONEA.
PECHA. AUSENCIA. 4. PRODUC;AO PROBATORIA DEFENSIVA.
INDEFERIMENTO. DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA. 5.
CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. ARCABOUCO
PROBATORIO ROBUSTO. 6. ORDEIRA CONDU(;AO DO FEITO.
OCORRENCIA. 7. DECISAO DO JURI MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS DO CONSELHO DE SENTENCA. 8. EXAME
APROFUNDADO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. NECESSIDADE. MATERIA INCABIVEL NA VIA ELEITA. 9.
MATERIAS NAO EXAMINADAS PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. 10. IRREGULARIDADES NA SESSAO
DO JURI E NA VOTACAO. IMPUGNACAO PELA DEFESA E
REGISTRO EM ATA. AUSENCIA. PRECLUSAO. 11. PRESENCA DE
TESTEMUNHA DE ACUSAQAO NO PLENARIO DURANTE A
OITIVA DA DELEGADA E DE ESTAGIARIOS NA VOTAQAO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. 12. SESSAO DE JULGAMENTO.
INTERRUPCAO DA APURACAO DOS VOTOS. OBTENCAO DA
MAIORIA. CONCLUSAO LOGICA DO RESULTADO. 13. CONSELHO
DE SENTENCA. ENTREGA DE PECAS PROCESSUAIS AOS
JURADOS. LEITURA. VEDACAO RELATIVA AO EMPREGO COMO
ARGUMENTO DE AUTORIDADE. PROCEDER DA INSTANCIA DE
PRIMEIRO GRAU. ADEQUADO. PECHA. INEXISTENCIA. 14.
DOSIMETRIA DA PENA. INDIVIDUALIZACAO ADEQUADA.
FUNDAMENTAQAO CONCRETA. QUANTUM DE ACRESCIMO
PROPORCIONAL. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. 15. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento, restando apenas a avaliagao de flagrante ilegdidade.

2. Com o advento do transito em julgado do feito, as teses sobre a priséo
provisoria do réu encontram-se superadas.

3. O emprego de algemas é excepciond, sendo que a sua utilizacdo depende
de motivada decisdo judidd, como na espécie, em que O juiz bem se
desincumbiu quando fundamentou a restricdo nas peculiaridades do loca em
que redizado o ato processua e na insuficiéncia de policiamento. Simula
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vinculante n.° 11.

4. O indeferimento da amejada producéo probatéria defensva mostrou-se
escorreitamente fundamentado, pois 0 magistrado declinou a dispensabilidade
das provas dmegadas, dado o vasto arcabougo probatdrio dos autos,
norteando-se o julgador, portanto, pela discricionariedade motivada.

5. Decerto ndo ser 0 magistrado obrigado, se ndo provocado por fundamentos
necess&rios, a redizar todo e qualquer tipo de prova para a averiguagdo da
autoria e materididade ddlitiva, especiamente se os elementos ja carreados
aos autos ou no aguardo de sua producdo revelam-se suficientes para a
formacao de seu convencimento.

6. A mera insatisfacdo defensiva com o indeferimento da producéo probatoria,
sem a declinac@o de robustos e concretos argumentos, ndo macula o decisum
unipessod pois, in casu, buscou o julgador a ordeira conducéo do feito,
evitando inclusve o retrocesso de fases processuais ja superadas, com
espeque na estrita legdidade, nos termos do artigo 400, § 1.9 do Codigo de
Processo Penal.

7. N&@o ha faar em decisdo manifestamente contréria & prova dos autos se 0s
jurados optaram pela condenacéo do increpado, em franco acolhimento a uma
das teses que lhes fora apresentada, com o respaldo do arcabouco probatorio
carreado aos autos, exercendo, assm, a sua soberania, nos termos do artigo 5°,
inciso XXXVIII, ainea"c", da Condtitui¢do da Republica

8. No caso, 0 exame do contexto fético-probatério redizado pelas ingténcias
ordindrias suficientemente vaorou a controvérsia apresentada, sendo que
consideracdes outras, em prol da inversdo do decidido pelo Tribund do Jri, de
modo a acolher a versdo renegada existente nos autos, demandaria,
necessariamente, acurada incursdo nos elementos em que se arrimaram as
ingténcias ordindrias, invidvel em sede de habeas corpus.

9. As alegacOes de nulidade pela representacéo crimind integrar o arcabouco
probatério dos autos, tendo tramitado em segredo até a data da audiéncia de
instrucdo e julgamento, e pela auséncia de intimagdo da defesa das provas
produzidas em feito outro ndo foram examinadas peo Tribund de origem, ndo
podendo, assm, serem apreciadas as teses por este Superior Tribund, sob
pena de indevida supresséo de instancia.

10. As eventuais irregularidades na sessdo plenaria e na votacéo devemn ser
objeto de impugnacéo pela defesa e constar da ata de julgamento, sob pena de
preclusdo.

11. N&o restou comprovado, pois sequer consignado em ata, a presenca de
testemunha de acusacéo durante a oitiva da delegada no plen&io ou mesmo de
estagi&rios durante a votacao.

12. A descontinuacdo da apuracdo dos votos do juri, ao responder um quesito,
n&o inflige qualquer pecha ao procedimento, ante o alcance I6gico do resultado
pela obtencdo da maoria, nos termos das ateragdes procedidas pela norma
ordinéria de 2008 ao Cddigo de Processo Penal.

13. As digposicles do artigo 472, paragrafo Unico, e artigo 478, ambos do
Cddigo de Processo Pend voltam-se para a preservagdo da higida conducéo
dos debates na segunda etapa do procedimento escalonado do juri, vedando
apenas a utilizacdo das pecas processuais de forma capciosa, a macular o
animo dos jurados, 0 que ndo se verificou na espécie.

14. Inexiste ilegdidade na dosmetria da pena, pois as ingténcias de origem
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individudizaran adequadamente a sancdo impoda, agpontando motivos
concretos para a fixagdo do patamar estabelecido, que ndo destoou do
brocardo da proporcionalidade.

15. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigros Sebagtido Rels Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 17 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 288.116 - M G (2014/0025964-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : HERSINO MATOS E MEIRA JUNIOR
ADVOGADO : HERSINO MATOS E MEIRA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ENOCK MADEIRA MENDES

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ENOCK MADEIRA MENDES, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica
do Estado de Minas Gerais (Apelacéo n.° 1.0443.09.046374-8/003).

Ressuma dos autos que, por fatos datados de 14.10.2009, o paciente foi
condenado a pena de 56 (cinquenta e seis) anos de reclusdo, no regime inicid fechado, pela
prética dos crimes previstos no artigo 121, § 2°, inciso IV (duas vezes), e artigo 121, § 22,
inciso IV, c.c. o artigo 14, inciso |1, na forma do artigo 69, todos do Cadigo Penal (Processo
Nn.° 0443.09.046374-8, do Tribund do Jiri da comarca de Nanuque/MG).

N&o se resgnando, a defesa interpds recurso de apelacdo perante o Tribuna
estadual, que deu parcia provimento ao apelo apenas a fim de reconhecer o concurso formal
e reduzir a pena do ora paciente. O referido julgado foi assm ementado (fls. 99/100):

"JURI - HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADO E CONSUMADO
- PRELIMINARES - NULIDADES DO PROCESSO, DO JULGAMENTO
E DA SENTENCA AFASTADAS - MERITO - NEGATIVA DE AUTORIA
- ALEGACAO DE DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS -
IMPROCEDENCIA - SUMULA 28 DO TJMG - APLICACAO DA
PENA-BASE - ERRO OU INJUSTICA INEXISTENTES -
DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA DO JUIZ - CONCURSO FORMAL
- REQUISITOS SATISFEITOS - UNICA ACAO - PLURALIDADE DE
CRIMES - RECONHECIMENTO.

- Apenas a ocorréncia de nulidade posterior a prontincia pode motivar a
anulacéo dos procedimentos afetos ao Tribunal do Juri, ndo sendo essa a
via adequada para se arguir nulidades ocorridas em momento anterior,
maxime quando ja analisadas em grau de recurso no julgamento de recurso
em sentido estrito.

- O momento préprio para se questionar as nulidade ocorridas no
julgamento em plen&io é na prépria sessdo do Jari, logo depois de
ocorrerem, sob pena de precluséo.

- O fato de o Julgador ter procedido a andlise conjunta das
moderadoras judiciais dos crimes na primeira fase da dosimetria ndo ensgja
a nulidade da decisdo se os delitos constituem uma ‘unidade complexa,
Cujas circunstancias se aproveitam mutuamente.

- A cassagdo do veredicto popular por manifestamente contrério a
prova dos autos so é possivel quando a decisdo for escandalosa, arbitréria
e totalmente divorciada do contexto probatrio, nunca aquela que opta por
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uma das versoes existentes (Simula 28 TIMG).

- As hipéteses de cabimento de apelagdo contra decisdo do Tribunal do
Juri e os limites revisionais do Tribunal ad quem sdo restritivos, sendo que,
no tocante a fixacdo da pena, o Tribuna deve limitar-se a verificar a
ocorréncia de erro ou injustica na aplicacdo da pena e corrigir eventuais
distorgdes, nos termos no art. 593, § 2°, do CPP.

- Resultando os homicidios de uma Unica emboscada, é cabivel o
concurso formal de delitos, em substituicdo a regra do concurso material,
dada a inexisténcia de pluralidade de condutas, mas acdo Unica com trés
resultados distintos.”

Eis a fundamentagéo do acordéo (fls. 103/115):

"1 - JUiZO DE ADMISSIBILIDADE:
Em juizo de prelibagdo, conheco do recurso, porquanto presentes os
pressupostos de admissibilidade.

2 - PRELIMINARES:
Deinicio, o exame das preliminares suscitadas pela defesa.

2.1 - NULIDADE DO PROCESSO:

As teses de nulidade do processo levantadas pela defesa, elencadas nos
tépicos 'a a 'f' do relatério que compbe a presente decisdo, constituem
mera reiteracdo de preliminares suscitadas no recurso em sentido estrito
interposto pela defesa contra a decisdo de pronincia. Essas questdes,
portanto, jaforam objeto de apreciagdo por este Egrégio Tribuna de Justica
no julgamento do referido recurso, consoante acérddo de fls. 802/823, o
que impede nova apreciacdo da matéria.

Ademais, a teor do art. 593, 11, a, do Cddigo de Processo Pend,
apenas a ocorréncia de 'nulidade posterior a pronuncia (grifei) pode
motivar a interposicdo de recurso contra as decisdes do Tribunal do Jdri,
ndo sendo essa a via adequada, dada a restricdo legd dos fundamentos da
apelacdo nessa seara, para se arglir nulidades ocorridas em momento
anterior.

Deixo de apreciar as nulidades do processo.

2.2 - NULIDADE DO JULGAMENTO:

A defesa suscita, ainda, a nulidade do julgamento em plen&rio em razéo
da presenca de testemunhas de acusacdo durante o depoimento da Delegada
de Policia, e de estagi&rios na saa secreta no momento da votagdo,
contrariando o disposto no art. 485 do Cdédigo de Processo Penal; pela
auséncia do placar das votagdes; bem como pela entrega aos Jurados de
cOpia da decisdo de prondncia, sendo inconstitucional o art. 472 do Codigo
de Processo Penal.

As arglicdes ndo procedem, a meu sentir, rogata maxima venia.

O inconformismo estéa fulminado pela ocorréncia da preclusdo, pois, a
teor do art. 571, VIII, do Cbodigo de Processo Penal, 0 momento proprio
para se questionar as nulidade ocorridas no julgamento em plenario é na
propria sessdo do Juri, logo depois de ocorrerem, o que ndo se procedeu in
casu, conforme se verifica da Ata de Sessdo do Tribuna do Juri de fls.
1096/1106.
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Ademais, a defesa deixou de comprovar as aegacdes, ndo se podendo
inferir da referida ata a presenca equivocada de testemunhas em plenério,
ou de estagiarios no momento da votacdo. Por outro lado, a entrega de
cépia da decisdo de pronincia e do relatério aos Jurados se fez em
obediéncia a0 comando do art. 472, parégrafo Unico, do Codigo de
Processo Pena, o qua, longe de ser incongtitucional, tem por objetivo
dar-lhes melhor conhecimento dos fatos levados a julgamento. Por fim,
impende consignar que a auséncia de divulgacéo do quorum total dos votos
dados pelo Conselho de Sentenca materiaiza o principio constitucional do
sigilo da votagdo no Tribunal do Jari, o qual foi privilegiado na reforma
trazida 11.689/08 (art. 483 do Cddigo de Processo Penal).

Reeito, pois, apreliminar.

2.3 - NULIDADE DA SENTENCA:

A defesa ainda se bate pela declaracdo de nulidade da r. sentenca
recorrida, que, no seu entender, 'ndo individudizou a pena do acusado
levando em consideracéo cada evento danoso separadamente e nem mesmo
0 grau de culpabilidade/participacéo do acusado no crime em comento' (fls.
1223).

Ocorre que, ao contr&rio do que se aega, da simples leitura da r.
sentenca as fls. 249/250, verifica-se que o douto Magistrado analisou todas
as 08 (oito) circunstancias judiciais do art. 59 do Cdodigo Penal.

Os questionamentos da defesa quanto a valoracdo das balizas judiciais
ndo ensgjam a nulidade do r. decisum, quando muito a reforma por esta
Instancia Revisora, se cabivel, dada a subjetividade na apreciacdo pelo
julgador.

Assim, se a fundamentagcdo adotada na avaliacdo das moderadoras do
art. 59 do Cddigo Penad justifica ou ndo a pena-base estabelecida, trata-se
de questdo relativa ao mérito da causa, devendo ser nessa seara analisada, e
ndo como preliminar de nulidade.

Quanto ao fato de ter-se procedido a andlise conjunta na primeira fase
dosimétrica, valendo-se o Julgador de Unica fundamentagdo para os trés
crimes, o procedimento, embora ndo recomendével, também ndo é causa
de nulidade, uma vez que, no caso concreto, os delitos constituem uma
‘'unidade complexa, que se sobrepde as peculiaridades de cada morte
isoladamente considerada, autorizando uma andise comum das
circunstancias pelo Julgador.

Assim, sem maiores delongas, rgeito a preliminar de nulidade da
sentenca.

3- MERITO:
No mérito, a defesa se bate pela cassacdo da decisdo, por contrariedade
a prova dos autos, a meu sentir, sem razao.

3.1 - CASSACAO DA DECISAQ:

Narra-se, na denlncia, que ENOCK MADEIRA MENDES, vulgo
'‘Negdo' ou 'Nocéo', ora apelante, e Rdmulo Macieira Figueiredo (absolvido)
estavam associados em quadrilha para a pratica dos crimes de tréfico de
drogas, porte de armas e homicidios, sendo assim, valendo-se do auxilio
dos corréus Reginddo Pereira da Silva, vulgo 'Naiati', e Breno Souza
Batista, pistoleiros a servigo do trafico de drogas interestadual entre Vitdria
(ES) e Nanugue (MG), e de terceiro ndo identificado, plangaram executar a



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

vitima Julio Cesar Alves Lemos, vulgo 'Chumbinho’, para substitui-lo no
dominio do trafico de drogas na cidade de Nanuque, em tipica agdo de
exterminio.

Assim, consta que, em 14/10/09, o apelante atraiu a vitima '‘Chumbinho’
para sua residéncia a pretexto da entrega de um 'negécio’, em red
emboscada, e, quando €la di compareceu, em companhia das vitimas
Washington Santos Oliveira e Fabiana Ferreira Favoretti, vulgo 'Lora, os
corréus Reginaldo Pereira da Silva e Breno Souza Batista aproximaram-se
da traseira do veiculo, juntamente com terceiro ndo identificado, e,
surpreendendo-as, iniciaram os disparos que as avearam principamente
pelas costas, ceifando a vida de Washington Santos Oliveira e Julio Cesar
Alves Lemos e atentado contra a de Fabiana Ferreira Favoretti, que sofreu
lesbes corporais, mas ndo faleceu por circunsténcias alheias a vontade dos
agentes.

Narra-se, ainda, que:

'[...] que a vitima Chumbinho comercializava drogas para o denunciado
Enock, bem como vérios outros traficantes, atividade criminosa
intermediada pelo denunciado Rémulo, v. Pelé e garantida inclusive pelos
dois primeiros denunciados.'

O quarto denunciado, conhecido como Peé, auxiliou os demais
monitorando a vitima com o0 uso de seu veiculo, cor preta, com apoio
financeiro, intermediando a atividade de trafico e homicidios, assim como
determinou a morte da vitima Chumbinho, como forma de dominio do
trafico de drogas local.

Por fim, os denunciados Enock, Rmulo e Reginaldo tiveram noticias
gue a vitima Chumbinho pretendia maté-los, fato que os animou a prética
do homicidio contra essa vitima e crimes de homicidios e tentativa de
homicidios contra as demais' (fls. 04/05).

A materialidade, que ndo foi objeto de contestacdo, se faz comprovada
nos Laudos de exumagdo (fls. 126/130 e 131/135), Corpo de Ddlito (fls.
136), Levantamento de local de homicidio (fls. 137/150), Eficiéncia da
arma de fogo (fls. 78/79) e Bdistica (fls. 86).

No que tange a autoria, entendo que o acervo dos autos disponibiliza
versdo hébil a sustentar a decisdo condenatoria.

Basta uma leitura do Relatdrio de fls. 181/188, subscrito pela Delegada
Mariana Grassi Ceolin, para concluirmos que as provas que lastrearam a
dendncia, muitas delas confirmadas em juizo, inclusive o depoimento da
referida Delegada (fls. 435/437 e 1108/1110), foram fruto de minuciosa
investigacdo policia.

Relevante, ainda, o testemunho da vitima sobrevivente, Fabiana Ferreira
Favoretti, a qua relata que a vitima buscava uma encomenda na casa do
apelante quando foram aveados (fls. 66/68). Ela confirma, também, a
existéncia de entrevero e ameagas de morte entre 0 apelante e a vitima
'‘Chumbinho’ e, ainda, que esse sofrera um atentado anterior - crime em
apuracdo que vitimou terceiro, por erro, conforme mencionado no Relatério
Policid (fls. 182/183), cujo suspeito seria 0 corréu Rdmulo Macieira, o qua
foi identificado por meio de seu carro que foi visto passando por di no
momento daguele crime - estando essa aegacdo em convergéncia com o
depoimento de Juliano Alves Lemos (fls. 61/62, 438/439 e 1115), irmé&o da
vitima. Ambos mencionam, iguamente, que 'Chumbinho’ havia discutido
com os corréus Romulo e Reginaldo e os ameacado de morte, sendo este 0
motivo de seu assassinato.
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Tem-se, lado outro, o depoimento da companheira de 'Chumbinho’,
Mauriza Chaves Pereira (fls. 115/116), convergente com o da mée dele,
Maria da Gléria Alves Lemos (fls. 63/64, 440/441 e 1111/1112), no sentido
de que o apelante telefonou para a vitima varias vezes no dia do crime,
sendo que em uma delas ees teriam combinado um encontro. A
testemunha Mauriza ainda confirma a existéncia de atritos entre a vitima e
0S acusados e relata o episodio anterior em que o carro de Rémulo (Pelé) -
conhecido por todos por causa da placa do estado do Espirito Santo,
segundo ea - foi visto passando na frente de sua residéncia.

O apeante, por sua vez, ndo conseguiu explicar, a contento, a presenca
da vitima na porta de sua residéncia na noite do crime. No inquérito, alegou
gue a vitima passou na porta de sua residéncia 'por acaso' e 'o carona pediu
agua (fls. 75), negando qualquer envolvimento com os fatos. No plenéario,
tavez na tentativa de explicar as fartas noticias de que a vitima foi ao
encontro do apelante naquele fatidico dia, €e adegou que eles 'haviam
combinado de sair com umas mulheres (fls. 1122/1124), contudo, néo
conseguiu explicar porgue fugiu e se escondeu depois do crime.

Como se ndo bastasse, a testemunha Simone Alves de Almeida
confirma gue o recorrente Enock é envolvido com o trafico de drogas e
gue e lhe relatou que a vitima 'Chumbinho' estava jurada de morte pela
‘faccdo de Vitoria, que queria tomar as 'bocas de fumo' em Nanuque' (fls.
242, confirmagdo em juizo as fls. 276), ndo assistindo razdo a defesa no
que aega que esse testemunho seria a Unica prova angariada aos autos em
desfavor do apelante.

Por fim, impende consignar que uma das armas do crime, uma pistola
calibre 380, foi apreendida na residéncia do corréu Reginado Pereira, vulgo
‘Naiati' (fls. 86 e 183), cuja rdacdo com o apelante se confirmou por meio
de quebra de sgilo telefénico, conforme relatou a Delegada de Policia:
'mediante quebra de sigilo telefonico, cruzamento de dados revelou que
Enock ligava para Chumbinho e Naite' (fls. 1108).

Assim, mesmo que restem dividas quanto a participagdo do apelante no
referido crime, as provas coligidas aos autos acolhem a tese da acusacéo,
ndo havendo que se falar, pois, em decisdo manifestamente contréria a
prova dos autos.

Confrontando-se os elementos de convicgdo entdo coligidos, ndo me
convenci do alegado desacerto da decisdo proferida. Ao reconhecer, a
partir de seu foro intimo, que o apelante foi coautor do crime, atraindo a
vitima para uma emboscada, os Jurados certamente fiaram-se a
interpretacdo das provas com razoabilidade, sufragando uma versdo
plenamente disponivel dos elementos coligidos, diante do que ndo ha que se
faar em decisdo carente de fundamento.

A cassacdo do veredito popular, por manifestamente contrario a prova
dos autos, sd é possivel quando a decisdo for escandalosa e totalmente
divorciada do contexto probatorio (Simula 28 TJMG). A expressdo
(manifestamente( d& bem a idéia do julgamento que admite a anulagéo, ou
segja, aguele arbitrario, escandaloso, que afronta cabalmente as provas dos
autos, 0 que ndo se pode afirmar no caso vertente.

Relativamente a qualificadora dos crimes, vé-se que a questdo nado foi
objeto de insurgéncia pela defesa, devendo-se invocar, pois, a Simula 713
do Supremo Tribunal Federal, segundo a qua 'o efeito devolutivo da
apelacdo contra decisdes do Jari é adstrito aos fundamentos da sua
interposicéo'.
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3.2 - APLICACAO DA PENA-BASE:

Desassiste razdo a defesa quanto ao pedido subsidiario de reducéo da
pena-base.

Bagta a leitura da decisdo de fls. 1131/1132 para concluir que 0 MM.
Juiz a quo se esmerou em diligente avaliacdo das moderadoras do art. 59 do
Cadigo Penal, aplicando a pena de forma bem fundamentada, de forma a
justificar a fixagdo da pena-base em patamar elevado, qual sga, 21 (vinte e
um) anos de recluséo.

Na primeira fase da dosimetria, militam em desfavor do agente a
culpabilidade, diante das circunsténcias extremamente gravosas do
cometimento dos dditos; os maus antecedentes do réu, que tem trés
condenacfes anteriores transitadas em julgado (fls. 969/971), registros,
inclusive, hdbeis a configuracdo da reincidéncia; e os motivos do crime,
ligados ao conflito pelo controle do trafico.

As hipéteses de cabimento de apelagdo contra decisdo do Tribunal do
Jari, bem como os limites revisionais do Tribunad ad quem, estdo
expressamente delineadas no art. 593, Ill, e pardgrafos, do Cdédigo de
Processo Penal, sendo que, no tocante a fixagdo da pena, o Tribunal deve
limitar-se a verificar a ocorréncia de erro ou injustica na aplicacéo da pena e
corrigir eventuais distor¢fes, nos termos no art. 593, § 2°, do Codigo de
Processo Pendl.

Igualmente, como o legisador ndo fez mencéo a parametros de fixagcéo
da pena-base, deve-se creditar o prudente arbitrio do Juiz, como base no
livre convencimento motivado. Importa dizer, pois, que o Magistrado tem
poder discricionario nesta seara, limitado apenas pelo dever de motivacdo -
obviamente com base em dados objetivos do processo, e ndo a partir do
mero arbitrio subjetivo. Sendo idéneos os fundamentos e razoavel o
guantum de aumento em face de aspectos desfavoraveis, € de se manter a
deciséo.

Assim, pela narrativa dos fatos e considerando o espectro legd,
entendo que a opcdo do e. Juiz a quo, embora severa, se situou dentro dos
limites da razoabilidade - mesmo porque, in casu, dém dos maus
antecedentes, poderia incidir, na segunda fase, sem risco de bisin idem, a
agravante da reincidéncia, sufragando uma eevacdo de 1/6 (um sexto)
sobre a pena-base -, diante do que ndo ha que se faar em injustica que
justifique a retificagdo da pena nesta I nsténcia Superior.

3.3 - CONCURSO DE DELITOS:

Contudo, entendo que as circunstancias faticas ndo acolhem a aplicacdo
da regra do concurso materia de delitos.

No concurso material ha plurdidade de condutas e pluralidade de
crimes, a0 passo que 'para que hga concurso formal é necessério que
exista uma s6 conduta, embora possa desdobrar-se em varios atos, que sdo
0S segmentos em que esta se divide (BITENCOURT, Cezar Roberto;
Tratado de Direito Pend: parte gerd, vol. 1; Sdo Paulo: Saraiva, 2006, p.
719).

In casu, ndo se trata de uma pluraidade de condutas, mas sim de uma
Unica acd com trés resultados distintos, o que se amolda a figura do
concurso formal (art. 70, caput, 12 parte, do CP) e ndo a regra do
concurso material.

Com efeito, os homicidios resultaram de uma Unica emboscada, uma
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vez que os agentes, conforme narrativa da dendncia - que se mostrou
verossimil nas provas dos autos -, se aproximaram do veiculo da vitima e
efetuaram diversos disparos em sua direcdo (uma s6 conduta), o que
resultou na morte de Jilio Cesar Alves Lemos por dolo direto e na tentativa
em face de Washington Santos Oliveira e Fabiana Ferreira Favoretti por
dolo indireto ou eventual (dois ou mais resultados tipicos).

Assim, reconhego a regra do concurso forma e aplico uma sé das
penas, no caso, a mais grave, elevada, considerando a existéncia de trés
crimes, a fracdo de 1/5 (um quinto), concretizando a reprimenda em 25
(vinte e cinco) anos, 02 (dois) meses e 12 (doze) dias de recluséo.

4 - DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE:

Por fim, entendo que o apelante ndo faz jus ao direito de recorrer em
liberdade, porquanto, se a prisdo preventiva se justificara no curso da
instrucdo crimina para garantia da ordem publica - inclusive sob o crivo
deste Egrégio Tribuna de Justica, que indeferiu pedido de habeas corpus
formulado em seu favor, autuado sob o n° 1.0000.10.040407-8/000 - com
mais razdo deve ser mantida a segregac8o agora, em que a prisdo decorre
de titulo penal condenatdrio.

Com efeito, em se tratando de crimes graves, que envolvem a guerra
do tréfico de drogas e espaham temor e inseguranga para toda a
coletividade, patenteada esta a necessidade da prisdo a bem da ordem
publica, mormente quando o agente, reincidente, tem sua periculosidade
patenteada nos antecedentes criminais (fls. 969/971).

Ademais, a sentenca na qud foi denegado o direito de recorrer em
liberdade esta devidamente fundamentada e ndo se descuidou da necessaria
mencgdo aos requisitos da preventiva (art. 312 do CPP), aluz do art. 387, §
1°, do Cadigo de Processo Penal, ndo se vislumbrando, pois, fundamento
idbneo para o acolhimento do pleito.

5 - CONCLUSAO:

Por estas razbes, dou parcial provimento ao recurso, apenas para
reconhecer a regra do concurso formal entre os delitos, reduzindo a pena
do reu."

Interposto recurso especia defensivo, foi inadmitido (fls. 127/128).

Neste mandamus, sustenta a impetrante que incide flagrante ilegaidade na
espécie, visto que o acusado restou mantido algemado, com as méos para tras, por mais de 12
(doze) horas, inexigindo motivacdo adequada para tanto, em afronta ao disposto na SUmula
Vinculante n.° 11 do Pretorio Excelso.

Invoca o principio da dignidade da pessoa humana e o disposto no artigo 93,
inciso X, da Congtituicdo Federal.

Enaltece que o direto de defesa foi cerceado, diante do indeferimento
intempestivo do magistrado sobre a producdo de provas, violando-se os principios do
contraditorio, da ampla defesa e do devido processo legd.

Registra que, somente com a concessdo da ordem nos autos do HC n°
0443.09.045972-8, a defesa logrou, com espeque na SUmula Vinculante n.° 14 do Supremo
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Tribund Federal, ter acesso as provas coligidas no inquérito policid, em especiad ao obtido
com a interceptacao telefonica

Ressalta 0 fato de ter o magistrado "negado as pericias e as diligéncias
requeridas pela defesa, de ndo ter aberto vistas com prazo razoavel sobre a quebra de Sgilo
telefonico, ter sdo juntado documentos apds a apresentacdo das alegagdes finais e ainda, ter
desmembrado o processo antes da manifestacdo de todos os réus, deixou a defesa pasma’” (fl.
7), bem como o fato de que "duas testemunhas arroladas n&o foram ouvidas em audiéncia,
pois deveriam ter sdo ouvidas em Vitdrid' (fl. 7).

Sdlienta que "o magistrado desmembrou o processo em relacéo a Reginddo - 0
suposto pigtalero - que teria conluio com Enock e os depoimentos das testemunhas principals
do mesmo néo foram suporte para a defesa de Enock”, sendo que "tais testemunhas, provando
0 ndo envolvimento de Reginaldo e, indiretamente, poderiam absolver Enock™ (fl. 7).

Destaca que as provas foram requeridas em defesa prdiminar mas somente
indeferidas em audiéncia, sem a prévia manifestacdo do Parquet.

Obtempera que 0 acusado esta preso por decreto preventivo fundado na sua
suposta fuga, ndo obstante a autoridade policid, conhecedora da existéncia de mandado
congtritivo, acordasse a apresentacao espontanea do increpado para ser interrogado.

Defende que careceu de fundamentacdo idénea o decreto segregatrio, s
gue ndo se encontram presentes 0s requisitos previstos no artigo 312 do Cédigo de Processo
Penal, pautando-se a decisdo na gravidade abstrata do ddito.

Assere que a Representacdo Crimind n.° 0443.09.046182-5 integra o
arcabouco probatdrio dos autos, contudo, tramitou em segredo até a data da audiéncia de
instrucéo e julgamento.

Conggna que a patrona ndo fol intimada das provas produzidas no Feito n.°
0443.09.046374-8.

Elenca diversos testemunhos a fim de concluir que a condenag&o foi contraria
a prova dos autos.

Declina que o Minigério Plblico requereu a oitiva antecipada de uma
testemunha, 0 que foi deferido pelo juiz, "que determinou também a citagdo das partes,
designacdo de audiéncia para a oitiva antecipada (...) e abertura de prazo de 10 (dez) dias
para alegacdes prdiminares’ (fl. 27) e, apds a juntada da peca, fosse ouvido o 6rgéo
minigerid, 0 que ndo ocorreu, apreciando o magistrado as teses de nulidade processual
somente na audiéncia de instrucéo e julgamento.

Afirma que o julgador se reportou aos requerimentos defensivos para impor a
pecha de proteatorios, refutando o pleito de liberdade do acusado por excesso de prazo.

Enfatiza que a morosidade processual somente é culpa do aparato estatal, néo
concorrendo a defesa para tanto.
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Pontua que o acusado possui residéncia fixa e familia congtituida.

Aduz ser indevida a conversdo de dficio, automética, da prisdo em flagrante
em preventiva, sem a prévia manifestacdo do Ministério Publico ou da autoridade policid.

Alega 0s seguintes vicios processuas:

a) a presenca de testemunhas de acusacdo no plen&io durante a oitiva da
delegada de policia, apesar de o 6rgdo minigerid ter dispensado os testigos posteriormente
para evitar nulidade, contudo, persiste a pecha, viso que se encontravam em contato com as
outras testemunhas de acusacdo, podendo ter-lhes repassado as palavras da delegada;

b) a presenca de estagiarios durante as votagoes, em afronta ao artigo 485 do
Cddigo de Processo Pendl;

C) a auséncia do placar das votacles, a contrario sensu do previsto no artigo
488 do Codigo de Processo Pendl;

d) incoeréncia entre os artigos 478 e 472 do Estatuto Processual Repressivo,
pois veda-se a referéncia a prondncia nos debates mas entrega-se uma copia da peca aos
jurados, findando por influenci&los, o que torna o citado artigo 472 incongtituciond;

€) a inconssténcia dos depoimentos das testemunhas, imprdprios a ensgar a
condenacao do increpado;

f) a principa testemunha ndo ratificou suas declaragdes inquidtivas perante os
jurados, hgja vista que ndo compareceu a sessao de julgamento;

g) a deficiéncia técnica da sentenca, que ndo primou por individudizar a
san¢do do acusado, afigurando-se padronizada para todos os réus.

Menciona gque inexigtiu a consideracéo de cada evento danoso pelo magistrado,
nem mesmo da cul pabilidade de cada individuo.

Sublinha que a reprimenda aplicada mostrou-se exacerbada.

Reqguer, liminarmente, possa o0 paciente responder ao processo em liberdade,
sgja por deficiéncia na fundamentagéo da constricao ou pela letargia processual, e diante da
inexisténcia do transito em julgado da sentenca condenatéria.

No mérito, pugna pela ratificacdo do pleito liminar e pelo reconhecimento da
nulidade do processo, pelos motivos acima elencados, bem como da incongtituciondidade do
artigo 472 do Cdédigo de Processo Penal, devendo o feito ser anulado ab initio, ou sgja o réu
submetido a um novo julgamento perante o Tribund do Jari.

O pedido liminar foi indeferido as fls. 259/269, sendo solicitadas informagdes
a0 juizo de primeiro grau, acostadas as fls. 272 e 275/277, e ao Tribund de origem, prestadas
as fls. 278/280, 282/288 e 292/577.

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Procurador Regiond da Republica Roberto Moreira de Almeida, nas fungbes de
Subprocurador-Gera, pelo ndo conhecimento do mandamus, caso conhecido, pela denegacéo
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daordem (fls. 579/581).
E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 288.116 - M G (2014/0025964-5)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO. 1. APELACAO JULGADA. PRESENTE WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. VIA INADEQUADA. 2.
PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DO TRANSITO EM
JULGADO DO FEITO. TESES SUPERADAS. 3. EMPREGO DE
ALGEMAS. AUDIENCIA. FUNDAMENTAGCAO DO JUIZ. IDONEA.
PECHA. AUSENCIA. 4. PRODUCAO PROBATORIA DEFENSIVA.
INDEFERIMENTO.  DISCRICIONARIEDADE  MOTIVADA. 5.
CONVENCIMENTO DO MAGISTRADO. ARCABOUCO
PROBATORIO ROBUSTO. 6. ORDEIRA CONDUCAO DO FEITO.
OCORRENCIA. 7. DECISAO DO JURI MANIFESTAMENTE
CONTRARIA. A PROVA DOS AUTOS. SOBERANIA DOS
VEREDICTOS DO CONSELHO DE SENTENCA. 8. EXAME
APROFUNDADO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. NECESSIDADE. MATERIA INCABIVEL NA VIA ELEITA. 9.
MATERIAS NAO EXAMINADAS PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. 10. IRREGULARIDADES NA SESSAO
DO JURI E NA VOTACAO. IMPUGNAGAO PELA DEFESA E
REGISTRO EM ATA. AUSENCIA. PRECLUSAO. 11. PRESENCA DE
TESTEMUNHA DE ACUSACAO NO PLENARIO DURANTE A
OITIVA DA DELEGADA E DE ESTAGIARIOS NA VOTACAO.
AUSENCIA DE COMPROVACAO. 12. SESSAO DE JULGAMENTO.
INTERRUPCAO DA APURACAO DOS VOTOS. OBTENCAO DA
MAIORIA. CONCLUSAO LOGICA DO RESULTADO. 13. CONSELHO
DE SENTENCA. ENTREGA DE PECAS PROCESSUAIS AQOS
JURADOS. LEITURA. VEDAQAO RELATIVA AO EMPREGO COMO
ARGUMENTO DE AUTORIDADE. PROCEDER DA INSTANCIA DE
PRIMEIRO GRAU. ADEQUADO. PECHA. INEXISTENCIA. 14.
DOSIMETRIA DA PENA. INDIVIDUALIZACAO ADEQUADA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. QUANTUM DE ACRESCIMO
PROPORCIONAL. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. 15. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento, restando apenas a avaliacéo de flagrante ilegdidade.

2. Com o advento do transito em julgado do feito, as teses sobre a priséo
provisiria do réu encontram-se superadas.

3. O emprego de agemas é excepciond, sendo que a sua utilizacdo depende
de motivada decisdo judicdd, como na espécie, em que O juiz bem se
desincumbiu quando fundamentou a restricdo nas peculiaridades do locd em
gue redizado o ato processua e na insuficiéncia de policiamento. Simula
vinculante n.° 11.

4. O indeferimento da amejada producéo probatéria defensiva mostrou-se
escorreitamente fundamentado, pois 0 magistrado declinou a dispensabilidade
das provas admgadas, dado o0 vasto arcabouco probatério dos autos,
norteando-se o julgador, portanto, pela discricionariedade motivada.
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5. Decerto ndo ser 0 magistrado obrigado, se ndo provocado por fundamentos
necessarios, a redizar todo e quaquer tipo de prova para a averiguacéo da
autoria e materididade ddlitiva, especiamente se os elementos ja carreados
aos autos ou no aguardo de sua producdo revelam-se suficientes para a
formago de seu convencimento.

6. A mera insatisfacdo defensiva com o indeferimento da producéo probatoria,
sem a declinag@o de robustos e concretos argumentos, ndo macula o decisum
unipessod pois, in casu, buscou o julgador a ordeira conducdo do feito,
evitando inclusve o retrocesso de fases processuais ja superadas, com
espeque na estrita legalidade, nos termos do artigo 400, § 1.° do Cddigo de
Processo Penal.

7. Néo ha faar em decisdo manifestamente contréria a prova dos autos se 0s
jurados optaram pela condenacéo do increpado, em franco acolhimento a uma
das teses que lhes fora apresentada, com o respaldo do arcabouco probatorio
carreado aos autos, exercendo, assm, a sua soberania, nos termos do artigo 5°,
inciso XXXVIII, ainea"c", da Congtitui¢do da Republica

8. No caso, 0 exame do contexto fético-probatdrio redizado pelas instancias
ordindrias suficientemente valorou a controvérsia apresentada, sendo que
consideragdes outras, em prol da inversdo do decidido pelo Tribund do Jiri, de
modo a acolher a versdo renegada existente nos autos, demandaria,
necessariamente, acurada incursdo nos eementos em que se arrimaram as
inst@ncias ordinarias, invidvel em sede de habeas corpus.

9. As alegacOes de nulidade pela representacdo crimind integrar o arcabouco
probatorio dos autos, tendo tramitado em segredo até a data da audiéncia de
instrucdo e julgamento, e pela auséncia de intimagéo da defesa das provas
produzidas em feito outro ndo foram examinadas pelo Tribund de origem, ndo
podendo, assm, serem apreciadas as teses por este Superior Tribund, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

10. As eventuais irregularidades na sesséo plen&ia e na votagdo devem ser
objeto de impugnacéo pela defesa e constar da ata de julgamento, sob pena de
preclusdo.

11. N&o restou comprovado, pois sequer consignado em ata, a presenca de
testemunha de acusacdo durante a oitiva da delegada no plenario ou mesmo de
estagiarios durante a votacao.

12. A descontinuacdo da apuracao dos votos do jUri, ao responder um quesito,
ndo inflige qualquer pecha ao procedimento, ante o alcance Idgico do resultado
pela obtencdo da maioria, nos termos das alteracdes procedidas pela norma
ordinéria de 2008 ao Cddigo de Processo Penal.

13. As disposicles do artigo 472, paragrafo Unico, e artigo 478, ambos do
Cddigo de Processo Pend voltam-se para a preservacdo da higida conducéo
dos debates na segunda etapa do procedimento escalonado do jiri, vedando
apenas a utilizacdo das pegas processuais de forma capciosa, a macular o
animo dos jurados, 0 que ndo se verificou na espécie.

14. Inexiste ilegdidade na dosmetria da pena, pois as ingténcias de origem
individudizaram adequadamente a sangcdo impodta, gpontando motivos
concretos para a fixacdo do patamar estabelecido, que ndo destoou do
brocardo da proporcionaidade.

15. Habeas corpus néo conhecido.
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VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Inicidmente, cumpre destacar que estes autos foram a mim distribuidos por
prevencd0 a0 HC n° 186.153/IMG, impetrado em prol de corréu, o qua foi julgado
prejudicado.

Em andise da longa e exaudtiva inicid de 79 (setenta e nove) laudas,
depreende-se que, neste mandamus, busca-se i) a revogagcdo da prisdo preventiva do
acusado, por auséncia de fundamentacéo idénea do decreto congtritivo, excesso de prazo e
conversdo sem a prévia oitiva do Minigtério Piblico; e ii) o reconhecimento de nulidades no
feito: a) peo uso indevido de algemas no réu durante audiéncia; b) pelo cerceamento da
defesa, ante o indeferimento da producéo probatoria pretendida pela defesa, especia mente na
audiéncia de ingtrucdo, inclusve com a fata da oitiva minigerid quanto as pretensdes
preliminares defensivas, obstando recurso; ¢) por condenacdo contraria a prova dos autos; d)
pela Representacdo Crimind n.° 0443.09.046182-5 integrar o arcabougo probatdrio dos autos,
tendo tramitado em segredo até a data da audiéncia de instru¢do e julgamento; e) pela
auséncia de intimacdo da defesa das provas produzidas no Feito n.° 0443.09.046374-8; f) pela
presenca de testemunhas de acusacdo no plen&rio durante a oitiva da delegada de policia,
apesar de o 6rgao minigerid ter dispensado os testigos posteriormente para evitar nulidade, o
gue ndo afasta a pecha, viso que se encontravam em contato com as outras testemunhas de
acusacdo, podendo ter-lhes repassado as palavras da delegada; g) pela presenca de
estagiarios durante as votagdes, em afronta ao artigo 485 do Codigo de Processo Pend; h)
pela auséncia do placar das votagOes, a contrario sensu do previsto no artigo 488 do Codigo
de Processo Pend; i) pela incoeréncia entre os artigos 478 e 472 do Estatuto Processud
Repressivo, pois veda-se a referéncia a prondncia nos debates mas entrega-se uma copia da
peca aos jurados, findando por influenci&los, o que torna o citado artigo 472 incondituciond;
J) pelafdta de individuaizacdo da sangdo do acusado na sentenca, afigurando-se padronizada
para todos os réus, k) pelo exacerbo da reprimenda aplicada, sem motivacéo idonea para
tanto.

Pertinente pontuar o inviaved conhecimento de mandamus subdtitutivo de
recurso especial. Cabe avdiar, de qualquer sorte, a existéncia de ilegdidade patente, a ensgar
a concessdo de ordem de oficio.

Para mehor eucidacéo da matéria sub judice, pertinente se faz reproduzir
trechos da ata da sesséo do Consalho de Sentencga (fls. 116/126):

"(..)
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Aos Oficiais de Justica foi determinado que se fizesse a chamada das
partes, a0 que se constatou as seguintes presencas: A- do Ministério
Publico, por sua Promotora DRA. RENATA CRISTINA TORRES MAIA
COELHO; B- dos acusados ENOCK MADEIRA MENDES E ROMULO
MACIEIRA FIGUEIREDO, livre de algemas, conforme Simula
Vinculante n° 11 e artigo 474, § 3., do CPP. Os réus, a0 ensgo,
fizeram-se acompanhados dos seus Advogados constituidos DRA. SUZI
PATRICE A.S. MATOS E MEIRA - OAB/MG 112.667 (ENOCK
MADEIRA MENDES) E DRS. HEZICK ALVARES FILHO, OAB/MG
57.267, ANGELA ELIAS, OAB/MG 126.394 E ELIO FERREIRA DE
SOUZA, OAB/MG 56.788 (ROMULO MACIEIRA FIGUEIREDO); C- os
estudantes do Curso de Direito das Faculdades (...); D - as edtagidrias
Cleude (...) e Kdla(...). (...) Formado o Conselho de Sentenca, 0 MM. Juiz
de Direito Presidente do Tribunal do Jiri se levantou e, com ele, todos 0s
presentes, para os fins do artigo 472, do CPP. (...) Concretizada a
exortacao, determinou-se a entrega aos jurados de copias da pronincia e do
relatério, conforme § Unico do artigo 472, do CPP. Antes de entregar a
copia aos jurados, o juiz verificou que indevidamente estavam anexas
cOpias de outras pecas dos autos, quais sejam, de folhas de rosto de
habeas corpus, decisdo do STJ sobre o habeas corpus;, decisdo que
negou seguimento a recurso extraordinério, copias destas que foram
separadas e ndo foram entregues aos jurados que receberam somente
copia da decisdo de pronuncia, do acérddo que a confirmou e do
relatério do processo. Iniciou-se, entdo, a instrugdo em plenario, mediante
a oitiva de duas testemunhas arroladas pela acusacdo e as 12h50min o ato
foi suspenso para aimogo, retornando as 13h40min. Apds o inicio da oitiva
da primeira testemunha, o juiz foi cientificado de que as testemunhas néo
estavam em salas, mas, no sagudo do andar superior do Férum, esperando
para serem ouvidas, conforme o costume. Determinou entdo que as
testemunhas fossem colocadas em salas separadas, onde ndo tivessem
contatos as da acusagdo com as da defesa, nem com outras pessoas,
especidmente familiares dos réus presentes no Forum, aém das
testemunhas que fossem ouvidas e dispensadas. O juiz determinou que a
sda dos oficiais de judtica, anexa a0 Saldo do Jari, fosse destinada
unicamente a0 servico do juri, destinou aos oficiais de justica a ampla saa
onde ja funciona a Central de Mandados. (...) O juiz ndo permitiu que a
oficid de justica levasse uma jurada ao banheiro usado pelo publico,
passando em meio ao publico presente, porque dém de incomunicavels, 0s
jurados devem ser poupados de contado com pessoas que podem
intimida-los ou de outra forma influenciar em seu &nimo, e assim, o juiz
determinou que os jurados fossem levados através da saa anexa a0 saldo
do jari para usarem banheiros privativos dos servidores do Férum. Houve
um intervalo as 15h45min para que os jurados e demais presentes
pudessem fazer uso do sanitario. Em seguida, os réus foram interrogados.
(...) Em seguida, lidos os quesitos elaborados, o Juiz Presidente
indagou das partes se havia algum requerimento ou reclamacgdo a
fazer, sob pena de preclusdo, ao que colheu resposta negativa.
Passou-se, entdo, a explicagcdo aos jurados dos Quesitos retrorreferidos,
ndo havendo manifestacdo de duvida (artigo 484, § unico, do CPP). Por
nao haver sala especial, o0 MM. Juiz determinou que o publico se
retirasse do saldo do juri, onde permaneceram, a portas fechadas,
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somente o MM. Juiz, os jurados, o promotor de justica, os defensor es
do acusado, a oficiala de apoio judicial e os oficiais de justica. O MM.
Juiz advertiu as partes de que ndo seria permitida qualquer intervencdo que
pudesse perturbar alivre manifestacdo do Conselho de Sentenca, e que faria
retirar do sal@ quem se portasse inconvenientemente. Com observancia do
disposto nos arts. 485, 486, 487 e 488 do Cddigo de Processo Pendl,
procedeu-se a votagdo dos quesitos propostos, (...)

(.)"

Eis o teor do aresto prolatado em sede de apelacéo (fls. 101/115):

"(..)

Inconformada, a defesa recorreu, argiindo, em preliminar, a nulidade
do processo, por a) ofensa aos principios do contraditério e da ampla
defesa guando o Juiz indefere os pedidos formulados em defesa preliminar;
b) ofensa & Simula Vinculante n° 14 do STF quando impede o acesso da
defesa as provas produzidas no inquérito policia; c) ofensa a Simula
Vinculante n°. 11 do STF quando mantém o recorrente preso com algemas
por mais de 12 (doze) horas na sala de audiéncia; d) ofensa ao principio da
paridade das armas quando o Juiz somente defere a producéo de provas
requeridas pelo Ministério Publico; €) ofensa a0 devido processo lega
‘guando deixa de intimar o Ministério PUblico para manifestar-se sobre a
defesa prdiminar somente se pronunciando na AlJ e impossibilitando a
defesa de promover qualquer tipo de recurso a segunda instancia para
producdo de provas’; ef) ofensa ao direito de defesa quando 'deixa de abrir
vistas para a defesa se manifestar sobre a pericia feita na arma encontrada
na casa de um dos acusados'. Suscita, ainda, a nulidade do julgamento, g)
‘pela presenca de testemunhas de acusacdo durante o depoimento, da
também testemunha da acusacdo'; h) 'pela presenca de pessoas estranhas
dentro da sala secreta contrariando o art. 485 do CPP'; i) 'pela auséncia do
placar da quesitacdo’; j) por incongtitucionalidade do art. 472 do CPP, que
permite a possibilidade de entrega da cépia da pronincia aos jurados.
Pugna, iguamente, pea nulidade da sentenca, por fata de individudizacdo
da pena, ou pela reforma da decisdo por injustica na aplicacdo da pena.
Requer, por fim, a cassacdo da decisdo por manifestamente contréria a
prova dos autos, pedindo a expedicdo do avara de soltura, sendo por
excesso de prazo advindo da anulagdo do processo, por auséncia dos
requisitos da prisdo preventiva (fls. 1146/1225).

(...)

1 - JUizO DE ADMISSIBILIDADE:

Em juizo de prelibacdo, conheco do recurso, porquanto presentes os
pressupostos de admissibilidade.

2 - PRELIMINARES:
Deinicio, o exame das preliminares suscitadas pela defesa.

2.1 - NULIDADE DO PROCESSO:

As teses de nulidade do processo levantadas pela defesa, elencadas nos
tépicos 'a a 'f' do relatdrio que compde a presente decisdo, constituem
mera reiteracdo de preliminares suscitadas no recurso em sentido estrito
interposto pela defesa contra a decisdo de pronincia. Essas questdes,
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portanto, ja foram objeto de apreciacdo por este Egrégio Tribunal de Justica
no julgamento do referido recurso, consoante acérddo de fls. 802/823, o
gue impede nova apreciacdo da matéria.

Ademais, a teor do art. 593, I, a, do Cddigo de Processo Pend,
apenas a ocorréncia de 'nulidade posterior a pronuncia (grifel) pode
motivar a interposicdo de recurso contra as decisdes do Tribunal do Jdri,
ndo sendo essa a via adequada, dada a restricdo legd dos fundamentos da
apelacdo nessa seara, para se arglir nulidades ocorridas em momento
anterior.

Deixo de apreciar as nulidades do processo.

2.2 - NULIDADE DO JULGAMENTO:

A defesa suscita, ainda, a nulidade do julgamento em plenario em razéo
da presenca de testemunhas de acusacdo durante o depoimento da Delegada
de Policia, e de estagi&ios na sala secreta ho momento da votacdo,
contrariando o disposto no art. 485 do Cdédigo de Processo Pend; pela
auséncia do placar das votagdes; bem como pela entrega aos Jurados de
copia da decisdo de pronuncia, sendo inconstituciona o art. 472 do Codigo
de Processo Penal.

As arguiigdes ndo procedem, a meu sentir, rogata maxima venia.

O inconformismo esté fulminado pela ocorréncia da precluséo, pois, a
teor do art. 571, VIII, do Cddigo de Processo Penal, 0 momento préprio
para se questionar as nulidade ocorridas no julgamento em plen&io € na
propria sessdo do Juri, logo depois de ocorrerem, o que ndo se procedeu in
casu, conforme se verifica da Ata de Sesséo do Tribuna do Jari de fls.
1096/1106.

Ademais, a defesa deixou de comprovar as alegacdes, ndo se podendo
inferir da referida ata a presenca equivocada de testemunhas em plenério,
ou de estagiarios no momento da votacdo. Por outro lado, a entrega de
copia da decisdo de pronincia e do relatério aos Jurados se fez em
obediéncia a0 comando do art. 472, parégrafo Unico, do Codigo de
Processo Penal, o qual, longe de ser inconstitucional, tem por objetivo
dar-lhes melhor conhecimento dos fatos levados a julgamento. Por fim,
impende consignar que a auséncia de divulgacdo do quorum total dos votos
dados pelo Conselho de Sentenca materiaiza o principio constitucional do
sgilo da votagdo no Tribunal do Jari, o qua foi privilegiado na reforma
trazida 11.689/08 (art. 483 do Cddigo de Processo Pend).

Reeito, pois, apreliminar.

2.3 - NULIDADE DA SENTENCA:

A defesa ainda se bate pela declaracdo de nulidade da r. sentenca
recorrida, que, no seu entender, 'ndo individudizou a pena do acusado
levando em considerac&o cada evento danoso separadamente e nem mesmo
0 grau de culpabilidade/participacéo do acusado no crime em comento' (fls.
1223).

Ocorre que, ao contr&rio do que se aega, da simples leitura da r.
sentenca as fls. 249/250, verifica-se que o douto Magistrado analisou todas
as 08 (oito) circunstancias judiciais do art. 59 do Cdodigo Penal.

Os questionamentos da defesa quanto a valoracéo das balizas judiciais
ndo ensgjam a nulidade do r. decisum, quando muito a reforma por esta
Instancia Revisora, se cabivel, dada a subjetividade na apreciacdo pelo
julgador.
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Assim, se a fundamentagdo adotada na avaliacdo das moderadoras do
art. 59 do Codigo Pend justifica ou ndo a pena-base estabelecida, trata-se
de questdo relativa ao mérito da causa, devendo ser nessa seara analisada, e
ndo como preliminar de nulidade.

Quanto ao fato de ter-se procedido a andlise conjunta na primeira fase
dosimétrica, valendo-se o Julgador de Unica fundamentagcdo para os trés
crimes, o procedimento, embora ndo recomendavel, também ndo é causa
de nulidade, uma vez que, no caso concreto, os delitos constituem uma
‘'unidade complexa, que se sobrepde as peculiaridades de cada morte
isoladamente considerada, autorizando uma andise comum das
circunstancias pelo Julgador.

Assim, sem maiores delongas, regjeito a preliminar de nulidade da
sentenca.

3- MERITO:
No mérito, a defesa se bate pela cassacdo da decisdo, por contrariedade
a prova dos autos, a meu sentir, sem razao.

3.1 - CASSACAO DA DECISAO:

Narra-se, na denuncia, que ENOCK MADEIRA MENDES, vulgo
'‘Negdo' ou 'Nocéo', ora apelante, e Rdmulo Macieira Figueiredo (absolvido)
estavam associados em quadrilha para a pratica dos crimes de tréfico de
drogas, porte de armas e homicidios, sendo assim, valendo-se do auxilio
dos corréus Reginddo Pereira da Silva, vulgo 'Naiati', e Breno Souza
Batista, pistoleiros a servigo do tréfico de drogas interestadual entre Vitoria
(ES) e Nanugque (MG), e de terceiro ndo identificado, plangjaram executar a
vitima Julio Cesar Alves Lemos, vulgo 'Chumbinho’, para substitui-lo no
dominio do trafico de drogas na cidade de Nanuque, em tipica acdo de
exterminio.

Assim, consta que, em 14/10/09, o apelante atraiu a vitima '‘Chumbinho’
para sua residéncia a pretexto da entrega de um 'negécio’, em red
emboscada, e, quando €a di compareceu, em companhia das vitimas
Washington Santos Oliveira e Fabiana Ferreira Favoretti, vulgo 'Lora, os
corréus Reginado Pereira da Silva e Breno Souza Batista aproximaram-se
da traseira do veiculo, juntamente com terceiro ndo identificado, e,
surpreendendo-as, iniciaram os disparos que as avearam principamente
pelas costas, ceifando a vida de Washington Santos Oliveira e Julio Cesar
Alves Lemos e atentado contra a de Fabiana Ferreira Favoretti, que sofreu
lesBes corporais, mas ndo faleceu por circunstancias aheias a vontade dos
agentes.

Narra-se, ainda, que:

'[...] que a vitima Chumbinho comercializava drogas para o denunciado
Enock, bem como vérios outros traficantes, atividade criminosa
intermediada pelo denunciado Rémulo, v. Pelé e garantida inclusive pelos
dois primeiros denunciados.'

O quarto denunciado, conhecido como Pedé, auxiliou os demais
monitorando a vitima com o0 uso de seu veiculo, cor preta, com apoio
financeiro, intermediando a atividade de tréfico e homicidios, assim como
determinou a morte da vitima Chumbinho, como forma de dominio do
trafico de drogas local.

Por fim, os denunciados Enock, Rbmulo e Reginaldo tiveram noticias
que a vitima Chumbinho pretendia maté-los, fato que os animou a pratica
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do homicidio contra essa vitima e crimes de homicidios e tentativa de
homicidios contra as demais' (fls. 04/05).

A materialidade, que ndo foi objeto de contestacdo, se faz comprovada
nos Laudos de exumagdo (fls. 126/130 e 131/135), Corpo de Ddlito (fls.
136), Levantamento de local de homicidio (fls. 137/150), Eficiéncia da
armade fogo (fls. 78/79) e Bdlistica (fls. 86).

No que tange a autoria, entendo que o acervo dos autos disponibiliza
versao hdbil a sustentar a decisdo condenatéria.

Basta uma leitura do Relatério de fls. 181/188, subscrito pela Delegada
Mariana Grassi Ceolin, para concluirmos que as provas que lastrearam a
denulincia, muitas delas confirmadas em juizo, inclusive o depoimento da
referida Delegada (fls. 435/437 e 1108/1110), foram fruto de minuciosa
investigagdo policial.

Relevante, ainda, o testemunho da vitima sobrevivente, Fabiana Ferreira
Favoretti, a qua relata que a vitima buscava uma encomenda na casa do
apelante quando foram aveados (fls. 66/68). Ela confirma, também, a
existéncia de entrevero e ameagas de morte entre 0 apelante e a vitima
'‘Chumbinho’ e, ainda, que esse sofrera um atentado anterior - crime em
apuragdo que vitimou terceiro, por erro, conforme mencionado no Relatério
Policid (fls. 182/183), cujo suspeito seria 0 corréu Rdmulo Macieira, o qua
foi identificado por meio de seu carro que foi visto passando por di no
momento daguele crime - estando essa aegacdo em convergéncia com o
depoimento de Juliano Alves Lemos (fls. 61/62, 438/439 e 1115), irm&o da
vitima. Ambos mencionam, iguamente, que 'Chumbinho’ havia discutido
com os corréus Romulo e Reginaldo e os ameacado de morte, sendo este 0
motivo de seu assassinato.

Tem-se, lado outro, o depoimento da companheira de 'Chumbinho’,
Mauriza Chaves Pereira (fls. 115/116), convergente com o da mée dele,
Maria da Gléria Alves Lemos (fls. 63/64, 440/441 e 1111/1112), no sentido
de que o apelante telefonou para a vitima varias vezes no dia do crime,
sendo que em uma delas ees teriam combinado um encontro. A
testemunha Mauriza ainda confirma a existéncia de atritos entre a vitima e
0s acusados e relata o episddio anterior em que o carro de Rémulo (Pelé) -
conhecido por todos por causa da placa do estado do Espirito Santo,
segundo ea - foi visto passando na frente de sua residéncia.

O apelante, por sua vez, ndo conseguiu explicar, a contento, a presenca
da vitima na porta de sua residéncia na noite do crime. No inquérito, alegou
gue a vitima passou na porta de sua residéncia 'por acaso' e 'o carona pediu
agua (fls. 75), negando qualquer envolvimento com os fatos. No plenéario,
talvez na tentativa de explicar as fartas noticias de que a vitima foi ao
encontro do apelante naquele fatidico dia, e adegou que ees 'haviam
combinado de sair com umas mulheres (fls. 1122/1124), contudo, néo
conseguiu explicar porque fugiu e se escondeu depois do crime.

Como se ndo bastasse, a testemunha Simone Alves de Almeida
confirma que o recorrente Enock € envolvido com o tréfico de drogas e
gue e lhe relatou que a vitima 'Chumbinho' estava jurada de morte pela
'faccdo de Vitoria, que queria tomar as 'bocas de fumo' em Nanuque' (fls.
242, confirmagdo em juizo as fls. 276), ndo assistindo razdo a defesa no
gue dega que esse testemunho seria a Unica prova angariada aos autos em
desfavor do apelante.

Por fim, impende consignar que uma das armas do crime, uma pistola
calibre 380, foi apreendida na residéncia do corréu Reginado Pereira, vulgo
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‘Naiati' (fls. 86 e 183), cuja rdacdo com o apelante se confirmou por meio
de quebra de dgilo telefénico, conforme relatou a Delegada de Policia
'mediante quebra de dgilo telefonico, cruzamento de dados revelou que
Enock ligava para Chumbinho e Naite' (fls. 1108).

Assim, mesmo que restem davidas quanto a participacdo do apelante no
referido crime, as provas coligidas aos autos acolhem a tese da acusagéo,
ndo havendo que se falar, pois, em decisdo manifestamente contraria a
prova dos autos.

Confrontando-se os elementos de convicgdo entéo coligidos, ndo me
convenci do aegado desacerto da decisdo proferida. Ao reconhecer, a
partir de seu foro intimo, que o apelante foi coautor do crime, atraindo a
vitima para uma emboscada, os Jurados certamente fiaram-se a
interpretagdo das provas com razoabilidade, sufragando uma versdo
plenamente disponivel dos elementos coligidos, diante do que ndo ha que se
falar em decisdo carente de fundamento.

A cassacdo do veredito popular, por manifestamente contrario a prova
dos autos, sb € possivel quando a decisdo for escandalosa e totalmente
divorciada do contexto probatério (Siumula 28 TIJMG). A expressdo
(manifestamente( d& bem a idéia do julgamento que admite a anulacéo, ou
segja, aguele arbitrario, escandaloso, que afronta cabalmente as provas dos
autos, 0 que ndo se pode afirmar no caso vertente.

Relativamente a qualificadora dos crimes, vé-se que a gquestdo ndo foi
objeto de insurgéncia pela defesa, devendo-se invocar, pois, a Simula 713
do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual 'o efeito devolutivo da
apelacdo contra decisbes do Jari é adstrito aos fundamentos da sua
interposicao’.

3.2 - APLICACAO DA PENA-BASE:

Desassiste razdo a defesa quanto ao pedido subsidiario de reducéo da
pena-base.

Basta a leitura da decisfo de fls. 1131/1132 para concluir que o MM.
Juiz a quo se esmerou em diligente avaliacdo das moderadoras do art. 59 do
Caodigo Pend, aplicando a pena de forma bem fundamentada, de forma a
justificar a fixacdo da pena-base em patamar elevado, qual sgja, 21 (vinte e
um) anos de recluséo.

Na primeira fase da dosimetria, militam em desfavor do agente a
culpabilidade, diante das circunsténcias extremamente gravosas do
cometimento dos dditos; os maus antecedentes do réu, que tem trés
condenacBes anteriores transitadas em julgado (fls. 969/971), registros,
inclusive, hdbeis & configuragdo da reincidéncia; e os motivos do crime,
ligados ao conflito pelo controle do trafico.

As hipéteses de cabimento de apelacdo contra decisdo do Tribunal do
Jari, bem como os limites revisionais do Tribuna ad quem, estdo
expressamente delineadas no art. 593, |11, e paragrafos, do Cadigo de
Processo Penal, sendo que, no tocante a fixagdo da pena, o Tribunal deve
limitar-se a verificar a ocorréncia de erro ou injustica na aplicacéo da pena e
corrigir eventuais distor¢fes, nos termos no art. 593, § 2°, do Cddigo de
Processo Pendl.

Igualmente, como o legidador ndo fez mengdo a pardmetros de fixagdo
da pena-base, deve-se creditar o prudente arbitrio do Juiz, como base no
livre convencimento motivado. Importa dizer, pois, que o Magistrado tem
poder discricionario nesta seara, limitado apenas pelo dever de motivacdo -
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obviamente com base em dados objetivos do processo, e ndo a partir do
mero arbitrio subjetivo. Sendo idéneos os fundamentos e razoavel o
guantum de aumento em face de aspectos desfavoraveis, € de se manter a
deciséo.

Assim, pela narrativa dos fatos e considerando o espectro legd,
entendo que a opcdo do e. Juiz a quo, embora severa, se situou dentro dos
limites da razoabilidade - mesmo porque, in casu, aém dos maus
antecedentes, poderia incidir, na segunda fase, sem risco de bisin idem, a
agravante da reincidéncia, sufragando uma elevagcdo de 1/6 (um sexto)
sobre a pena-base -, diante do que ndo ha que se falar em injustica que
justifique a retificagdo da pena nesta | nsténcia Superior.

3.3 - CONCURSO DE DELITOS:

Contudo, entendo que as circunstancias faticas ndo acolhem a aplicagdo
da regra do concurso materia de delitos.

No concurso material ha plurdidade de condutas e pluralidade de
crimes, a0 passo que 'para gque hga concurso formal é necessério que
exista uma s6 conduta, embora possa desdobrar-se em varios atos, que sdo
0S segmentos em que esta se divide (BITENCOURT, Cezar Roberto;
Tratado de Direito Pend: parte gerd, vol. 1; S8o Paulo: Saraiva, 2006, p.
719).

In casu, ndo se trata de uma pluraidade de condutas, mas sim de uma
Unica agdo com trés resultados distintos, o que se amolda a figura do
concurso formal (art. 70, caput, 12 parte, do CP) e ndo a regra do
concurso material.

Com efeito, os homicidios resultaram de uma Unica emboscada, uma
vez que os agentes, conforme narrativa da dendncia - que se mostrou
verossimil nas provas dos autos -, se aproximaram do veiculo da vitima e
efetuaram diversos disparos em sua dire¢do (uma s6 conduta), o que
resultou na morte de Jilio Cesar Alves Lemos por dolo direto e na tentativa
em face de Washington Santos Oliveira e Fabiana Ferreira Favoretti por
dolo indireto ou eventua (dois ou mais resultados tipicos).

Assim, reconhego a regra do concurso forma e aplico uma sé das
penas, no caso, a mais grave, elevada, considerando a existéncia de trés
crimes, a fragdo de 1/5 (um quinto), concretizando a reprimenda em 25
(vinte e cinco) anos, 02 (dois) meses e 12 (doze) dias de reclusdo.

4 - DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE:

Por fim, entendo que o apdante ndo faz jus ao direito de recorrer em
liberdade, porquanto, se a prisdo preventiva se justificara no curso da
instrucdo crimina para garantia da ordem publica - inclusive sob o crivo
deste Egrégio Tribuna de Justica, que indeferiu pedido de habeas corpus
formulado em seu favor, autuado sob o n.° 1.0000.10.040407-8/000 - com
mais razdo deve ser mantida a segregacao agora, em que a prisdo decorre
de titulo pena condenatdrio.

Com efeito, em se tratando de crimes graves, que envolvem a guerra
do tr&fico de drogas e espaham temor e inseguranca para toda a
coletividade, patenteada esta a necessidade da prisdo a bem da ordem
publica, mormente quando o agente, reincidente, tem sua periculosidade
patenteada nos antecedentes criminais (fls. 969/971).

Ademais, a sentenca na qud foi denegado o direito de recorrer em
liberdade esta devidamente fundamentada e ndo se descuidou da necessaria
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mencdo aos requisitos da preventiva (art. 312 do CPP), aluz do art. 387, 8
1°, do Cddigo de Processo Penal, ndo se vislumbrando, pois, fundamento
idbneo para o acolhimento do pleito.

5 - CONCLUSAO:

Por estas razbes, dou parcial provimento ao recurso, apenas para
reconhecer a regra do concurso formal entre os delitos, reduzindo a pena
do réu."

Dada a remissdo ao decidido no recurso em sentido estrito, @-lo, no que
interessa (fls. 216/236):

"(..)

Inconformados, os réus recorreram.

O primeiro argui, em preliminar, a nulidade do processo, por a) ofensa
aos principios do contraditorio e da ampla defesa quando o Juiz indefere os
pedidos formulados em defesa preliminar; b) ofensa a Simula Vinculante
n.° 14 do STF quando impede o acesso da defesa as provas produzidas no
inquérito policid; c) ofensa a Simula Vinculante n.° 11 do STF quando
mantém o recorrente preso com algemas por mais de 12 (doze) horas na
sala de audiéncia; d) ofensa ao principio da paridade das armas quando o
Juiz somente defere a producdo de provas requeridas pelo Ministéio
Publico; €) ofensa a0 devido processo legd 'quando deixa de intimar o
Ministério Publico para manifestar-se sobre a defesa preliminar somente se
pronunciando na AlJ e impossibilitando a defesa de promover qualquer tipo
de recurso a segunda instancia para producdo de provas; e f) ofensa ao
direito de defesa quando 'deixa de abrir vistas para a defesa se manifestar
sobre a pericia feita na arma encontrada na casa de um dos acusados'.
Suscita, ainda, a nulidade da sentenga 'pois 0 Magistrado adentra no mérito
fazendo julgamento antecipado quanto a culpabilidade do recorrente’ (fls.
568). No mérito, requer a reforma da sentenca e a impronuncia do réu por
auséncia de indicios da participacdo do recorrente nos crimes em apreco.
Por fim, pede a expedicdo do avara de soltura, sendo por excesso de prazo
advindo da anulagdo do processo, por auséncia dos requisitos da prisdo
preventiva (fls. 518/569).

(...)

1 - Juizo de Admissibilidade:

Em juizo de prelibacdo, conheco dos recursos, porquanto presentes 0s
pressupostos de admissibilidade.

2 - Preliminares:
Deinicio, o exame das preliminares suscitadas pelas defesas.

2.1 - Nulidade do processo por cerceamento de defesa:

A defesa de Enock Madeira Mendes suscita varias preliminares de
nulidade do processo derivadas de cerceamento de defesa, 0 que pego
vénia para andisar de forma conjunta no presente tépico, dada a correlacéo
entre os temas e argumentos apresentados.

Alegam-se: a) ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa
pelo indeferimento dos pedidos formulados em defesa preliminar; e b) por
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ndo se ter aberto 'vistas para a defesa se manifestar sobre a pericia feita na
arma encontrada na casa de um dos acusados' (fls. 568); c) ofensa ao
principio da paridade das armas por se ter privilegiado a producéo de
provas requeridas pelo Ministério Publico; d) a inobservancia do devido
processo lega pelo fato do Juiz ter intimado o Ministério Pdblico para se
manifestar sobre a defesa preiminar somente na Audiéncia de Instrucéo
'impossibilitando a defesa de promover qualquer tipo de recurso a segunda
instancia para producéo de provas' (fls. 568).

De inicio, afasto a alegacéo de ofensa ao contraditorio e a ampla defesa
suscitada a consideracdo de que ndo foram atendidos os pedidos
formulados na Defesa Preliminar, quais sejam, a redizacdo de nova pericia
no local do crime e reconstituicdo do mesmo, bem como a solicitacéo de
informagBes bancarias e patrimoniais dos acusados junto ao Sistema
Bancario, Departamento Naciona de Transito e Cartdrios de Registro de
Imoveis.

Em que pese a verificar que o ilustre Magistrado a quo ndo se
manifestou sobre os requerimentos da defesa no prazo previsto do art. 410
do CPP, o requerimento logrou a devida apreciacdo as fls. 426, na
Audiéncia de Instrucéo, cujo Termo de Assentada consta 0 seguinte:

Vistos, etc. Quanto a [sic] diligéncias pretendidas por Enock
Madeira M endes, na pessoa de sua ilustre defensora, tenho que razdo
nao estar a lhe socorre [sic], sendo vegiamos. Com efeito, tem-se,
guanto aos pedidos de realizacdo de nova pericia no local do crime,
bem como de reconstituicao do delito, que, ja contando dos autos com
pericia feita no local dos fatos, cujo laudo restou disponibilizado as
partes litigantes, ao que se soma nao ter a defesa indicado qualquer
méacula ou motivo pelo qual seria aquela imprestavel, defeito este que
ndo se verifica, vale frisar, inarredavel é a conclusdo quanto a
completa inutilidade de tal diligéncia, razdo pela qual, também, com
fulcro nos principios do devido processo legal, da instrumentalidade
do processo, bem como, da tempestividade do processo, todos de sede
constitucional, indefiro o pleito em tela, também por incorrente
malferimento aos termos da Sumula 14, do colendo STF,
considerando que as partesrestou 0 exame e a participagdo nos autos
conforme, inclusive se colhe das certiddes de f. 215 v, 231, termo de
assentada de f. 275/276, sendo certo que podera o requerente, além
dos outros denunciados, manifestar-se sobre todo o arcabouco
probatodrio colhido, além do mérito da pega acusatoria, por ocasiao das
alegacdes derradeir as.

Por sua vez, quanto as pretendidas expedicdes de oficios ao BC,
DETRAN E CRI importante é considerar que, alem de nédo se ter
declinado qual seria a utilidade de tais providéncias, certo é que o
atendimento a estas ndo reclamava como néo reclama intervencao do
Poder Judiciario, ja que poderiam ter sido providenciadas através da
iniciativa da parte requerente. Ponder e-se que também néo foi sequer
alegado a existéncia de eventual débice a obtencéo de tais infor magoes.
Por tais razfes, resta indeferido, em mais este topico, as diligéncias
pretendidas por Enock Madeira Mendes. (grifos no original)
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Como se vé, os pedidos foram indeferidos mediante criteriosa
fundamentacéo, na qual sobreleva o fato de que a defesa n&o logrou
apontar o porqué das providéncias nem a necessidade das diligéncias
requeridas, o que se confirma a partir de uma simples leitura da
Defesa Preliminar de fls. 252/259.

Ademais, com excegdo da pericia no loca do crime (Laudo de fls.
137/150), cuja necessidade de repeticdo ndo logrou a defesa judtificar, as
demais diligéncias ndo dizem respeito ao fato em § e tampouco se mostram
imprescindiveis ao esclarecimento do crime e seu modus operandi, de
forma que ndo vislumbro qualquer prejuizo que justifique a nulidade do
processo por aegado cerceamento de defesa. Acresgca-se que eventual
precariedade nas provas, que suscite dividas acerca da autoria, sera levada
em consideragcdo em beneficio dos réus em face do primado do in dubio
pro reo.

Outrossim, a inobservancia do prazo do art. 410 do CPP (com a
alteracdo trazida pela Lei 11.689/08), segundo o qua o Juiz determinard a
redizacdo das diligéncias requeridas pelas partes no prazo maximo de 10
(dez) dias, constitui mera irregularidade, desautorizando a declaracdo da
nulidade sob este fundamento, maxime se os pedidos foram, ao find,
analisados e a defesa ndo comprovou o prejuizo advindo do referido atraso,
como tampouco a necessidade da redlizacdo das diligéncias reclamadas,
gue, ao que se conclui, pouco contribuiriam para o dedinde dos fatos.

De se sdlientar, ainda, que a auséncia de oitiva do Ministério Publico
apoés a apresentacdo da defesa, nos termos do art. 409 do CPP (também
dterado pela Lei 11.689/08), € providéncia que vem em prejuizo do
Parquet, ndo cabendo a defesa suscitar a ocorréncia de nulidade que s6 a
acusacdo aproveita.

Portanto, entendo serem desnecessérias para a elucidacdo dos fatos as
provas periciais questionadas, uma vez que os demais elementos de
convicgdo constantes dos autos se mostram suficientes para comprovar a
materididade e apontar os indicios de autoria dos delitos, ndo havendo que
se falar em cerceamento de defesa advindo do indeferimento das
providéncias requeridas pela defesa.

Registre-se, como cedico, que o Juiz tem a faculdade de negar a
realizacdo de diligéncia requerida pelas partes quando néo for necesséria ao
esclarecimento da verdade, ndo implicando tal fato em cerceamento de
defesa.

Nesse sentido € o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

(...)

O Juiz também ndo esta obrigado a deferir qualquer pericia, ao
contrario, tem a faculdade de negar a redizacdo de exame requerido pelas
partes quando ndo for necessario a0 esclarecimento da verdade (art. 184
do CPP). A propésito, preleciona a doutrina:

(...)

Por fim, quanto a alegada ofensa ao direito de defesa por nédo se ter
aberto 'vistas para a defesa se manifestar sobre a pericia feita na arma
encontrada na casa de um dos acusados (fls. 568), melhor sorte ndo
socorre a defesa.

Os laudos de €ficiéncia da arma de fogo (fls. 78/79) e de Bdigtica (fls.
86) foram realizados durante o inquérito policial, como determina o art. €°,
VII, do CPP, segundo o qua a autoridade policid determinard que se
proceda a reaizacdo do exame de corpo de delito e demais pericias téo logo
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tenha conhecimento da prética do crime.

Embora sgja facultada a formulagéo de quesitos pelas partes, a partir da
nova redacdo dada ao art. 159 do CPP pela Le n°. 11.690/08, td faculdade
ndo se coaduna com a fase inquisitiva, por se tratar de procedimento
meramente informativo e que ndo contempla a exercicio do contraditorio.

Em todo caso, é inquestionavel que a defesa teve amplo acesso a
pericia e poderia, durante o curso do processo judicia, requerer a oitiva
dos peritos para esclarecimento da prova e a indicagdo de assistentes
técnicos para emissdo de pareceres, ateor do art. 159, § 4°e 85°, | ell, do
CPP. N&o o fazendo, ndo pode agora alegar nulidade a que deu causa por
0mi ss&o.

Diante disso, afasto as nulidades apontadas.

2.2 - Nulidade do processo por ofensa as Simulas Vinculantes n° 11 e
14 do STF:

O primeiro apelante ainda alega que a defesa ndo teve acesso as provas
produzidas no inquérito policial, donde teria havido cerceamento de direito
de defesa e ofensa a Simula Vinculante n° 14 do STF.

Todavia, conforme esclarecido nos autos, especialmente no volume 02
do apenso, o recorrente pode ter acesso ao contelido das provas colhidas
durante o inquérito policia, tanto é que impetrou habeas corpus perante este
Egrégio Tribunal buscando a descongtituicdo da prisdo preventiva, cuja
inicid velo acompanhada de quase 200 (duzentas) paginas, conforme
relatado as fls. 92 (apenso 02) do respectivo acérddo que o julgou.

Ademais, sendo o inquérito policia procedimento meramente
informativo, como ja afirmado, eventuais irregularidades ocorridas nesta
fase ndo maculam o processo judicia regularmente instaurado, sendo
incabivel, portanto, a declaragdo da nulidade na atua fase, quando devem
ser atacadas as provas produzidas nainstrucédo criminal.

Acresgca-se que a defesa ndo faz demonstracdo alguma de prejuizo,
ignorando o principio consagrado no art. 563 do CPP (pas de nullité sans
grief).

Melhor sorte ndo lhe socorre quanto a alegada ofensa a Sumula
Vinculante n.° 11 do STF, porque o réu teria sido mantido algemado
com as maos para tras por mais de 12 (doze) horas em uma sala de
audiéncia repleta de segurancas.

Todavia, 0 uso das algemas durante a audiéncia esta devidamente
justificado as fls. 427 do Termo de Assentada, in verbis:

[...] a advogada do acusado Enock solicitou fossem colocadas as
algemas para frente. Todavia, apds consulta feita ao Agente
Penitenciario Cristiano Hespanha Colen - MASP 1203806-3, em seu
gabinete, sobre a indicagdo ou ndo da medida do ponto de vista da
segurancga, certo € que restou desaconselhado pelo referido agente se
adotasse essa medida, que recomendou fossem as algemas de todos
colocadas para trés, considerando o tamanho de sua sala de
audiéncias, o numero de agentes e de réus, além [sic] informacdes
nao declinadas sobre estes Gltimos. Por tais razdes, decidiu o MM.
Juiz que os acusados deveriam permanecer algemados com as maos
paratras, durante a audiéncia (fls. 427).
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Assim, a excepcionaidade da medida, tomada, ademais, com cautela,
foi devidamente justificada, em estrita conformidade com a Sumula
Vinculante n.° 11 do STF, ndo se verificando o abuso no uso de algemas.

A proposito, colha-se o entendimento ja esposado pelo STJ:

(...)

Afasta-se, portanto, o pedido de reconhecimento da nulidade do
julgamento, ndo s6 porque 0 uso das agemas foi corretamente
fundamentado, mas também porqgue, ainda que ndo o fosse, seria 0 caso de
reconhecer a ocorréncia de constrangimento ilegal, ndo de irregularidade
processual insandvel, como aduzido pela defesa.

Reeito, pois, a preliminar.

(.)"

No que tange as alegacOes sobre a prisdo provisdria do paciente, é de ver que
adveio o transto em julgado do feito, sendo expedida a guia definitiva de execucdo em
6.11.2013. Portanto, nd0 ha mais faar em prisdo cautelar mas sm em prisdo-sancao,
mostrando-se esvaido o intento defensivo no ponto.

No tocante a0 emprego de agemas, pontue-se que consiste em medida
excepcional, a teor da simula vinculante n.° 11 e, mais recentemente, do § 3.° do art. 474 do
Cadigo de Processo Penal. Em plenério do juri, a sua utilizacdo depende de motivada deciséo
judicid.

Ao que cuido, a autoridade que presidira a assentada bem se desincumbiu
quando fundamentou a restri¢ao nas peculiaridades do loca em que realizado a assentada e na
insuficiéncia de policiamento.

Com €feito, atentou a magistrada para a declinacd de motivacdo idénea a
justificar o emprego do artefato, figurando o ato atacado em sSntonia com a jurisprudéncia
desta Casa de Judtica:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. HOMICIDIO. USO DE ALGEMAS NO JURI. NULIDADE.
NAO OCORRENCIA. DECISAO FUNDAMENTADA DO JUIZ. SUMULA
VINCULANTE N° 11 DO STF. DOSIMETRIA. PENA-BASE. REDUQAO
AO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. VIA
INADEQUADA AO INTENTO DE REDIMENSIONAR A REPRIMENDA.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso ordinario.

2. Concreta e devidamente fundamentada a decisdo do juiz que presidiu
0 Juri, no sentido de manter o réu, ora paciente, algemado, durante o
julgamento, para garantia da seguranca de todos os presentes, ndo ha falar
em nulidade.

3. Questdo, ademais, ja preclusa, em face da inércia da defesa no
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momento proprio.

4. O habeas corpus somente € via prépria para intento de reducdo da
pena se houver na dosimetria flagrante ilegalidade, notadamente a auséncia
de fundamentos bastantes, 0 que ndo ocorre na espécie. Impossibilidade,
pois, de reducdo da pena-base ao minimo legal, ante a suficiente e concreta
fundamentagdo verificada na espécie.

5. Ordem n&o conhecida.”

(HC 180871/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
07/02/2013, DJe 20/02/2013)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. VERIFICACAO DA  EXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL A LIBERDADE DE LOCOMOGAO.
VIABILIDADE. USO DE ALGEMAS. PRETENSAO DE ANULACAO DA
ACAO PENAL. ALEGACAO DE SUSPEICAO DA MAGISTRADA
SINGULAR E NULIDADE DO ATO. ADOCAO DA MEDIDA
DEVIDAMENTE JUSTIFICADA. PACIENTE EM SITUA(;AO DE
ESCOLTA DE RISCO, COMPROVADA DOCUMENTALMENTE.
CONSIDERACAO DA ESTRUTURA FISICA DO LOCAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. ALEGAGCAO DA
NULIDADE HA APROXIMADAMENTE UM ANO APOS A
OCORRENCIA DO ATO PROCESSUAL. CONCLUSAO NO SENTIDO
DE QUE A SITUACAO DO ACUSADO NAO SE ENQUADRA NAS
CIRCUNSTANCIAS PREVISTAS NA SUMULA VINCULANTE 11/STF.
REEXAME DE PROVAS. INVIAVEL NA VIA ELEITA.

1. E inadmissivel o emprego do habeas corpus em substituicio a
recurso ordinariamente previsto na legidacd processual pena ou,
especialmente, no texto constitucional (precedentes do STJedo STF).

2. O remédio congtitucional tem suas hip6teses de cabimento restritas,
ndo podendo ser utilizado em substituic&o a recursos processuais penais, a
fim de discutir, na via estreita, temas afetos a apelacdo criminal, recurso
especial, agravo em execugdo, tampouco em substituicdo a revisdo
criminal, de cognicdo mais ampla. A ilegdidade passivel de justificar a
impetracdo do habeas corpus deve ser manifesta, de constatagdo evidente,
restringindo-se a questbes de direito que ndo demandem incursdo no
acervo probatério constante de acéo penal. Precedentes.

3. Apesar de se ter solidificado o entendimento no sentido da
impossibilidade de utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso cabivel, este Superior Tribunal analiisa, com a devida atencéo e
caso a caso, a existéncia de coagdo manifesta a liberdade de locomocéo,
ndo tendo sido aplicado o referido entendimento de forma irrestrita, de
modo a prejudicar eventual vitima de coagdo ilegd ou abuso de poder e
convalidar ofensa a liberdade ambulatorial.

4. A conduta da Juiza de primeiro grau, que determinou o0 uso de
algemas pelo paciente, ndo desborda da Simula Vinculante 11/STF, nem se
mostra parcial em relacd a pessoa do paciente, pois, conforme se
observou, a adogdo da medida, adém de ter sido fundamentada na prépria
audiéncia, consubstanciou-se em elementos concretos consistentes na
situacdo do acusado (em escolta de risco) e na estrutura do local, incapaz
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de proporcionar seguranca aos presentes.

5. Esta Corte tem reiteradamente decidido n&o configurar
constrangimento ilegd a utilizacdo de algemas, desde que devidamente
fundamentada em elementos concretos que se amoldem as circunstancias
previstas na Simula Vinculante 11/STF (de resisténcia e de fundado receio
de fuga ou de perigo a integridade fisica propria ou dheia, por parte do
preso ou de terceiros).

6. A defesa gjuizou a excecdo de suspeicao, consubstanciada na suposta
nulidade (uso indevido de algemas), h& aproximadamente um ano apds a
redizacdo do ato. E cedico que, em se tratando de nulidade, necesséria sua
arguicdo em momento oportuno e a demonstracdo do efetivo prejuizo, o
que, no caso dos autos, nao ocorreu.

7. Alcancar conclusdo diversa da firmada pela magistrada singular, no
sentido da inexisténcia de fundado receio de fuga ou risco a integridade
fisica dos presentes a audiéncia, demandaria exame de provas, providéncia
inviavel na via estreita do writ.

8. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 185.561/RS, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 06/03/2013)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO.
PREVISAO CONSTITUCIONAL EXPRESSA DO RECURSO
ORDINARIO COMO INSTRUMENTO PROCESSUAL ADEQUADO AO
REEXAME DAS DECISOES DE TRIBUNAIS DENEGATORIAS DO
WRIT. AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO. AUSENCIA DE
ENTREVISTA RESERVADA COM O DEFENSOR. NAO
COMPROVACAO. USO DE ALGEMAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. A Condituicdo Federa define o rol de competéncias do Superior
Tribuna de Justica para o exercicio da jurisdicéo em ambito nacional e, no
gue se refere ap reexame das decisbes dos Tribunais Estaduais ou
Regionais Federais, quando denegatérias de habeas corpus, estabelece
taxativamente o instrumento processual adequado ao exercicio de ta
competéncia, a saber, o recurso ordinario (ex vi do art. 105, inciso I,
alinea'a, daCF).

2. Esta Corte ndo deve continuar a admitir a impetracdo de habeas
corpus (originario) como substitutivo de recurso, dada a clareza do texto
constitucional, que prevé expressamente a via recursal propria ao
enfrentamento de insurgéncias voltadas contra acérddos que ndo atendam
as pretensdes veiculadas por meio do writ nas instancias ordinarias.

3. Embora se reconhega que a nossa jurisprudéncia, ha muito, tenha
flexibilizado, e até mesmo ampliado, as hipéteses de cabimento do habeas
corpus, mostra-se importante, agora, em sintonia com 0s mais recentes
julgados do Supremo Tribuna Federal (Habeas Corpus n° 109.956/PR,
Informativo n® 674), arevisdo jurisprudencia (overruling).

4. A modificagdo desse entendimento representa o revigoramento, na
jurisprudéncia, do recurso ordindrio, cuja fonte se encontra na prépria
Carta Politica e, por isso mesmo, andard em pleno compasso com 0s
principios da maxima efetividade e da forgca normativa da Constitui¢do, que
consubstanciam verdadeiro norte no processo de interpretacdo e
concretizacdo do texto constitucional.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

5. E preciso que se opere uma releitura do habeas corpus, cujo objetivo
¢ a tutela da liberdade de locomoc&o, de salvaguarda contra arbitrariedades
porventura ainda ocorrentes no Estado Democratico.

6. Nesse contexto, esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal tém
refinado o cabimento do habeas corpus, restabelecendo o seu alcance aos
casos em que demonstrada a necessidade de tutela imediata a liberdade de
locomocgdo, de forma a ndo ficar malferida ou desvirtuada a légica do
sistema recursal vigente.

7. Veificada a hipotese de deducéo de habeas corpus em lugar do
recurso ordinario constitucional, impde-se 0 seu ndo conhecimento, nada
impedindo, contudo, que se corrija de oficio eventua ilegalidade flagrante
como forma de coarctar o constrangimento ilegd, situagdo inocorrente na
especie.

8. Ndo ha nenhuma ofensa as garantias do contraditério e da ampla
defesa, notadamente se 0 Juiz da causa garantiu, na audiéncia de instrucéo
e julgamento, a entrevista prévia e reservada com o defensor do acusado,
ndo gerando prejuizo qualquer ao direito de defesa.

9. O magistrado singular motivou adequada, concreta e suficientemente
a necessidade de manutencdo do paciente algemado, circunsténcia que
afasta, por completo, a aventada méacula na audiéncia de instrucéo.

10. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 140.718/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 16/10/2012, DJe 25/10/2012)

"HABEAS CORPUS. PENAL. ESTATUTO DA CRIANCA E DO
ADOLESCENTE. ATO INFRACIONAL ANALOGO AO CRIME DE
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. USO DE ALGEMAS DURANTE A
AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE
EXAME PERICIAL. POTENCIALIDADE LESIVA. EXISTENCIA DE
OUTROS MEIOS DE PROVA. INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE
AUMENTO DE PENA. POSSIBILIDADE. ERESP N.° 961.831/RS.
PRECEDENTES. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO POR
PRAZO INDETERMINADO ESTABELECIDA EM RAZAO DA
REITERACAO EM INFRACOES GRAVES. ART. 122, INCISOS | E I,
DO ECA. PRECEDENTES DO STJ. ORDEM DENEGADA.

1. O uso de dgemas durante a audiéncia de instrugdo e julgamento
encontra-se devidamente fundamentado, tendo as instdncias ordinérias
apontado elementos concretos que demonstraram a real necessidade dessa
providéncia para garantir a seguranca na realizacdo do ato, considerando,
sobretudo, o perfil violento do menor.

2. Conforme a orientagdo pacificada nesta Corte por ocasido do
julgamento do EREsp n.° 961.863/RS, a auséncia de pericia na arma,
guando impossibilitada sua redlizacdo, ndo afasta a causa especid de
aumento prevista no inciso | do 8§ 2.° do art. 157 do Codigo Penal, desde
gue existentes outros meios aptos a comprovar o seu efetivo emprego na
acdo delituosa. Precedentes.

3. Na hipédtese, a comprovacdo da efetiva utilizacdo da arma de fogo na
prética do delito se deu com base em outros elementos de prova, conforme
assentou o Tribuna de origem.

4. O menor que reiteradamente comete infracBes graves, inclusive
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sendo apreendido portando arma de fogo durante evasdo do cumprimento
de medida socioeducativa imposta por ato infracional equivalente ao roubo,
incide nas hipdteses do art. 122, incisos | e Il, da Leé n.° 8.069/90, nédo
havendo constrangimento ilegd em sua internagdo. Precedentes do STJ.

5. Habeas corpus denegado.”

(HC 168.874/DF, Red. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 27/03/2012, DJe 03/04/2012)

Ademais, posteriormente, durante a sessao de julgamento perante o juri, o réu
permaneceu livre de algemas, dada a inexisténcia de dbice para tanto (fl. 116).

Relativamente ao cerceamento da defesa, ante o indeferimento da producéo
probatéria pretendida pela defesa, sobressai dos autos que o juiz Sngular nd negou a
producdo da prova de forma inidonea. Ao refutar o intento defensivo especia mente vertidos
na defesa preliminar, 0 magistrado declinou ser néo ter folego a pretensdo de recongtituicdo do
delito, sendo j& ocorrera a pericia no locd dos fatos, com laudo digoonibilizado as partes, néo
se indicando a defesa qualquer macula. Do mesmo modo, 0 juiz consignou que as expedicdes
de oficios ao Banco Centra, DETRAN e Cartério de Registro de Iméveis apresentaram-se
despiciendas, sendo que a defesa poderia obter os dados sem a intervencdo do Poder
Judici&io.

Portanto, a motivagéo exarada pelo magistrado sustenta a sua decisdo pela
dispensabilidade probatdria, norteando-se o0 julgador pela discricionariedade motivada.
Ademais, restou sublinhado no aresto impugnado que "a defesa ndo logrou apontar o porqué
das providéncias nem a necessidade das diligéncias requeridas, o que se confirma a partir de
uma smples leitura da Defesa Preliminar de fls. 252/259", destacando que, "com excecdo da
periciano loca do crime (Laudo de fls. 137/150), cuja necessidade de repeticéo ndo logrou a
defesa judificar, as demais diligéncias ndo dizem respeito ao fato em S e tampouco se
mostram imprescindiveis ao esclarecimento do crime e seu modus operandi, de forma que
ndo vidumbro qualquer prguizo que judifique a nulidade do processo por aegado
cerceamento de defesa” (fls. 215/236).

Decerto ndo ser o magistrado obrigado, se ndo provocado por fundamentos
necessarios, a redizar todo e quaquer tipo de prova para a averiguagdo da autoria e
meaterialidade ddlitiva, especiamente se os elementos ja carreados aos autos ou no aguardo de
sua producéo revelam-se suficientes para a formagdo de seu convencimento.

Portanto, a mera insatisfacdo defensiva com o indeferimento da producdo
probatoria, sem a declinacdo de robustos e concretos argumentos, ndo macula o decisum
unipessod pois, in casu, buscou o julgador a ordeira conducdo do feito, evitando o retrocesso
de fases processuais ja superadas, com espeque na estrita legdidade, nos termos do artigo
400, § 1.9 do Cddigo de Processo Penal. Eis o disposto na citada norma

"Art. 400. Na audiéncia de instrucéo e julgamento, a ser redizada no
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prazo maximo de 60 (sessenta) dias, proceder-se-4 a tomada de
declaragfes do ofendido, a inquiricdo das testemunhas arroladas pela
acusacdo e pela defesa, nesta ordem, ressalvado o disposto no art. 222
deste Codigo, bem como aos esclarecimentos dos peritos, as acareagdes e
a0 reconhecimento de pessoas e coisas, interrogando-se, em seguida, 0
acusado. (Redacdo dada pelaLe n° 11.719, de 2008).

8§ 1.° As provas serdo produzidas numa sO audiéncia, podendo o
juiz indeferir as consideradas irrelevantes, impertinentes ou
protelatérias. (Incluido pelalLe n.° 11.719, de 2008)."

A propésito, vejam-se estes julgados desta Casa de Justica:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
ESTELIONATO. ALEGA(;AO DE NULIDADE. REPETIQAO DE EXAME
GRAFOTECNICO. PLEITO INDEFERIDO PELO MAGISTRADO.
DESNECESSIDADE. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. N&o é o magistrado obrigado, se ndo provocado por fundamentos
necessarios, a redizar todo e qualquer tipo de prova requerida pela defesa,
ainda mais no presente caso, em gue se pretendeu a repeticdo de um exame
grafotécnico readizado pelo instituto de criminalistica.

2. E assente neste Tribuna Superior o entendimento de que 'o
indeferimento de producéo de provas € ato norteado pela discricionariedade
regrada do julgador, podendo e, portanto, soberano que é na andise dos
fatos e das provas, indeferir, motivadamente, as diligéncias que considerar
protelatorias e/ou desnecessarias, nos termos preconizados pelo § 1° do art.
400 do Codigo de Processo Pena' (HC 180.249/SP, Rel. Min. MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 04/12/2012).

3. Nado foi demonstrado o eventua prejuizo concreto sofrido pela
defesa, sendo invidvel, pois, 0 reconhecimento de qualquer nulidade
processual, em atencdo ao principio do pas de nullité sans grief.

4. Recurso a gque se nega provimento."

(RHC 43.453/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
11/11/2014, DJe 27/11/2014)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A
DECISAO AGRAVADA. INDEFERIMENTO DE PROVAS (EXPEDICAO
DE CARTA ROGATORIA). DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. NULIDADE NAO RECONHECIDA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de infirmar
os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razdo que ensga a
negativa de provimento ao agravo regimental.

2. A produgéo de provas € ato norteado pela discricionariedade regrada
do julgador, podendo €le, portanto, soberano que é na andlise dos fatos e
das provas, indeferir motivadamente as diligéncias que considerar
protelatérias e/ou desnecessarias.

3. No caso, 0 Juiz de primeiro grau indeferiu o requerimento de
producdo de provas, registrando, fundamentadamente, a sua



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

desnecessidade para 0 desiinde da questé&o.

4. O agravante ndo demonstrou o €efetivo prejuizo pelo indeferimento da
producdo de prova, sendo assim, impossivel o reconhecimento de eventual
nulidade, nos termos do que dispde o principio do pas de nullité sans grief,
assentado no art. 563 do Codigo de Processo Penal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no RHC 41.888/SP, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 14/08/2014)

"RECURSO ESPECIAL - DIREITO PROCESSUAL PENAL - ROUBO
QUALIFICADO TENTADO - LATROCINIO CONSUMADO - FALTA DE
INTIMACAO PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO - NULIDADE - NAO
OCORRENCIA - DEFENSOR NAO NOMEADO PELO MizO -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - EXISTENCIA DE PROVAS
COLHIDAS DURANTE A INSTRUCAO PROCESSUAL APTAS A
EMBASAR O DECRETO CONDENATORIO - RECONHECIMENTO DE
PESSOAS - LEGALIDADE RECURSO NAO PROVIDO.

1. A degacdo de cerceamento de defesa porque ndo houve intimacdo
pessoal do defensor dativo para a sessdo de julgamento do recurso de
apelacdo € conversa sem estofo juridico, uma vez que tanto o juizo
sentenciante quanto a Corte Estadua afirmaram que o advogado do réu ndo
foi nomeado pelo Juizo ndo fazendo jus, portanto, a prerrogativa conferida
aos defensores publicos e aos advogados investidos de munus publico.
Questdo que nem sequer foi objeto de prequestionamento.

2. As provas produzidas durante as investigagoes efetuadas em sede
policid podem servir de instrumento para a formagéo da convicgédo do juiz,
desde que confirmadas por outros elementos colhidos na fase processual,
sob o crivo do contraditério.

3. O reconhecimento do autor do crime foi analisado em conjunto com
a prova testemunhal, habil, portanto, a formagdo do livre convencimento
motivado do julgador, a quem o sistema processual pena patrio confere a
possibilidade de atribuir aos meios de prova o vaor gque entender adequado,
de acordo com a sua discricionariedade.

4. Recurso especia ndo provido."

(REsp 1355217/SC, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA
TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 25/02/2014)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL/REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. ESTUPRO.
NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE
PROVA REQUERIDA PELA DEFESA. NAO OCORRENCIA.
DESNECESSIDADE DA DILIGENCIA. PRINCIPIO DA PERSUASAO
RACIONAL. ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como sucedaneo do meio
processual adequado, sgja 0 recurso ou a revisdo criminal, consoante atual
entendimento adotado no Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal
de Justica, salvo em situagdes excepcionais.

2. Nao configura cerceamento de defesa o indeferimento de diligéncias
gue se apresentem meramente protelatdrias ou desnecessdrias para 0
dedinde da causa, cabendo ao magistrado verificar a necessidade da
producdo da prova requerida e a sua efetiva conveniéncia. Principio da
persuasdo racional.
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3. Na espécie, 0 exame de acuidade visua da vitima - requerido pela
defesa de modo a questionar o reconhecimento do acusado - nédo
contribuiria para o0 dedinde da controvérsia, tendo em vista que a solugdo
foi satisfatoriamente apresentada pelos demais elementos probatorios,
notadamente pelo exame de DNA. |legaidade inexistente.

4. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 223.786/MG, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 08/03/2013)

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. PEDIDO DE OITIVA DE
INFORMANTE. TESTEMUNHA COMPANHEIRA DO REU. PEDIDO
INDEFERIDO DEVIDAMENTE MOTIVADO. CERCEAMENTO DE
DEFESA NAO CONFIGURADO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento da Primeira
Turma do Supremo Tribuna Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proéprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
ilegd.

- O simples fato de ser ex-companheira da vitima ou atua companheira
do paciente ndo ensgja a exclusdo dos depoimentos da informante, pois ndo
ha nenhuma norma lega que impeca que qualquer pessoa com vinculo
afetivo com a vitima ou com o paciente se manifeste nos autos. 1sso
porque o juiz pode tomar o depoimento da testemunha, anda gque ndo
preste compromisso, a fim de buscar a verdade redl dos fatos.

- E entendimento pacificado nesta Corte que ao julgador, que é o
destinatario das provas, é conferido poder discricionario para indeferir
diligéncias que considere protelatérias ou desnecessérias, levando-se em
conta a necessidade de sua realizacao.

- No caso, ndo ha se falar em cerceamento de defesa, a0 passo que, 0
magistrado responsavel pelo feito, indeferiu, motivadamente, a oitiva da
informante requerida pela defesa, entendendo ser desnecesséria a reaizacdo
da prova solicitada, por considerar as provas contidas nos autos suficientes
para a formagdo do juizo, bem como por ndo ter o paciente alegado a
nulidade em momento oportuno, acarretando a preclusdo da matéria.

- Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC  214.788/GO, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 02/05/2013, DJe 08/05/2013)

Pontue-se que, ndo obstante o juiz ter apreciado as pretensdes na audiéncia de
instrucdo, apos 0 prazo previsto no artigo 410 do Codigo de Processo Penal, incabivel o
reconhecimento de nulidade, pois os pedidos foram efetivamente apreciados e a defesa néo
logrou comprovar qualquer prejuizo decorrente do atraso. E, outrossm, a auséncia de aitiva
minigterid quanto as pretensdes preliminares defensivas, ndo importa dano a defesa, causando
espécie a suscitagdo de pecha por sua parte.

No gue tange a tese defensiva de que a decisdo do Conselho de Sentenca foi
manifestamente contraria a prova dos autos, ao que se me apresenta, ndo encontra félego.
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De fato, conforme esmiucado pelo Aredpago estadual, os jurados optaram pela
condenacao do acusado em franco acolhimento a uma das teses que lhes fora apresentada,
com o respaldo do arcabouco probatdrio carreado aos autos.

Com efeito, € de ver que restou exercida a soberania dos veredictos do juri,
ndo sendo préprio fustigar a garantia condtituciona prevista no artigo 5°, inciso XXXVIII,
alinea"c", da Carta Magna em sede de remédio heroico.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO E LESAO
CORPORAL. LEITURA DE PECAS PROCESSUAIS EM PLENARIO.
JULGAMENTO ANTERIOR A VIGENCIA DA LElI N.° 11.689/2008.
CABIMENTO. ALEGACAO DE INFLUENCIA NO ANIMO DOS
JURADOS. ANALISE PROBATORIA. VIOLACAO A SOBERANIA DOS
VEREDICTOS. ORDEM DENEGADA.

1. Consoante o0 principio tempus regit actum, a le processual pena
aplicar-se-4 desde logo, sem prejuizo da vaidade dos atos realizados sob a
vigéncia dale anterior.

2. O fato de a nova redacéo do art. 478 do Cédigo de Processo Pend
ter vedado as partes, sob pena de nulidade, fazer referéncias a decisdo de
prondncia e as decisdes posteriores que julgaram admissivel a acusacéo,
ndo nulifica os julgamentos realizados pelo Tribunal do Juri antes da entrada
em vigor da Le n.° 11.689/2008, onde tal situacdo tenha ocorrido.

3. Ademais, reconhecer, na via estreita do writ, que a leitura de trechos
da pronancia, dos pareceres ministeriais e do recurso em sentido estrito em
plendrio influiu no &nimo nos jurados e na propria condenacdo do ora
Paciente, demandaria uma andlise aprofundada do conjunto probatério dos
autos, inviavel na via deita, e, 0 que seria ainda mais grave, implicaria em
violagdo a soberania do Jari, congtitucionalmente assegurada (CF, art. 5.°,
inciso 150683, adineac).

4. Ordem denegada."

(HC 151.371/SC, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 28/06/2011, DJe 01/08/2011)

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO TENTADO. MOTIVO FUTIL.
RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU A DEFESA DA VITIMA.
EXCLUSAO DA PRONUNCIA. IMPOSSIBILIDADE.
QUALIFICADORAS RECONHECIDAS PELO CONSELHO DE
SENTENCA. SOBERANIA DOS VEREDICTOS. AUSENCIA DE
SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR A DECISAO CONDENATORIA.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA DO
WRIT. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

1. Em respeito ao principio da soberania dos veredictos, tendo o
Conselho de Sentenca concluido pela procedéncia das qualificadoras do
motivo futil e do recurso que dificultou a defesa da vitima, de acordo com
a narrativa dos fatos constantes da dentncia e com o auxilio do conjunto
fético-probatério produzido no ambito do devido processo legd - decisdo
esta que foi mantida pelo Tribunal a quo ao apreciar o recurso de apelacdo
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crimina - éinviavel que esta Corte de Justica proceda juizo de valor acerca
da caracterizagdo ou ndo das qualificadoras no caso em apreco, sob pena
de imiscuir-se na competéncia constitucional do Tribunal do Jari.

2. Este Sodalicio reiteradamente vem decidindo que ndo € o mandamus
a via apta a redlizaco desse juizo de constatacdo acerca da existéncia de
suporte probatério para a decisdo tomada pel os jurados integrantes da Corte
Popular, pois demandaria andise aprofundada do contexto
fatico-probatorio, vedada na via estreita do presente remédio constitucional,
que possui rito célere e desprovido de dilagdo probatéria, preservando-se,
assim, o juizo feito pelos jurados no exercicio da sua funcdo constitucional,
que é dotado de soberania.

3. Ordem denegada."

(HC 179.817/MS, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 05/04/2011, DJe 04/05/2011)

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI.
APELACAO DA DEFESA. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INOCORRENCIA. OPCAO DOS
JURADOS PELA TESE ACUSATORIA QUE ENCONTRA AMPARO NO
CONJUNTO PROBATORIO. SOBERANIA DOS VEREDICTOS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE.

1. N&o ha faar em decisdo contréaria a prova dos autos quando, diante
de duas versdes que se contrapdem, os jurados optam por uma delas,
desde que a tese deita esteja amparada em provas carreadas nos autos.

2. No caso, os jurados se convenceram da tese aventada pela
acusacdo, que, por sua vez, possuia fundamento nas provas colhidas ao
longo de toda a instrucéo processual, de forma que, entender pela nulidade
da referida decisdo plendria, consistiria em inegavel afronta a soberania dos
veredictos proferidos pelo Tribunal do Jari.

3. Peticdo recebida como habeas corpus. Ordem denegada.”

(Pet 6.736/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 01/10/2009, DJe 19/10/2009)

De se notar que, no caso concreto, o exame do contexto fatico-probatorio foi
feito pelas ingténcias ordin&rias, suficientemente valorando a controvérsia apresentada, néo
competindo a esta Corte Superior de Justica, que ndo conditui autoridade revisora, a
reapreciacio das provas dos autos.

Assm, é curid perceber que maiores consideragOes acerca do tema, de modo
a inverter o decidido pelo Tribund do Jiri, acolhendo a outra versdo existente nos autos,
demandaria, necessariamente, o revolvimento do substrato produzido no feito, mediante uma
andlise mais acurada, ampla e profunda dos elementos em que se arrimaram as instancias
ordinérias, que se apresenta obstada nessa via.

Com efeito, procedendo-se 0 exame da questéo, estar-se-ia a incursonar a
seara fético-probatdria, inviave em sede de habeas corpus. Nesse sentido, vejam-se estes

julgedos:
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"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS PLEITO DE
ABSOLVICAO DO REU. ALEGACAO DE QUE A CONDENACAO FOI
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INVIABILIDADE DE
CONHECIMENTO DO PEDIDO NA VIA ELEITA DO WRIT.
COGNICAO SUMARIA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I - No caso dos autos, o Impetrante sustenta que a condenagéo do
Paciente foi contraria a prova colhida nos autos, porquanto a prova
testemunhal  revelou-se  contraditériaa. A pretensdo  demanda
aprofundamento na andlise do conjunto fatico-probatério, incompativel
com a via escolhida do habeas corpus, de cogni¢do sumaria.

Il - Agravo Regimental improvido."

(AgRg no HC 234.268/RJ, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
QUINTA TURMA, julgado em 03/10/2013, DJe 09/10/2013)

"HABEAS CORPUS TRIBUNAL DO JURI. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
ABSOLVIQAO CASSADA  PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
VEREDICTO. SOBERANIA. OFENSA. INEXISTENCIA.
REVOLVIMENTO DA PROVA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
FORMACAO DO CONVENCIMENTO DA TURMA JULGADORA COM
BASE NO CORPO DE DELITO. CONTRADITORIO. OFENSA AOS
ARTIGOS 159 E 176 DO CPP VEZ QUE REALIZADO POR LAUDOS
COMPLEMENTARES EM DESCONFORMIDADE COM AS REGRAS DO
PROCEDIMENTO. INEXISTENCIA. ILICITUDE DA PROVA NAO
CARACTERIZADA.

1. N&o caracteriza ofensa ao principio da soberania dos veredictos a
decisdo colegiada que cassa a sentenca absolutéria manifestamente
contréria a prova contida nos autos;

2. Esta Corte jafirmou posicéo no sentido de ser incabivel utilizar-se do
mandamus para a demonstracdo de que a decisdo dos jurados é
manifestamente contréria a prova dos autos, diante da necessidade de
revaloracdo de prova;

3. O Tribunal de origem, ao se convencer da materialidade do delito nos
termos do art. 157 do CPP, félo com base na apreciagdo de todo o
materia probatdrio coligido aos autos - corpo de delito - e ndo apenas
amparando-se nos laudos complementares de DNA;

4. Franqueado a Defesa, em mais de uma fase procedimental,
acompanhar a realizacdo dos exames complementares aos Laudos Oficiais,
inexiste violagdo a0 principio do contraditorio, sobretudo quando
observados os preceitos do art. 159 e 176 do CPP.

5. Para que uma prova contamine outra e, via de consequiéncia, todo o
arcabouco probatorio, € preciso ter por referencial a prova obtida de forma
ilicita e admitida no processo, a partir da qual todas as demais decorram,
exclusivamente, da prova espuria.

6. Elementos outros foram valorados pela Turma Julgadora, servindo
0s exames complementares de DNA, apenas para deixar estremes de
duvida as conclusdes dos Laudos Oficiais.

Ordem DENEGADA, cassando-se aliminar concedida.”

(HC 58.137/PR, Rel. Ministro PAULO MEDINA, Red. p/ Acorddo
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 26/06/2007, DJ 10/09/2007, p. 313)
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"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
ORDINARIO. DESCABIMENTO. HOMICIDIO  QUALIFICADO.
CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI. EXCLUSAO DA
QUALIFICADORA MOTIVO TORPE. IMPOSSIBILIDADE. SOBERANIA
DOS VEREDICTOS. OPQAO DOS JURADOS PELA TESE
ACUSATORIA QUE ENCONTRA RESPALDO NO CONJUNTO
PROBATORIO DOS AUTOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Os Tribunais Superiores assentaram que 0 uso do remédio heroico
se restringe a sanar ato ilegd de autoridade, que deve ser cessado de
imediato, inadmitido seu uso indiscriminado como substitutivo de recursos
€ nem sequer para as revisdes criminais.

2. A decisdo do Conselho de Sentenca que opta pela tese acusatoria do
homicidio qudificado pelo motivo torpe, proferida com suporte fético
consignado nos autos, conforme proclamou a instdncia ordin&ria
encarregada da prova, ndo é manifestamente contraria a prova colhida.

3. Tendo a pena do homicidio qualificado sido fixada no minimo legd
ndo ha como perquirir eventual existéncia de circunstancia atenuante.

4. Habeas corpus nédo conhecido.”

(HC 233.216/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
julgado em 01/10/2013, DJe 07/10/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE VIOLA(;AO. RECURSO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. PENAL E PROCESSO PENAL.
REVISAO  CRIMINAL. FRAGILIDADE DO  ARCABOUCO
PROBATORIO. CABIMENTO. SUFICIENCIA PROBATORIA.
REEXAME DE PROVA. ABSOLVICAO EM CRIME DOLOSO CONTRA
A VIDA. POSSIBILIDADE.

1. Ndo ha ofensa ao principio da colegialidade quando a deciséo
monocratica € proferida em obediéncia a0 artigo 557 do Cddigo de
Processo Civil, que franqueia ao relator a possibilidade de negar seguimento
a0 recurso quando manifestamente inadmissivel ou improcedente.

2. O reconhecimento da fragilidade do arcabougo probatorio se gusta a
previsdo trazida no inciso | do artigo que trata da revisdo criminal, na
medida em que uma condenagd0 nestes termos encontra-se
inequivocamente contraria a evidéncia dos autos.

3. O exame do arcabouco probatério deve ser feito nas instancias
ordinarias, ndo competindo a esta Corte Superior de Justica, que ndo
constitui instancia revisora, 0 reexame das provas dos autos.

4. 'E possivel, em sede de revisio criminal, a absolvicdo, por parte do
Tribuna de Justica, de réu condenado pelo Tribunal do Jari.' (REsp
964.978/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Rd. p/ Acoérddo Ministro
ADILSON VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJRJ), QUINTA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 30/08/2012)

5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 1154436/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA,
julgado em 11/12/2012, DJe 17/12/2012)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTACAO
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DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TRIBUNAL DO JURI.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. INEXISTENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso
[1, alinea'a, da Constituicéo Federal, e aos artigos 30 a 32, ambos da L&l n°
8.038/90, a mais recente jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federa
passou a ndo mais admitir o0 mangjo do habeas corpus em substituicdo a
recursos ordin&rios (apelagdo, agravo em execucdo, recurso especiad),
tampouco como sucedaneo de revisao criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, ainhando-se a nova jurisprudéncia da
Colenda Corte, passou também a restringir as hip6teses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio constitucional sgja utilizado
em substitui¢do do recurso cabivel.

3. N&o é manifestamente contraria a prova dos autos, a decisdo dos
jurados que acolhe a tese acusatoria do homicidio qudificado pelo motivo
torpe, proferida com suporte fatico consignado nos autos, conforme
proclamou a instancia ordinaria encarregada do exame da prova.

4. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do recurso
cabivel."

(HC  238.856/SP, Rd. Ministro CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPR), QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2013, DJe 15/02/2013)

"HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL GRAVE. CONDENACAO
MANTIDA EM SEDE DE APELACAO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INVIABILIDADE. ALEGACAO DE DECISAO
CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. ORDEM DENEGADA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do habeas corpus, a
bem de se prestigiar a l6gica do sistema recursal. As hip6teses de
cabimento do writ sdo restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional segja utilizado em substitui¢do a recursos ordinarios (apelacao,
agravo em execucao, recurso especial), tampouco como sucedaneo de
revisdo criminal.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que hagja ilegdidade manifesta, relativa a matéria de direito,
cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer andlise probatoria.

3. Néo hailegdidade flagrante na hipotese, eis que o Tribunal de origem
deixou certo que os jurados optaram por uma das versdes contidas nos
autos, ndo havendo qualquer usurpacdo de competéncia. E tad conclusio
ndo pode ser dterada nesta sede, em que vedada a andlise profunda das
provas.

4. Habeas corpus denegado.”

(HC 222.703/MS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
18/06/2012, DJe 29/06/2012)

Dessarte, a andlise mais acurada da condenacdo, imposta a0 paciente em
primeiro grau e confirmada pelo Tribund de origem, com eventua acolhimento da tese
defensiva, ndo se afigura apropriada para a viaeita.
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Pontue-se, ainda, que o reconhecimento da fragilidade do arcabouco probatorio
encontra-se explicitamente elencado na norma pertinente a revisdo crimina. Confirase, a
propdsito, a ementa deste aresto:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. CRIME DOLOSO
CONTRA A VIDA. TRIBUNAL DO JURI. CONDENACAO. REVISAO
CRIMINAL. ABSOLVIQAO. POSSIBILIDADE. DIREITO DE
LIBERDADE. PREVALENCIA SOBRE AS SOBERANIA DOS
VEREDICTOS E COISA JULGADA. RECURSO MINISTERIAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

1. E possivel, em sede de revisio criminal, a absolvicio, por parte do
Tribuna de Justica, de réu condenado pelo Tribuna do Jdri.

2. Em homenagem ao principio hermenéutico da unidade da
Constituicdo, as normas constitucionais ndo podem ser interpretadas de
forma isolada, mas como preceitos integrados num sistema unitério, de
modo a garantir a convivéncia de valores colidentes, ndo existindo
principios absolutos no ordenamento juridico vigente.

3. Diante do conflito entre a garantia da soberania dos veredictos e o
direito de liberdade, ambos sujeitos a tutela constitucional, cabe conferir
prevaléncia a este, considerando-se a repugnancia que causa a condenagdo
de um inocente por erro judiciario.

4. Néo ha falar em violagdo a garantia constitucional da soberania dos
veredictos por uma acdo revisiona que existe, exclusivamente, para
flexibilizar uma outra garantia de mesma solidez, qua sga, a seguranca
juridica da Coisa Julgada.

5. Em uma andlise sistemdtica do ingtituto da revisdo criminal,
observa-se que entre as prerrogativas oferecidas ao Juizo de Revisdo esta
expressamente colocada a possibilidade de absolvicdo do réu, enquanto a
determinacdo de novo julgamento seria consectario l6gico da anulagdo do
processo.

6. Recurso a que se nega provimento.”

(REsp 964.978/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, Re. p/ Acorddo
Ministro  ADILSON  VIEIRA MACABU (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJRJ), QUINTA TURMA, julgado em 14/08/2012,
DJe 30/08/2012)

Quanto as degagbes de nulidade pela Representagdo Crimind nl°
0443.09.046182-5 integrar 0 arcabouco probatério dos autos, tendo tramitado em segredo até
a data da audiéncia de instrucdo e julgamento, e pela auséncia de intimagéo da defesa das
provas produzidas no Feito n° 0443.09.046374-8, verificase que as teses ndo foram
examinadas pelo Tribund de origem, ndo podendo, assm, serem apreciadas por este
Aredpago.

Vedada, portanto, a andise da matéria pelo Superior Tribund de Justica, sob
pena de indevida supressdo de instncia. Nesse sentido, eis a remansosa jurisprudéncia

"PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE
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REVISAO CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PROVAS ILICITAS. ANULACAO DO ACORDAO. IMPOSSIBILIDADE
DE EXAME. SUPRESSAO DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoa compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em subgtituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. A tese de que a condenacdo se baseou em provas ilicitas, ndo foi
objeto de discussdo pelo Tribuna de origem, de modo que ndo pode ser
conhecida na via €leita, sob pena de indevida supressao de instancia.

3. Habeas corpus néo conhecido.”

(HC 245.794/SP, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. NOVA ORIENTAGCAO
JURISPRUDENCIAL. ARTIGO 33, CAPUT, DA LEI N° 11.343/2006 E
ARTIGO 155, C/C ART. 14, INCISO I, AMBOS DO CODIGO PENAL.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. REITERACAO DELITIVA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

I - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordindrio (v.g.: HC n. 109.956/PR,
Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min.
Dias Toffoli, DJe de 1°9/8/2014 e RHC n. 117.268/SP, Rdl. Ministra Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Secéo
desta Corte alinharam-se a esta dicgdo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Ministra
Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdlio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/M G,
Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetragdo. Contudo, no caso
de se veificar configurada flagrante ilegdidade apta a gerar
constrangimento ilega, recomenda a jurisprudéncia a concessdo da ordem
de oficio.

11 - A prisdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que, por meio
desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado.
E por isso que tal medida constritiva so se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo criminal
ou a aplicacdo da le pena, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar,
ndo pode ser utilizada como instrumento de puni¢do antecipada do indiciado
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ou do réu, nem permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas
insténcias superiores (HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso
de Mdllo, DJe de 18/10/2012).

IV - No caso, a prisdo preventiva do paciente encontra-se devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
necessidade da segregacdo cautelar para garantia da ordem publica,
notadamente se considerado o fato de o paciente ja responder a outros
processos, circunstancia que demonstra, na espécie, o fundado receio de
reiteracdo delitiva. (Precedentes do STF e do STJ).

V - A tese rdativa a0 excesso de prazo para aformagdo da culpa sequer
foi apresentada perante o eg. Tribunal de origem, razéo pela qua fica
impossibilitada esta eg. Corte de proceder ata andlise, sob pena de indevida
supressdo de instancia.

Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 311.101/SP, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 10/02/2015, DJe 23/02/2015)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDADE.
ROMPIMENTO DE TORNOZELEIRA ELETRONICA. FUGA.
PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. INEXISTENCIA.
MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. RECONHECIMENTO DA FALTA GRAVE.
REGRESSAO DE REGIME. DESCONSTITUICAO DA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. PARECER ACOLHIDO.

1. O entendimento adotado no Supremo Tribunal Federal e no Superior
Tribunal de Justica é de que ndo se tém mais admitido o habeas corpus
como sucedéneo do meio processual adequado, sgja 0 recurso ou a revisao
criminal, salvo em situacBes excepcionais.

2. A matéria referente a ilegdidade da decisdo que reconheceu a prética
de falta grave ante a auséncia de instauracdo de procedimento
administrativo disciplinar ndo foi andisada pela Corte de origem. Assim,
qualquer decisdo do Superior Tribuna de Justica acerca do referido tema
acarretaria indevida supresséo de instancia.

3. Tendo o Juiz singular reconhecido a prética de fata grave com base
em provas contidas nos autos, tais como depoimentos do apenado e de
testemunhas, e, ainda, levando-se em consideracdo documentos juntados
pelas partes, rever essas assertivas implicaria o reexame de todo o conjunto
fatico-probatorio, inviavel navia estreita do habeas corpus.

4. Writ ndo conhecido.”

(HC 298.170/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 05/02/2015, DJe 20/02/2015)

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
PEDIDO DE EXTENSAO DOS EFEITOS DE SENTENCA PROLATADA
EM DESFAVOR DE CORREU. IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

01. 'Maté&ria que ndo foi enfrentada na Corte de origem ndo pode ser
andlisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de supressio de
insténcia (RHC 39.351/PE, Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe
04/09/2014; HC 248.875/RJ, Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
02/09/2014; RHC 43.972/MG, Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe
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12/09/2014). Portanto, ndo pode esta Corte conhecer de pedido, formulado
por corréu, de extensdo dos efeitos de sentenca prolatada em processo
desmembrado, relacionados ao mesmo fato delituoso.

02. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 300.308/GO, Rd. Ministro NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSC), QUINTA TURMA,
julgado em 12/02/2015, DJe 20/02/2015)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. APLICACAO DA
SUMULA 52/STJ. ENCERRAMENTO DA INSTRUQAO CRIMINAL.
SUPERADA A ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE
FUNDAM ENTAC,AO DA DECISAO RECORRIDA. DESCABIMENTO.
MATERIA NAO DISCUTIDA NO ACORDAO A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO DESPROVIDO.

| - O prazo para a conclusdo da instrugcdo crimina ndo tem as
caracteristicas de fatdidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para os atos processuais. (Precedentes do STF edo STJ).

Il - Ademais, na hipétese, verifica-se, conforme informagtes extraidas
do acoérdéo recorrido, que ja houve o encerramento da instrucdo criminal.
Assim, fica superada a adegacéo de excesso de prazo para a formacdo da
culpa, nos termos do Enunciado n® 52 da Simula do STJ, verhis.
'‘Encerrada a instrucdo crimina, fica superada a degacdo de
constrangimento ilegd por excesso de prazo.'

Il - No tocante a suposta auséncia de fundamentacdo do decreto
prisional, verifica-se que a matéria ndo foi devidamente debatida pelo eg.
Tribunal a quo, o que inviabiliza a andlise por esta Corte Superior, sob pena
de caracterizar indevida supressdo de instancia.

Recurso ordinério desprovido."

(RHC 51.974/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/02/2015, DJe 18/02/2015)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO APOS A
PRONUNCIA. INOCORRENCIA. PLURALIDADE DE REUS.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
PATENTE. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS A PRISAO.
MATERIA NAO ENFRENTADA NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA
E NESSA EXTENSAO DENEGADA.

1. A afericBo da razoabilidade da duracdo do processo néo se efetiva de
forma meramente aritmética. Na hipltese, a complexidade do feito é
evidente, diante da quantidade de envolvidos (trés acusados), inclusive com
a interposicao de recurso em sentido estrito de todos os imputados contra a
decisdo de pronuncia. Ta situacdo justifica o atual trémite processual,
encontrando-se compativel com as particularidades da causa, ndo se
tributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida letargia

2. N@ € possivel a esta Corte debrucar-se sobre questdo ndo
enfrentada pelo Tribuna local (medidas cautelares diversas a prisio), sob
pena de indevida supressao de instancia.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. Habeas corpus parciadlmente conhecido e, nessa extensdo,
denegado.”

(HC 293.111/BA, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
03/02/2015, DJe 11/02/2015)

"HABEAS CORPUS TRANSITO EM JULGADO DA
CONDENACAO. AUSENCIA DE DELIBERACAO DAS TESES
AVENTADAS NA IMPEI'RA(;AO PELA CORTE DE ORIGEM.
REVISAO CRIMINAL. INCOMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. NAO CONHECIMENTO.

1. De acordo com as informagtes prestadas pelo Tribunal de origem, a
condenacdo imposta a0 paciente ja foi acancada pelo trénsito em julgado,
cuja desconstituicdo e revisdo deve ser postulada pela via propria,
observados os limites previstos na legidacéo processual penal, em respeito
a coisa julgada que se formou na hipétese (artigo 5° inciso XXXVI, da
Constituicao Federal).

2. Ainda que assim ndo fosse, constata-se que o Tribuna de origem
nao se pronunciou sobre as matérias aventadas na impetragdo, sgja por
ocasido do julgamento do recurso de apelacdo ou do prévio writ di
giuizado, circunstancia que impede quaquer manifestacdo desta Corte
Superior de Justica, sob pena de atuacdo em indevida supressdo de
instancia

3. Excepcionalmente, e em respeito ao direito ambulatério do individuo,
a jurisprudéncia vem admitindo a atuagdo de oficio do Tribuna da
Cidadania em sede de habeas corpus que, embora impetrados em
desrespeito a0 sSistema recursal, veiculem matérias concretamente
deliberadas pelas Cortes Estaduais e Regionais, permitindo-se, assim, a
andlise da ocorréncia ou ndo do constrangimento ilegd atribuido a
prestacao jurisdiciona atacada, o que ndo ocorre na hipétese.

4. Habeas corpus nédo conhecido.”

(HC 271.936/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 03/02/2015, DJe 11/02/2015)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS.  INTERCEPTAGCAO  TELEFONICA.  REQUISITOS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A degada ilegdidade da interceptacéo telefénica ndo foi apreciada
pelo Tribuna de origem, 0 que impede esta Corte de analisar 0 mérito do
recurso ordinério, sob pena de supresséo de um grau de jurisdicao.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no RHC 53.335/SP, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 03/02/2015, DJe 09/02/2015)

Com relagdo as insurgéncias de presenca de testemunhas de acusacdo no
plen&io durante a oitiva da delegada de policia e de estagi&ios durante as votagdes, em
afronta a0 artigo 485 do Cdodigo de Processo Pena, bem como de auséncia do placar das
votaghes, a contrario sensu do previsto no artigo 488 do Cabdigo de Processo Pend,
verifica-se que inexistiu qualquer impugnacdo da defesa quanto aos pontos.

De fato, mesmo a interrupcdo da contagem dos votos dos jurados quando
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alcancada a maioria, outrossm, ndo foi arrostada pela causidica - vide ata da sesséo de
julgamento as fls. 116/126.

Convém trazer a lume o disposto no artigo 571, inciso VIII, do Codigo de
Processo Pend:

"Art. 571. As nulidades deverdo ser argliidas:

(...)

VIII - as do julgamento em plen&rio, em audiéncia ou em sesséo do
tribunal, logo depois de ocorrerem.”

Desse modo, observa-se a inexisténcia de impugnacéo defensiva no momento
oportuno, resta a matéria preclusa. Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes julgados

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. NULIDADE DA
QUESITACAO. VICIOS NAO ALEGADOS NO MOMENTO
OPORTUNO. PRECLUSAO. INEXISTENCIA DE NULIDADE
ABSOLUTA A JUSTIFICAR A SUPERACAO DA PRECLUSAO. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A impugnacdo dos defeitos na quesitagdo formulada no Tribuna do
Juri deve se dar ap6s a sua leitura, sob pena de preclusdo, conforme
disposicdo do art. 571, VIII, do Cadigo de Processo Penal. No caso dos
autos, ndo se constata a existéncia de nulidade absoluta nos quesitos
submetidos a apreciacéo dos jurados, ja que devidamente quesitado o porte
de arma de fogo em momento anterior a0 crime de homicidio pelo
agravante - raz8o pela qual afastada a incidéncia do principio da consungéo
-, bem como a possibilidade de coexisténcia da qualificadora do motivo ftil
e da atenuante 'sob a influéncia de violenta emoc¢ao’, o que torna inafastavel
a precluséo. Precedentes.

2. Nao viola o principio da colegiaidade a apreciacéo unipessoal, pelo
relator, do mérito do recurso, quando obedecidos todos os requisitos para a
sua admissibilidade e observada a jurisprudéncia dominante desta Corte
Superior e do Supremo Tribunal Federal.

3. Com a interposicdo do agravo regimental, fica superada eventual
violagdo ao principio da colegididade, em raz&o da reapreciagdo da matéria
pelo 6rgédo colegiado.

4. Agravo regimental a que se hega provimento."

(AgRg no REsp 1094699/MG, Re. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 25/09/2013)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO JULGADO. PROCESSO
PENAL TRIBUNAL DO JURI. AUSENCIA DE QUESITO
OBRIGATORIO. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO NOS TERMOS
DA LEI N. 11.698/2008. SUPOSTA NULIDADE DOS QUESITOS NAO
REGISTRADA NA ATA DE JULGAMENTO. PRECLUSAO.
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- Nao had no acorddo ambiguidade, contradicdo, obscuridade ou
omissdo, consoante disposto no artigo 619 do CPP. O decisum embargado
€ claro ao consignar entendimento firmado pela jurisprudéncia desta Corte
no sentido de que, com o advento da L& n. 11.689/2008, € competéncia do
juiz-presidente e ndo do Conselho de Sentenca considerar as circunstancias
atenuantes que foram objeto dos debates, ndo havendo que se faar em
auséncia de quesito obrigatério relativo a atenuante da confissdo alegada
nas razdes do recurso especial.

- Consignou o decisum embargado, ainda, que houve preclusdo, nos
termos do art. 571, VIII, do CPP, quanto a redacdo dos quesitos, vez que a
inconformidade ndo consta da Ata do Julgamento do Tribunal do Juri.

- O embargante apenas manifesta 0 seu inconformismo quanto ao
entendimento externado no aresto embargado, o que ndo se coaduna com a
medida integrativa.

Embargos declaratérios rejeitados.”

(EDcl no AgRg no AREsp 245.469/RS, Rd. Ministra MARILZA
MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA
TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe 01/08/2013)

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. HOMICIDIO. JURI.
NULIDADES. FALTA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. DEFICIENCIA
NA INSTRUQAO DO PLEITO. PRECLUSAO DE NULIDADE QUE
TERIA OCORRIDO AINDA NA PRIMEIRA FASE DO PROCESSO.
AUSENCIA DE RECURSO CONTRA A PRONUNCIA. AUSENCIA DO
REU NO JURI. NULIDADE. NAO OCORRENCIA.
COMPARECIMENTO QUE NAO E OBRIGATORIO. INTIMACAO,
ADEMAIS, OCORRIDA EM TEMPO HABIL. 48 HORAS ANTES.
QUESITOS. ATENUANTES E CAUSA DE DIMINUICAO.
IMPETRA(;AO DESPROVIDA DE DOCUMENTOS BASTANTES
MATERIA TAMBEM PRECLUSA. INEXISTENCIA DE QUALQUER
ALEGACAO A RESPEITO NA SESSAO DE JULGAMENTO. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaciio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como sucedaneo recursal.

2. O habeas corpus, como agdo mandamental, deve vir instruido com
prova pré-constituida das alegacdes que contém. Deficiéncia na instrucéo
que, na espécie, impede o conhecimento da nulidade do processo, ainda na
primeira fase e da auséncia de quesitos relativos a atenuantes e causa de
diminuicao.

3. Ainda que assim néo fosse, ndo ha falar em nulidade do processo
pena se o juiz, atendendo a primevo pronunciamento do Tribuna de
origem, refaz a instrugdo. Pronuncia disso decorrente que também ndo
pode ser tida por maculada, ainda mais porque, como airma a prépria
inicid desta impetragdo, 0 réu compareceu a todos os atos processuais,
devidamente assistido por defensor constituido.

4. Pela atua redacdo do art. 457, caput, do Codigo de Processo Pena a
auséncia do réu (solto) a sessdo do Jori ndo é motivo para adiar o
julgamento.

5. Na espécie, a defesa técnica ja tinha conhecimento do dia em que
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seria 0 Jari redizado e o réu foi intimado com tempo suficiente para se
deslocar até a comarca onde foi 0 ato realizado. Ndo o fazendo, ndo pode
suscitar nulidade que, em ta caso, se apresenta desarrazoada.

6. Segundo entendimento doutrinario de escol, os quesitos sobre
atenuantes ndo sdo mais obrigatérios, podendo o juiz presidente aplicalas
a0 fazer a dosimetria da pena, desde que tenham sido suscitadas pela
defesa, nuance que ndo tem condic¢des de ser averiguada na espécie, dada a
total auséncia de documentos (prova pré-constituida).

7. Mesma faha se aplica (deficiéncia de instrucéo) quanto a nulidade
pela fata de quesito acerca de causa de diminuicdo, até porque incide na
espécie a preclusdo, dado que ndo houve, por parte da defesa, qualquer
insurgéncia quanto aos quesitos, quando anunciados peo juiz na sessao do
Jari.

8. Inexisténcia de flagrante ilegalidade a ser amparada.

9. Writ ndo conhecido.”

(HC 186.396/PB, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/03/2013, DJe 02/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI.
ARTS. 593, IlI, A, E 563, DO CPP. QUESITOS. INOVACAO DE TESE
DEFENSIVA NA TREPLICA. IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. MATERIA NAO REGISTRADA EM ATA.
PRECLUSAO. PAS DE NULITTE SANS GRIEF. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. STF. ACORDAO A QUO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. SUMULA 83/STJ.

1. No Tribuna do Juri, a alegacdo de nulidade por vicio na quesitacdo
devera ocorrer no momento oportuno, isto &, apés a leitura dos quesitos e a
explicacdo dos critérios pelo Juiz presidente (art. 571 do CPP).

2. A inovacdo de tese defensiva na fase de tréplica, no Tribunal do Juri,
viola o principio do contraditério, porquanto impossibilita a manifestacdo da
parte contraria acerca da quaestio.

3. Incidéncia da Simula 83/STJ.

4. A violago de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais
revelase quaestio afeta a competéncia do Supremo Tribuna Federal,
provocado pela via do extraordin&rio; motivo pelo qua ndo se pode
conhecer do recurso especia nesse aspecto, em funcéo do disposto no art.
105, 111, da Constituicdo Federal.

5. O agravo regimental ndo merece prosperar, porguanto as razbes
reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisdo agravada.

6. Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1306838/AP, Re. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 12/09/2012)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTATIVAS
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. QUESITACAO DO JURI. ALEGACAO
DE NULIDADE. PRECLUSAO. JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA
DOS AUTOS. EXAME DE PROVA. CONCURSO FORMAL IMPROPRIO.
SOMATORIO DAS PENAS.

1. Afasta-se a alegacdo de nulidade por vicio na quesitacdo, visto que
ndo alegada no momento oportuno, isto &, apo6s a leitura dos quesitos e
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explicacdo dos critérios pelo Juiz presidente do Tribunal do Jdri.

2. Inviavel na via estreita do habeas corpus o revolvimento de provas,
motivo pelo qual se torna impossivel enfrentar a sustentacdo de inocéncia
do paciente. Ademais, ndo ha falar em julgamento contrério a prova dos
autos se o0 Jari, no exercicio de soberania constitucionalmente assegurada,
opta por uma das versdes sustentadas em plenério.

3. Havendo o Juiz de piso reconhecido o concurso formal impréprio
entre as infragdes, isto é, cometidas com designios auténomos, de rigor o
somatério das penas.

4. Ordem denegada."

(HC 61.985/CE, Re. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 22/03/2012, DJe 18/04/2012)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. DESCLASSIFICACAO PARA O DE
LESAO CORPORAL SEGUIDA DE MORTE. TESE DE OCORRENCIA
DE VICIO NA QUESITACAO. QUESTAO NAO ARGUIDA NA
OPORTUNIDADE. INEXISTENCIA DE COMPLEXIDADE OU
PERPLEXIDADE. AUSENCIA DE QUESITO OBRIGATORIO NAO
CONFIGURADA. EVENTUAL NULIDADE CONVALIDADA. MATERIA
SUJEITA A PRECLUSAO.

1. No caso em tela, constata-se que, ainda que tivesse havido alguma
impropriedade ou até mesmo defeito na formulagdo dos quesitos, o que
sequer restou evidenciado - na medida em que, logo ap6s respondidos
afirmativamente pelos jurados os quesitos relativos a autoria e letalidade,
foi-lhes questionado se a Paciente desgjou participar de crime menos grave,
0 de lesBes corporais, ndo tendo sido questionado, antes disso,
especificamente, acerca da existéncia ou ndo de animus necandi - ta
hipétese, dissociada da demonstracdo de efetivo prejuizo, sujeitase a
preclusdo quando ndo arguida opportuno tempore, como in casul.

2. N&o havendo dificuldade gquanto ap exato alcance e compreenséo do
guesito, nem necessidade de seu desmembramento ou mesmo auséncia de
quesito obrigatério, ndo hafalar em nulidade.

3. Ordem concedida para, afastando a preliminar de nulidade, cassar o
acérddo impugnado, determinando que o Tribuna a quo prossiga na
apreciagdo das demais questfes arguidas pelas partes. Mantida a situagéo
prisona da Paciente."

(HC 123970/SP, Re. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 21/06/2011, DJe 01/08/2011)

De se notar que, nos termos das alteracdes procedidas pela norma ordinéria de
2008 ao Cddigo de Processo Pend, a descontinuagcdo da apuracdo dos votos do juri, ao
responder um quesito, ndo inflige qualquer pecha ao procedimento, ante o alcance légico do

resultado pela obtencdo da maioria. Sobre 0 tema, veja-se este precedente:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. ART. 121, § 2°,
INCISOS | E IV C/C O ART. 14, INCISO II, AMBOS DO CP. JURI.
NULIDADE. INOCORRENCIA. APURACAO DOS VOTOS. DISPENSA.
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QUORUM ALCANCADO. AUSENCIA DE PREJUIZO. ART. 483 DO
CPP, COM NOVA REDACAO DADA PELA LEI N° 11.698/2008.
PREVISAO EXPRESSA ACERCA DA INTERRUPCAO DO ESCRUTINIO
QUANDO ALCANGCADO RESULTADO PELA MAIORIA DOS VOTOS.

| - O procedimento adotado pelo Presidente do Tribuna do Jari, de
interrupcdo na apuracdo dos votos de determinado quesito, quando ja
atingido quorum necessério para se acangar o resultado final, ndo macula o
feito, eis que dessa prética ndo decorre prejuizo ao acusado, nao
caracterizando, desse modo, nulidade sequer relativa (Precedentes).

Il - Outrossim, dém de ta procedimento h4 muito ser chancelado por
esta Corte, a Le n° 11.698/2008, ao aterar o art. 483 do CPP, previu,
expressamente, nos 88 1° e 2°, que se adote esta orientacéo.

Recurso especial provido para determinar a remessa dos autos ao e.
Tribuna a quo, a fim de gque julgue o apelo interposto pelo recorrido contra
ar. sentenca condenatoria.”

(REsp 957.993/RN, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 05/05/2009, DJe 22/06/2009)

De mas a mais, ndo restou comprovado nos autos a presenca indevida de
testemunhas de acusacdo no plen&io quando redizada a oitiva da delegada de policia ou
mesmo dos estagi&rios na votacao.

Inclusive, foi consgnado em ata que "o Juiz Presidente indagou das partes se
havia dgum requerimento ou reclamacéo a fazer, sob pena de preclusdo, ao que colheu
resposta negativa' e que "por ndo haver sala especia, 0 MM. iz determinou que o publico se
retirasse do saldo do jdri, onde permaneceram, a portas fechadas, somente 0 MM. Juiz, 0s
jurados, o promotor de justica, os defensores do acusado, a oficida de gpoio judica e os
oficiasdejudtica’ (fls. 119/120).

Relativamente a alegacdo de incoeréncia entre os artigos 478 e 472 do
Estatuto Processual Repressivo, pois veda-se a referéncia a prondncia nos debates mas
entrega-Se uma copia da pega aos jurados, findando por influencialos, convém transcrever os
citados digpostivas, com redacéo dada pelaLe n.° 11.689/08, in verbis:

"Art. 472. Formado o Consedho de Sentenca, o presidente,
levantando-se, e, com €le, todos os presentes, fara aos jurados a seguinte
exortacao:

Em nome da lei, concito-vos a examinar esta causa com imparcialidade
e a proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa consciéncia e 0s
ditames dajustica.

Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente, responder&o:

Assim o prometo.

Paragrafo Unico. O jurado, em seguida, receberd copias da
prondncia ou, se for o caso, das decisbes posteriores que julgaram
admissivel a acusacéo e do relatorio do processo.”

"Art. 478. Durante os debates as partes ndo poder o, sob pena de
nulidade, fazer referéncias:
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| — & decisdo de pronuncia, as decisbes posteriores que julgaram
admissivel a acusacdo ou a determinacdo do uso de agemas como
argumento de autoridade que beneficiem ou pre udiquem o acusado;”

Observa-se que é perfeitamente cabivel a entrega ao juri dos documentos dos
autos que supedanearam a submissdo do acusado ao Conselho de Sentencga, especialmente a
pronuncia.

Ademais, a norma veda ndo a alusdo as pegas dos autos durante os debates no
plenario, mas, antes, a sua utilizacdo de forma capciosa, tendente a subversdo dos valores
condgtitucionais, como a presuncao de inocéncia, e comprometendo a convicgao dos jurados, de
modo a macular a sua imparciaidade.

Sobre a temética, confira-se a licdo da doutrina:

"A regra do aua art. 478, que ndo encontra correspondente na
sistematica anterior, consubstancia-se em importante instrumento para
evitar gque argumentos ndo necessariamente corretos, mas com fortissimo
poder de persuasio, principamente perante os juizes leigos, possam levar a
um resultado injusto. Como destaca Mirjan Damaska, 'em um contexto no
gua um corpo de juizes ocasionais e laicos lutam para chegar a um
veredicto, a exclusdo de especificas linhas argumentativas adquire notével
importancia. (...) A parte fina desse Ultimo dispositivo, quando se refere a
‘como argumento de autoridade que beneficiem ou prejudiquem o acusado’,
diz respeito tanto ao uso de algemas quanto a decisdo de pronuncia. Ou
sgja, 0 acusador pode até ler a pronudncia para expor aos jurados com
precisio qual o fato objeto da acusacdo. Nao podera, porém, se referir
a pronuncia, ainda que ndo a leia, ou ao magistrado que a proferiu,
como argumento de autoridade.

Esqueceu-se o legidador, porém, da hipétese mais grave, qua sgja, a
invocacdo, no segundo julgamento, do argumento de autoridade do
Tribunal de Justica que deu provimento ao recurso para submeter o
acusado a novo julgamento, porque a absolutéria anterior fora
manifestamente contréria a prova dos autos, ou, ao contrério, porgque a
condenacdo ndo encontrava qualquer amparo nos elementos instrutorios.
(...) As hip6teses do art. 478 ndo sdo numerus clausus. Nao sera apenas,
Unica e exclusivamente, nestes casos que 0s jurados serdo influenciados.
Qualquer outra linha argumentativa, com finalidade persuasiva, mas que
possa induzir o jurado a erro, implicard nulidede de julgamento."
(BADARO, Gustavo. Processo penal. 2. ed. Rio de Janeiro: Campus.
Elsevier, 2014, p. 514-515)

Com efeito, a mera entrega ou leitura da prondncia que determinou a
submissao dos acusados ao Consaho de Sentenca, por 9 S0, ndo condtitui premissa legitima
para se concluir que os jurados foram persuadidos. Ressalte-se que 0s juizes leigos possuem
acesso as pegas processuais, nos termos do artigo 480 do Cadigo de Processo Penal.

Do criterioso exame dos documentos juntados nesta impetracdo, sobressai que
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inexiste qualquer indicdo de demérito no comportamento adotado pela instancia de primeiro
grau, que teria, aos olhos da defesa, influenciado os @nimos dos jurados com a entrega da
pronuncia.

De fato, inexiste elva na sessdo plendria no ponto, ou sequer incongruéncia dos
dispositivos normativos citados, eis que apenas houve referéncia em ata acerca da entrega da
citada peca processual, sequer se dudindo que teria o Parquet se servido de tal aresto como
argumento de autoridade, de modo a torcer a tabua de vaores que bdiza o justo processo
pena. Dessarte, da insurgéncia ndo desponta qualquer irregularidade.

Em casos tais, vejam-se 0s seguintes julgados deste Soddicio:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO
(ARTIGO 121, § 2° INCISOS I, Il E IV, DO cODIGO PENAL).
INTERROGATORIO REALIZADO SEM A PRESENCA DE DEFENSOR.
ATO PROCESSUAL ANTERIOR A LEI 10.792/2003. INEXISTENCIA
DA MACULA APONTADA.

1. O interrogatério, no periodo anterior a Le 10.792/2003, era
entendido como ato personalissimo do magistrado, ndo se submetendo ao
principio do contraditério, o que inviabilizava a intervencdo da acusacao ou
da defesa, motivo pelo qua a auséncia de defensor ndo implica qualquer
nulidade. Precedentes.

2. Na hipétese dos autos, o paciente foi interrogado, sem a presenca de
defensor, em 12.09.2003, antes, portanto, do advento da Le 10.792, de
01.12.2003, o que afasta a degacdo de nulidade do ato.

CITA(;AO REALIZADA NO MESMO DIA EM QUE MARCADO O
INTERROGATORIO DO ACUSADO. POSSIBILIDADE. PREWUIZO A
DEFESA NAO DEMONSTRADO NA HIPOTESE. NULIDADE NAO
CARACTERIZADA.

1. Embora a cientificacdo do paciente acerca do agjuizamento da acdo
pena em seu desfavor tenha sido realizada no mesmo dia em que designada
audiéncia para a sua oitiva, a jurisprudéncia desta Corte possui
entendimento no sentido de que o periodo exiguo entre a data da citacdo e a
do interrogatério ndo da ensgo a nulidade do processo, cuja declaragdo
depende da demonstracdo de efetivo prejuizo a defesa, o que ndo ocorreu
na espécie.

ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DO
PEDIDO DE UTILIZAGAO DE TRENA EM PLENARIO. OBJETO NAO
JUNTADO AOS AUTOS NO PRAZO DO ARTIGO 479 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. EIVA NAO EVIDENCIADA.

1. Nos termos do artigo 479 do Cédigo de Processo Penal, na redacéo
dada pela Le 11.689/2008, ja em vigor quando da redizacdo da sessdo
plendaria em apreco, a exibicdo de objeto perante o Tribuna do Jari por
guaisquer das partes pressupde a sua juntada aos autos com a antecedéncia
minima de 3 (trés) dias Uteis.

2. Conquanto a defesa tenha se manifestado dentro dos trés dias (teis
anteriores ao julgamento, verifica-se que os patronos do acusado apenas
noticiaram que pretendiam usar uma trena na sesséo de julgamento, sem
contudo, proceder & sua juntada aos autos, para que fosse conhecida pela
acusacdo e pela propria Juiza Presidente, circunsténcia que evidencia o
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descumprimento do disposto no mencionado dispositivo da legidacéo
processual penal.

3. Ainda que assim nédo fosse, h& que se considerar que 0s impetrantes
ndo lograram demonstrar a imprescindibilidade do emprego da trena
durante o julgamento para a comprovacdo das teses defensivas, cingindo-se
a afirmar que a sua utilizagdo ndo causaria surpresas ao 6rgao acusador, 0
gue impede o reconhecimento da nulidade pretendida, nos termos do artigo
563 da Lei Processual Pena, que positiva o principio do pas de nullité sans
grief, pelo qual, em matéria pena, nenhuma nulidade seré declarada se néo
demonstrado o efetivo prejuizo.

INDIGITADA NULIDADE DO JULGAMENTO EM PLENARIO PELA
NAO RETIRADA DAS ALGEMAS DO ACUSADO. EXISTENCIA DE
DECISAO JUDICIAL FUNDAMENTANDO CONCRETAMENTE A
NECESSIDADE DA MEDIDA. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO A
SUMULA VINCULANTE 11. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO.

1. Nos termos da Simula Vinculante 11, 's6 é licito o uso de algemas
em casos de resisténcia e de fundado receio de fuga ou de perigo a
integridade fisica prépria ou ahea, por parte do preso ou de terceiros,
justificada a excepcionalidade por escrito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e pena do agente ou da autoridade e de nulidade da priséo
ou do ato processual a gque se refere, sem prejuizo da responsabilidade civil
do Estado'.

2. Especificamente no que se refere ap Tribunal do Jdri, deve-se
mencionar, ainda, o artigo 474, 8 3° do Cddigo de Processo Pend, que
dispde que 'ndo se permitird 0 uso de algemas no acusado durante o
periodo em que permanecer no plen&io do juri, salvo se absolutamente
necess&rio a ordem dos trabalhos, a seguranca das testemunhas ou a
garantia da integridade fisica dos presentes.

3. Do verbete sumular vinculante e da norma processual pend
mencionados, extrai-se que a manutencdo do acusado algemado € medida
excepcional, que deve ser devidamente fundamentada, sob pena de nulidade
do ato processual realizado.

4. No caso dos autos, a Juiza Presidente motivou adequada, concreta e
suficientemente a necessidade de manutencdo do paciente algemado,
circunstancia que afasta, por completo, a aventada macula no julgamento
plenério.

AVENTADA QUEBRA DA INCOMUNICABILIDADE DOS JURADOS
E VIOLACAO DO SIGILO DAS VOTACOES. MEMBRO DO JURI QUE
TERIA CONVERSADO COM TESTEMUNHA DA ACUSACAO. FALTA
DE DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DA SUPOSTA MACULA.
NECESSIDADE DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. ILEGALIDADE NAO
COMPROVADA.

1. O rito do habeas corpus pressupde prova pré-constituida do direito
alegado, devendo a parte demonstrar, de maneira inequivoca, por meio de
documentos que evidenciem a pretensdo aduzida, a existéncia do aventado
constrangimento ilegd suportado pelo paciente.

2. A dfirmagdo contida na inicid do writ, no sentido de que teria
ocorrido a quebra da incomunicabilidade dos jurados e a violagdo ao sgilo
das votagOes encontra-se isolada nos autos, inexistindo qualquer elemento
nos autos que evidencie que um dos membros do juri estaria efetivamente
didogando com uma das pessoas arroladas pelo Ministério Pablico para
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prestar depoimento.

3. Defato, da ata de julgamento retira-se que, provocada pela defesa do
paciente, a Juiza Presidente atestou a inocorréncia de qualquer contato
direto entre o corpo de jurados e os demais presentes a audiéncia, o que
demonstra a impossibilidade de reconhecimento da eiva suscitada na
impetragéo.

APONTADA VIOLACAO AO ARTIGO 478 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL ANTE A LEITURA DA DECISAO QUE RECEBEU A
DENUNCIA E DECRETOU A PRISAO PREVENTIVA DO PACIENTE
PELO ORGAO MINISTERIAL. PECA PROCESSUAL QUE PODE SER
MENCIONADA PELAS PARTES. NULIDADE INEXISTENTE.

1. Pelaletra do artigo 478 do Cédigo de Processo Penal, as partes ndo
podem fazer referéncias, durante os debates, "a decisdo de pronuncia, as
decisdes posteriores que julgaram admissivel a acusagdo ou a determinagdo
do uso de agemas como argumento de autoridade que beneficiem ou
prejudiquem o acusado”, bem como "ao siléncio do acusado ou a auséncia
de interrogatdrio por falta de requerimento, em seu prejuizo”.

2. A decisdo por meio da qual a denlncia € recebida, assim como
aguela que decreta a segregacdo cautelar do acusado, ndo constam dos
incisos | eIl do artigo 478 da L& Processual Pend, inexistindo Obice a sua
mencgdo por quaisquer das partes.

3. Aligs, o préprio caput do artigo 480 do Cédigo de Processo Pend
estabelece a possibilidade de leitura de pegas processuais pelas partes,
podendo a acusagdo, a defesa e os jurados, a qualquer momento e por
intermédio do Juiz Presidente, pedir que o orador indique a folha dos autos
onde se encontra o trecho lido ou citado.

4. Desse modo, ndo se pode afirmar que a leitura pelo membro do
Ministério Plblico da decisdo que admitiu a inicid acusatéria e decretou a
custédia preventiva do paciente tenha se dado em dissonancia com o que
prevé a legidagcdo processual pend pertinente, ndo se visumbrando a
ocorréncia da elva indicada pelos impetrantes.

TRIBUNAL DO JURI. CONDENA(;AO. APELO DA DEFESA.
VEREDICTO MANIFESTAMENTE CONTRARIO A  PROVA
PRODUZIDA NOS AUTOS. PRETENDIDA ABSOLVICAO DO
PACIENTE. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO DOS JURADOS QUE
ENCONTRA AMPARO NAS PROVAS PRODUZIDAS NO PROCESSO.
INOCORRENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DENEGA(;AO
DA ORDEM.

1. Interposto recurso de apelacdo contra a sentenca proferida pelo
Tribunal do Jari sob o fundamento desta ter sido manifestamente contréria
a prova dos autos, ao 6rgdo recursal se permite apenas a readizacdo de um
juizo de constatacdo acerca da existéncia ou ndo de suporte probatorio para
a decisdo tomada pelos jurados integrantes do Conselho de Sentenca,
somente se admitindo a cassacdo do veredicto caso este sgja flagrantemente
desprovido de elementos minimos de prova capazes de sustenté-|o.

2. Exigindo duas versdes amparadas pelo conjunto probatério
produzido nos autos, deve ser preservado o juizo feito pelos jurados que,
no exercicio da sua funcéo constitucional, acolhem uma delas.

Precedentes.

3. No caso dos autos, a Corte de origem, ao dar parcia provimento a
apelacdo interposta pelo paciente apenas para reduzir a pena que lhe foi
imposta, acentuou que a decisdo proferida pelo Tribuna do Jari somente
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poderia ser anulada se estivesse em total dissonadncia com 0O conjunto
probatério produzido durante a instrucdo criminal, o que ndo se verificaria
na espécie, pois os jurados julgaram com base nas provas colhidas sob o
crivo do contraditorio, aptas a atestar a autoria e a materididade do crime
pelo qual o paciente foi condenado.

4. Ordem denegada.”

(HC 153.121/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 23/08/2011, DJe 01/09/2011, destaquei)

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSO PENAL. TRIBUNAL
DO JURI. QUALIFICADORA. LEITURA DE TRECHO DA PRONUNCIA.
NULIDADE. INOCORRENCIA.

1. A reformado artigo 478, inciso |, do Cédigo de Processo Penal dada
pela Le n° 11.689/2008, vedando a referéncia a decisdo de pronincia
durante os debates no Jiri, reafirmou a soberania do julgamento pelo
Tribunal Popular, cuja decisdo deve ser tomada sem influéncias que
possam comprometer aimparciaidade dos jurados e em prejuizo do réu.

2. Todavia, as referéncias ou a leitura da decisdo de pronincia ndo
acarretam, necessariamente, a nulidade do julgamento, até porque de franco
acesso aos jurados, nos termos do artigo 480 do Cddigo Penal, somente
eivando de nulidade o julgamento se as referéncias forem feitas como
argumento de autoridade que beneficiem ou prejudiquem o acusado.

3. Nao ha nulidade decorrente da leitura de excerto da pronincia que
faz mera referéncia & competéncia do Jari para decidir acerca da
configuragdo da qualificadora, porque ndo redlizada como argumento de
autoridade que prejudique o acusado.

4. Recurso improvido."

(REsp 1190757/DF, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
06/06/2013, DJe 14/06/2013)

Por fim, sobraram as insurgéncias acerca da fata de individudizacdo da
sancao do acusado na sentenca e do exacerbo da reprimenda aplicada, sem motivacéo idonea
para tanto. Nessa senda, confiram-se estes excertos da sentenca condenatoria (250/253):

"(..)

Julgados os réus nesta data pelo tribunal do juri, apés instrucdo plenaria
e debates, o Conselho de Sentenca decidiu, votando nove séries de
guesitos, o seguinte:

1) JULIO CESAR ALVES LEMOS recebeu tiros que causaram-lhe
lesbes corporais e consequente morte. ENOCK MADEIRA MENDES
concorreu para esse fato, ndo absolveram o réu e decidiram que de
concorreu para homicidio mediante emboscada;

2) WASHINGON SANTOS OLIVEIRA recebeu tiros que causaram-lhe
lesbes corporais e consequente morte. ENOCK MADEIRA MENDES
concorreu para esse fato, ndo absolveram o réu e decidiram que de
concorreu para homicidio mediante emboscada;

3) FABIANA FERREIRA FAVORETTI recebeu tiros que causaram-lhe
lesBes corporais, aguém tentou matéla mas ndo conseguiu porque mesmo
ferida da conseguiu ir ao hospital onde foi socorrida. ENOCK MADEIRA
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MENDES concorreu para esse fato, ndo absolveram o réu e decidiram que
ele concorreu para homicidio mediante emboscada;

4) Associaram-se mais de trés pessoas para 0 fim de cometerem
crimes de trafico de drogas e homicidios, mas, ENOCK MADEIRA
MENDES néo integrava a referida associagao;

5) JULIO CESAR ALVES LEMOS recebeu tiros que causaram-lhe
lesbes corporais e consequente morte, e ROMULO MACIEIRA
FIGUEIREDO né&o concorreu para esse fato;

6) WASHINGON SANTOS OLIVEIRA recebeu tiros que causaram-lhe
lesdes corporais e conseqiente morte, e ROMULO MACIEIRA
FIGUEIREDO né&o concorreu para esse fato;

7) FABIANA FERREIRA FAVORETTI recebeu tiros que causaram-lhe
lesBes corporais, alguém tentou matéla mas ndo conseguiu porque mesmo
ferida da conseguiu ir a0 hospita onde foi socorrida, e ROMULO
MACIEIRA FIGUEIREDO néo concorreu para esse fato;

8) Associaram-se mais de trés pessoas para o fim de cometer crimes
de tréfico de drogas e homicidios, mas, ROMULO MACIEIRA
FIGUEIREDO néo integrava referida associacéo;

9) A testemunha MARIA DE JESUS SOUZA ALEXANDRE prestou
falso testemunho perante este tribunal .

Ante a decisdo dos jurados, declaro os réus absolvidos do crime do art.
288, parégrafo Unico, do Cadigo Penal; declaro ROMULO MACIEIRA
FIGUEIREDO absolvido dos crimes de homicidio, e submeto ENOCK
MADEIRA MENDES aos seguintes dispositivos penais, art. 121, § 2°,
IV, por duas vezes, art. 121, § 2°, |V, combinado com artigo 14, 11, e
art. 69, do Cadigo Penal.

Passo a dosimetria das penas.

Na fase do art. 59, caput, do Cédigo Penal, observo o seguinte, desde
logo, esclarecendo que a andise das circunstancias judiciais € a mesma
para cada um dos trés homicidios.

A culpabilidade, compreendida como juizo de reprovacéo da conduta do
réu, comporta acendrado juizo de desvalor, porque o crime contra JULIO
CESAR ALVES LEMOS foi premeditado e executado por trés agentes com
arma de fogo de uso restrito (pistola 9mm), os quais dispararam mais de 20
tiros contra trés vitimas, indistintamente, situagdo reveladora de que aém
do dolo, estavam determinados a atingirem sua finadidade homicida sem se
importarem com os efeitos colaterais de sua acdo nefasta, ainda que
implicassem em atingir terceiros estranhos a guerra pelo tréfico de drogas,
fato que efetivamente veio a ocorrer.

No que concerne a antecedentes criminais, o réu tem trés condenacbes
anteriores transitadas em julgado (f. 969/971).

Prova alguma desabona a conduta social do réu, de forma relevante
para o direito. Nesse assunto, a sentenca ndo comporta juizos morais,
devendo analisar apenas se 0 réu excede os limites juridicos de sua
liberdade. Desconsidero para a andlise desfavoravel dessa circunstancia o
envolvimento do réu com o tréfico de drogas, por ndo constar nos autos de
forma segura que esse envolvimento era constante a ponto de integrar a
conduta socia do réu.

N&o é possivel andisar a persondidade do réu, por ser tarefa afeta a
profissional da psicologia ou da psicandise, e laudo algum existe nos autos
paratd fim.

Os motivos do crime exigem andlise muito desfavorével, porque
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visou-se a iminar um concorrente do tréfico de drogas.

As circunstancias e as consegquéncias dos crimes ndo excedem aquelas
insitas ao tipo.

O comportamento da vitima ndo provocou ou de aguma forma
contribuiu para o cometimento do crime.

Para o crime ora sob julgamento, aleé comina pena minima de 12 anos
de reclusio e pena maxima de 30 anos de reclusdo.

Porgue a andlise de quatro das circunstancias supra foi desfavoravel, e
de duas dessas (culpabilidade e antecedentes) bastante desfavorével, fixo a
pena-base para casa homicidio em patamar intermediario, qua seja, 21 anos
de recluséo.

N&o incidem atenuantes, agravantes, causas de diminuicdo ou aumento.

No que concerne ao homicidio tentado contra FABIANA FERREIRA
FAVORETTI, aplico o disposto no art. 14, paragrafo Unico, do Cddigo
Penal, e considerando que os atos de execugdo se esgotaram, reduzo a
pena em grau minimo, ou sgja, em 1/3 (um terco), que corresponde a 7
anos de reclusdo, passando a pena para 14 anos de reclusdo.

Aplico o disposto no art. 69, caput, do Codigo Penal e faco a soma das
penas, concretizando-as em 56 (cinquenta e seis) anos de recluséo.

Estabeleco o regime fechado para inicio de cumprimento da pena
privativa de liberdade (art. 2°, § 1.°, da L& n.° 8.072/90).

(...)

O réu Enock Madeira Mendes esté preso cautelarmente desde a fase do
inquérito policia. A quantidade de vitimas, a forma como executado o
crime, por trés pessoas, e a conduta insdiosa do réu traduzem que ee é
pessoa perigosa e por conseguinte, a indispensabilidade de sua priséo
preventiva para a garantia da ordem publica.

(.)"

Em sede de apelo, o Tribund estadua reconheceu o concurso forma e reduziu
a sancao imposta sob estes argumentos (fls. 111/114):

"(..)

3.2 - APLICACAO DA PENA-BASE:

Desassiste razdo a defesa quanto ao pedido subsidiario de reducéo da
pena-base.

Bagta a leitura da decisdo de fls. 1131/1132 para concluir que 0 MM.
Juiz a quo se esmerou em diligente avaliacdo das moderadoras do art. 59 do
Cadigo Penal, aplicando a pena de forma bem fundamentada, de forma a
justificar a fixagdo da pena-base em patamar elevado, qual sgja, 21 (vinte e
um) anos de recluséo.

Na primeira fase da dosimetria, militan em desfavor do agente a
culpabilidade, diante das circunstancias extremamente gravosas do
cometimento dos dditos; os maus antecedentes do réu, que tem trés
condenacfes anteriores transitadas em julgado (fls. 969/971), registros,
inclusive, habeis a configuracdo da reincidéncia; e os motivos do crime,
ligados ao conflito pelo controle do trafico.

As hipéteses de cabimento de apelagdo contra decisdo do Tribunal do
Jari, bem como os limites revisionais do Tribunad ad quem, estdo
expressamente delineadas no art. 593, Ill, e pardgrafos, do Cdédigo de
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Processo Penal, sendo que, no tocante a fixagdo da pena, o Tribunal deve
limitar-se a verificar a ocorréncia de erro ou injustica na aplicacdo da pena e
corrigir eventuais distor¢es, nos termos no art. 593, § 2°, do Cédigo de
Processo Pendl.

Igualmente, como o legidador ndo fez mencéo a par@metros de fixacéo
da pena-base, deve-se creditar o prudente arbitrio do Juiz, como base no
livre convencimento motivado. Importa dizer, pois, que o Magistrado tem
poder discriciondrio nesta seara, limitado apenas pelo dever de motivacéo -
obviamente com base em dados objetivos do processo, e ndo a partir do
mero arbitrio subjetivo. Sendo idéneos os fundamentos e razoavel o
quantum de aumento em face de aspectos desfavoréveis, € de se manter a
deciso.

Assim, pela narrativa dos fatos e considerando o espectro legd,
entendo que a opcéo do e. Juiz a quo, embora severa, se situou dentro dos
limites da razoabilidade - mesmo porque, in casu, aém dos maus
antecedentes, poderia incidir, na segunda fase, sem risco de bisin idem, a
agravante da reincidéncia, sufragando uma elevacdo de 1/6 (um sexto)
sobre a pena-base -, diante do que ndo ha que se faar em injustica que
justifique a retificacgo da pena nesta Instancia Superior.

3.3 - CONCURSO DE DELITOS:

Contudo, entendo que as circunstancias féticas ndo acolhem a aplicacéo
da regra do concurso materia de delitos.

No concurso material ha plurdidade de condutas e plurdidade de
crimes, a0 passo que 'para que hga concurso formal € necessario que
exista uma s6 conduta, embora possa desdobrar-se em varios atos, que sdo
0S segmentos em que esta se divide (BITENCOURT, Cezar Roberto;
Tratado de Direito Pend: parte geral, vol. 1; S8o Paulo: Saraiva, 2006, p.
719).

In casu, ndo se trata de uma pluraidade de condutas, mas sim de uma
Unica acdo com trés resultados distintos, o que se amolda a figura do
concurso formal (art. 70, caput, 12 parte, do CP) e ndo a regra do
concurso material.

Com efeito, os homicidios resultaram de uma Unica emboscada, uma
vez que os agentes, conforme narrativa da dendncia - que se mostrou
verossimil nas provas dos autos -, se aproximaram do veiculo da vitima e
efetuaram diversos disparos em sua direcdo (uma s6 conduta), o que
resultou na morte de Jilio Cesar Alves Lemos por dolo direto e na tentativa
em face de Washington Santos Oliveira e Fabiana Ferreira Favoretti por
dolo indireto ou eventua (dois ou mais resultados tipicos).

Assim, reconheco a regra do concurso formal e aplico uma s6 das
penas, no caso, a mais grave, elevada, considerando a existéncia de trés
crimes, a fracdo de 1/5 (um quinto), concretizando a reprimenda em 25
(vinte e cinco) anos, 02 (dois) meses e 12 (doze) dias de recluséo.

(.)"

Do esmiucar dessas decisdes, evidencia-se que a sancdo impoda ao réu foi
devidamente individualizada, restando apontados motivos concretos para a fixagéo do patamar
estabelecido.

Com efeito, por ocaséo do estabelecimento da pena-base, 0 magistrado
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sngular enalteceu a culpabilidade do acusado, de acendrado juizo de desvaor, especidmente
porque premeditou o crime, executando-o com trés agentes, portando arma de fogo de uso
restrito, disparando mais de 20 (vinte) tiros contra as trés vitimas, indistintamente, colocando
em risco terceiros estranhos a guerra pelo trafico de drogas, fato que efetivamente veio a
ocorrer. Ademais, registrou o sentenciante que o réu possui trés condenagbes anteriores
transitadas em julgado e que os moativos do crime exigem andlise muito desfavoravel, porque
visou-se a diminar um concorrente do trafico de drogas, culminando por fixar a sancdo em 21
(vinte e um) anos, mantendo o Colegiado Mineiro as consideragdes do julgador e 0 quantum
imposto em decorréncia das circunstancias judicias desfavoravels relativas a culpabilidade,
aos antecedentes e motivos do crime.

Reconhecido pelo Colegiado a quo a regra do concurso formd, devou a
sancao em 1/5 (um quinto), em razéo da existéncia de trés crimes, concretizando a reprimenda
em 25 (vinte e cinco) anos, 02 (dois) meses e 12 (doze) dias de reclusdo.

Depreende-se, de tudo o quanto vido, que as circunstancias foram
devidamente valoradas, ndo destoando do brocardo da proporciondidade, pautando-se as
ingt@ncias ordinarias por elementos concretos contidos nos autos, sem que tenha havido
contestacéo da defesa em relacdo a sua higidez. Refuta-se, portanto, qualquer vicio na
dosmetria da pena.

Nesse panorama, € invidved divisar patente ilegdidade hail a ensgar a
extraordinaria cogni¢do do habeas corpus.

Ante 0 exposto, ndo conheco do writ.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0025964-5 HC 288.116 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0443090459704 0443090463748 04637482120098130443 10443090449341
10443090463748 443090459704 443090463748 4637482120098130443

EM MESA JULGADO: 17/11/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : HERSINO MATOS EMEIRA JUNIOR
ADVOGADO : HERSINOMATOS EMEIRA JUNIOR
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . ENOCK MADEIRA MENDES
CORREU . REGINALDO PEREIRA DA SILVA
CORREU . BRENO SOUZA BATISTA
CORREU : ROMULO MACIEIRA FIGUEIREDO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



