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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°240.253 - MG (2012/0214399-8)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BOM REPOUSO
ADVOGADOS : CAMILA NICOLAI GOMES E OUTRO(S)
MARIANA CRISTINA XAVIER GALVAO
AGRAVADO . FATIMA ISABEL DA SILVA
ADVOGADO : MARCO AURELIO DE SOUZA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
VANTAGENS REMUNERATORIAS. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. NAO OCORRENCIA. PARCELA DE TRATO SUCESSIVO.
SUMULA 85/STJ. ART. 515 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.

1. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de que nas discussoes
relativas a0 recebimento de vantagens remuneratdrias, ndo havendo manifestacdo
expressa da Administragéo Publica negando o direito pleiteado, ndo ocorre a prescricao
do fundo de diréto, mas tdo-somente das parcelas anteriores ao qlingUénio que
precedeu a propositura da acdo (Simula 85/STJ). Precedentes. AgRg no RESp
1310270/RS, Rel. Minigro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 21/08/2012; AgRg ho
REsp 1289050/RS, Red. Minigro Arnaddo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe
24/08/2012.

2. O art. 515 do CPC néo foi apreciado pela Corte de origem, carecendo 0 recurso
especia do requisito do prequestionamento (Simula 282/STF).

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Ari Pargendler,
Arnddo Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o Sr. Minisro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.

Brasilia (DF), 27 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°240.253 - MG (2012/0214399-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO BENEDITO GONCALVES

: MUNICIPIO DE BOM REPOUSO

: CAMILA NICOLAI GOMESE OUTRO(S)
MARIANA CRISTINA XAVIER GALVAO

: FATIMA ISABEL DA SILVA

: MARCO AURELIO DE SOUZA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Rélator): Trata-se de

agravo regimentd interposto pelo Municipio de Bom Repouso contra decisdo, assm ementada (fl.

174);

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. VANTAGENS
REMUNERATORIAS. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO
OCORRENCIA. PARCELA DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. SUMULA 83/STJ. ART. 515 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

Em suas razles recursais, a parte agravante adega, em sintese, que a) "o prazo

prescriciona deveria ser contado a partir do momento em que o direito tornou-se exigive. (...)

Contudo, quedou-se inerte por mais de cinco anos, de modo que ocorreu a prescricdo do propio

direito de pleitera o reguste” (fl. 183); b) ocorreu o chamado prequestionamento implicito do art. 515

do CPC.

Ao find, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, a submisséo do
presente recurso ao Colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°240.253 - MG (2012/0214399-8)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
VANTAGENS REMUNERATORIAS. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. NAO OCORRENCIA. PARCELA DE TRATO SUCESSIVO.
SUMULA 85/STJ. ART. 515 DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
1. A jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de que nas discussoes
relativas a0 recebimento de vantagens remuneratérias, ndo havendo manifestacéo
expressa da Administracéo Publica negando o direito pleiteado, ndo ocorre a prescricao
do fundo de direto, mas tdo-somente das parcelas anteriores ao quingiénio que
precedeu a propositura da acdo (SUmula 85/STJ). Precedentes. AgRg no REsp
1310270/RS, Rel. Minigro Castro Mera, Segunda Turma, DJe 21/08/2012; AgRg no
REsp 1289050/RS, Red. Minisro Arnaddo Esteves Lima Primeira Turma, DJe
24/08/2012.
2. O art. 515 do CPC néo foi apreciado pela Corte de origem, carecendo 0 recurso
especia do requisito do prequestionamento (Simula 282/STF).
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): A decisdo
agravada ndo merece reforma e mantém-se por seus proprios fundamentos, in verbis (fls.
174/176):

Quanto a prescri¢do, o Tribunal a quo, quando do julgamento dos embargos
de infringentes, consignou (fl. 130/131):

O que busca a embargada € o direito de obter o Ultimo regjuste de
vencimentos sob a Otica de legidacdo anterior que antevia, de forma
especifica, que os regjustes de vencimentos seguiriam a sistemética de
variagdo do salério-minimo vigente, critério que foi obstado pela Le
Municipal 174/99 que modificou o critério de regjuste dos vencimentos,
sem gue a Administracdo tenha efetivamente implementado a obrigacdo
resultante da norma anterior que, durante sua vigéncia, foi atingida pela
Medida Provisoria 1.824/88, convertida na Lei Federal 9.071/00, que
aterou o vaor do sd&io minimo para R$136,00, propiciando um
regjuste de 4,61% sobre o vaor dos vencimentos percebidos em
01/01/1999, quando a mudanca de critério entrou em vigor em
03/01/1999.
De fato, o direito a obtencdo da vantagem, por ser obrigacdo de trato
sucessivo, acaba renovando o direito do servidor, ndo possibilitando,
portanto, a prescri¢do das parcelas que se vencerem sucessivamente.
De fato, o direito de buscar a parcela propriamente dita, ndo se extingue
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pelo decurso do tempo em fungdo das condigOes contidas no art. 3° do
Decreto 20.910/41, gue estabelece que o pagamento que se dividir por
dias, meses ou anos, a prescricdo atingira progressivamente as
prestaces, & medida que completarem os prazos por ele estabelecidos,
ndo permitindo, portanto, que pereca o fundo do direito de obtencdo da
remuneracdo segundo a legalidade esperada.

E ndo poderia mesmo ser de outra forma, porque mesmo que se
sustentasse o virtual perecimento do direito de obter o proprio regjuste,
subsistira o préprio direito de equiparacdo de vencimentos para o
mesmo cargo, 0 que conduziria, de qualquer modo ao préprio regjuste
buscado pela agdo produzida.

Da leitura do excerto acima transcrito depreende-se que o acordao
recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, a qual firmou
entendimento no sentido de que nas discussdes relativas ao recebimento de
vantagens remuneratorias, ndo havendo manifestacdo expressa da
Administracéo Publica negando o direito pleiteado, ndo ocorre a prescricdo do
fundo de direito, mas tdo-somente das parcelas anteriores ao quinquiénio que
precedeu & propositura da acéo (Sumula 85/STJ).

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
LEI N. 10.395/95. REAJUSTE SOBRE OS 20% DA PARCELA
AUTONOMA DO MAGISTERIO - PAM, INCORPORADOS AO
VENCIMENTO BASICO PELA LEI N° 11.662/2001. PRESCRICAO.
RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ.

1. Controverte-se sobre a incidéncia do prazo prescricional do direito
aos regjustes da parcela de 20% da Parcela Autbnoma do Magistério -
PAM, incorporados ao vencimento bésico pela Lei n® 11.662/2001, se a
denegacdo atinge as prestacbes sucessivas (SUmula 85/STJ), ou o
préprio fundo de direito.

2. Além de néo ter havido expressa negativa da Administracdo do direito
reclamado pelas autoras, a parcela autbnoma foi paga a menor durante o
periodo compreendido entre a concessdo do regjuste pela Le n°
10.395/95 e a incorporacdo dos 20% aos vencimentos dos professores
promovida pelaLe n° 11.662/2001.

3. Nas discussbes reativas ao recebimento de vantagens
remuneratrias, em que nd houve negativa inequivoca do préprio
direito reclamado, como na espécie, tem-se relagdo de trato sucessivo,
aplicando-se a SUmula 85/STJ. Precedentess AgRg no REsp
1298023/RS, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe 23/05/2012; AgRg
no REsp 1305962/RS, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe 30/05/2012;
AgRg no REsp 1302524/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe
25/04/2012 e AgRg no REsp 1272347/RS, Rel. Min. Humberto Martins,
DJe 03/04/2012.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1310270/RS, Re. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 21/08/2012, grifo
NOsso)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VALE-REFEICAO. REAJUSTE.
ANALISE DE DIREITO LOCAL. SUMULA 280/STF. PRESCRICAO
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QUINQUENAL. OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
NAO CONFIGURADA. CORREGAO. LEl LOCAL. AUSENCIA.
APLICADA POR ANALOGIA O ART. 1°F DA LElI 9.474/99.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A questdo concernente ao indice correto de regjuste do vale-refeicdo
passa necessariamente pela andise de direito local contida na
fundamentacdo do aresto recorrido, inviavel na via do recurso especial,
em face da vedagdo prevista a Simula 280/STF.

2. O acérddo do Tribunal estadua esta de acordo com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica segundo a qual, "nas discussdes afetas
a0 recebimento de vantagens remuneratérias, em que ndo houve
negativa inequivoca do préprio direito reclamado, tem-se relacdo de
trato sucessivo, aplicando-se a Simula 85/STJ" (AgRg REsp 1.302.529
/ RS, Min. CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJe 20/6/12).

2. N&o se verifica a alegada violagdo do art. 535, 11, do CPC, pois o
Tribunal a quo apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo
havendo nenhum vicio no acordao recorrido.

3. Aplicado, por analogia, o art. 1°-F da Le 9.474/99 ap caso concreto,
ante a auséncia de direito local, consignado no acérddo do Tribuna a
guo. Rever tal entendimento encontra ébice na Simula 280/STF.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1289050/RS, Re. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/08/2012, DJe 24/08/2012,
grifo nosso)

Desse modo, incide na espécie a Simula 83/STJ, in verbis: "N&o se conhece

do recurso especia pela divergéncia, quando a orientacdo do tribuna se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida’.

Em relagdo ao art. 515 do CPC, ressente-se o recurso especial do devido

prequestionamento, ja que sobre tal norma n&o houve emisséo de juizo pelo
acordao recorrido, tampouco foram opostos embargos declaratérios para
suprir tal omissdo, 0 que atrai a aplicacdo da sumula 282/STF, que assim
dispoe: "E inadmissivel o recurso extraordinario, guando nédo ventilada, na
decisdo recorrida, a questao federal suscitada” .

Tendo em vista que as razdes do presente agravo ja foram suficientemente rebatidas pela

decisdo ora agravada, ndo vidumbro a necessidade de tecer nenhuma consideracdo complementar a

devida fundamentag&o deste julgado.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0214399-8 AREsp 240.253 / MG

NUmeros Origem: 10106100039150 10106100039150001 10106100039150002 10106100039150003
10106100039150004 39150 39150752010

EM MESA JULGADO: 27/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BOM REPOUSO
ADVOGADO : CAMILA NICOLAI GOMESEQOUTRO(S)
AGRAVADO : FATIMA ISABEL DA SILVA
ADVOGADO : MARCO AURELIO DE SOUZA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pensdo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICiPIO DE BOM REPOUSO
ADVOGADOS : MARIANA CRISTINA XAVIER GALVAO
CAMILA NICOLAI GOMESEOUTRO(S)
AGRAVADO : FATIMA ISABEL DA SILVA
ADVOGADO : MARCO AURELIO DE SOUZA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnado Esteves Lima (Presidente) e Napoledo Nunes
Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Teori Albino Zavascki.



