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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.337.891 - SC (2010/0147565-2)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO LUIZ FUX . )
: MAREL EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES COMERCIO E

REPRESENTACOES LTDA

. EDISON FREITAS DE SIQUEIRA E OUTRO(S)
. FAZENDA NACIONAL
. PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ART. 545 DO CPC. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
REFORMAS PROCESSUAIS. ART. 739-A, § 1°, DO CPC.
REFLEXOS NA LEI 6.830/1980. POSSIBILIDADE DE GRAVE
DANO, DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO NAO
COMPROVADA. EFEITO SUSPENSIVO NAO CONCEDIDO.
REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. ALEGADA VIOLAQAO A DISPOSITIVOS LEGAIS
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO, APESAR DA
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS.
APLICAGAO DAS SUMULAS 282/STF E 211/STJ.

1. A interposicdo de embargos a execucdo fisca ndo tem efeito
suspensivo e depende de garantia idénea e suficiente a satisfagdo dos
créditos tributérios, a teor do art. 16, 81°, da Lei 6.830/80.

2. Deveras, ap0s a entrada em vigor da Le 11.382/2006, a atribuicéo de
efeito suspensivo aos embargos a execugdo, conforme se depreende do
art. 739-A e seu 8 1° do CPC, depende de requerimento do embargante
e comprovagdo, por relevantes fundamentos, no sentido de que o
prosseguimento da execugao possa causar ao executado grave dano de
dificil ou incerta reparacao.

3. In casu, o Tribund a quo, com a ampla cognicao fatico-probatéria
qgue lhe incumbe, assentou que "(..) na espécie, ndo restou
demonstrado que o0 prosseguimento do processo executivo
acarretara grave dano de dificil ou incerta reparacdo para a
agravante." (fl. eeSTJ 20).

4. A veificagdo redlizada peo Tribund a quo sobre se o
prosseguimento da execucdo renderia a recorrente prgjuizo grave e de
difidl reparacéo exige reexame probatdrio, incabivel em sede de recurso
especial, a teor do que dispde a SUmula 7/STJ. " A pretensao de simples
reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

5. Precedentes: REsp 1.195.977/RS (DJe de 20.09.2010); AgRg no Ag
1.263.656/MG (DJe de 15.04.2010); REsp 1.218.466/SP (DJe de
10.02.2010); e AgRg no Resp 1.024.223/PR (DJe de 08.05.2008).

6. A smples oposicdo de embargos de declaracdo, sem o efetivo debate,
no Tribuna de origem, acerca da matéria versada pelos digpostivos
apontados pelo recorrente como maferidos, ndo supre a falta do requisito
do prequestionamento, viabilizador da abertura da instancia especial.
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7. A interposicdo do recurso especia impde que o dispodtivo de Le
Federal tido por violado, como meo de se aferir a admissdo da
impugnacdo, tenha sdo ventilado no acorddo recorrido, sob pena de
padecer o recurso da imposicéo jurisprudencia do prequestionamento,
requisito essencial a admissdo do mesmo.

8. In casu, a despeito de o ora agravante ter mangado o0s
imprescindivels embargos de declaracdo, furtou-se a apontar
contrariedade ao art. 535 do CPC no arrazoado do seu apelo
nobre. Aplicagdo dos enunciados sumulares 282/STF e 211/STJ, que
assim dispdem: "Simula 282/STF - E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada" e "SUmula 211/STJ - Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cao de
embargos de declaracao, nao foi apreciada pelo tribunal a quo."

9. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, os Minigtros da PRIMEIRA TURMA
do Superior Tribuna de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnado Esteves Lima, Benedito
Goncalves (Presidente) e Hamilton Carvahido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de novembro de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIZ FUX
Rdlator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.337.891 - SC (2010/0147565-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Tratase de agravo
regimental interposto por MAREL EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA, contra decisio deste Reator (fls. e-STJ 342/350), assm
ementada:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO
CPC. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
REFORMAS PROCESSUAIS ART. 739-A, §8 1°, DO CPC.
REFLEXOS NA LEI 6.830/1980. POSSBILIDADE DE GRAVE
DANO, DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO NAO
COMPROVADA. EFEITO SUSPENSVO NAO CONCEDIDO.
REEXAME PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS LEGAIS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO, APESAR DA OPOS CAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. APLICACAO DAS SUMULAS 282/STF E
211/STJ.

1. A interposicdo de embargos a execucgdo fiscal ndo tem efeito
suspensivo e depende de garantia iddnea e suficiente a satisfacéo
dos créditos tributarios, a teor do art. 16, 8§1°, da Lei 6.830/80.

2. Deveras, ap0s a entrada em vigor da Le 11.382/2006, a
atribuicéo de efeito suspensivo aos embargos a execucao, conforme
se depreende do art. 739-A e seu § 1° do CPC, depende de
requerimento do embargante e comprovacao, por relevantes
fundamentos, no sentido de que o prosseguimento da execucao
possa causar a0 executado grave dano de dificil ou incerta
reparacao.

3. In casu, o Tribunal a quo, com a ampla cogni¢ao
fatico-probatdria que lhe incumbe, assentou que: "(...) na espécie,
ndo restou demonstrado que O prosseguimento do processo executivo
acarretara grave dano de dificil ou incerta reparacéo para a agravante.”
(fl. e-STJ 20).

4. A verificacdo realizada pelo Tribunal a quo sobre se o
prosseguimento da execucao renderia a recorrente prejuizo grave e
de dificil reparacao exige reexame probatoério, incabivel em sede de
recurso especial, a teor do que dispde a Simula 7/STJ: 'A pretensao
de simples reexame de prova nao enseja recurso especial'.

5. Precedentes: REsp 1.195.977/RS (DJe de 20.09.2010); AgRg no
Ag 1.263.656/MG (DJe de 15.04.2010); REsp 1.218.466/SP (DJe
de 10.02.2010); e AgRg no Resp 1.024.223/PR (DJe de
08.05.2008).

6. A smples oposicdo de embargos de declaragdo, sem o efetivo
debate, no Tribunal de origem, acerca da matéria versada pelos
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dispositivos apontados pela recorrente como malferidos, néo supre
a falta do requisito do prequestionamento, viabilizador da abertura
da instancia especial.

7. A interposicao do recurso especial impde que o dispositivo de Lei
Federal tido por violado, como meio de se aferir a admissdo da
impugnacao, tenha sido ventilado no acordéo recorrido, sob pena
de padecer o0 recurso da imposicdo jurisprudencial do
prequestionamento, requisito essencial a admissdo do mesmo.

8. In casu, a despeito de a ora agravante ter manejado 0s
imprescindiveis embargos de declaracdo, furtou-se a apontar
contrariedade ao art. 535 do CPC no arrazoado do seu apelo
nobre. Aplicacdo dos enunciados sumulares 282/STF e 211/STJ,
que assim dispdem: 'Simula 282/STF - E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando nao ventilada na decisdo recorrida, a
guestéo federal suscitada' e 'Simula 211/STJ - Inadmissivel recurso
especial quanto a questao que, a despeito da oposicéo de embargos
de declaracéo, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.'

9. Agravo de instrumento conhecido, para negar seguimento ao
recurso especial (art. 544, § 3°, c/c art. 557, caput, do CPC)."

Noticiam os autos que a ora agravante mangou agravo de instrumento, em face
de decisdo que determinou o prosseguimento regular da execucdo fisca movida pela Fazenda
PUblica, contrariando, dessa forma, sua pretensdo de suspender o feito mediante a oposicéo de
embargos. O recurso restou desprovido, em acérddo assim ementado:

"TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECEBIMENTO
DOS EMBARGOS A EXECUC}AO. NECESS DADE DE GARANTIA
DO JUIiZO. ART. 739-A DO CPC. EFEITO SUSPENSVO DA
EXECUGCAO. INEXISTENCIA DE GRAVE DANO DE DIFiCIL
REPARACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O art. 16, § 1°, da LEF, determina que '(...) ndo sdo admissiveis
embargos do executado antes de garantida a execucdo." Assm,
inaplicavel a alteracdo feita pela Lei n° 11.382/06 na redacéo do
art. 736 do CPC.

2.Com as inovacdes no processo de execucao trazidas recentemente
pela Le em comento (11.382/06), revogou-se a norma anterior (do
CPC) e, em seu lugar, surgiu a regra de que os embargos do
executado nao suspendem O processo executivo, nos termos do
supracitado art. 739-A, caput, do CPC.

3. 0 8 1° do art. 739-A, do CPC, excepciona a hipotese do caput,
facultando ao juiz atribuir efeito suspensivo aos embargos quando
forem relevantes seus fundamentos, e desde que o prosseguimento
da execucdo possa causar ao executado grave dano de dificil ou
incerta reparacao.

4. Nao restou demonstrado que O prosseguimento do processo
executivo acarretard grave dano de dificil ou incerta reparacao
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para a agravante.” (fl. e-STJ 21)

Os embargos declaratérios opostos foram rgeitados nos termos da seguinte

ementa:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. INEXISTENCIA
DA OMISSAO ALEGADA. REDISCUSSAO DA MATERIA
EMBARGOS REJEITADOS

1. SAo cabiveis embargos de declaragdo quando houver no
acordao obscuridade, contradicdo ou for omisso em relacdo a
algum ponto sobre o qual o Tribunal devia ter se pronunciado e
ndo o fez.

2. No caso, com relacéo a suposta omissdo do julgado quanto ao
enfrentamento da matéria controvertida, tenho por descabida,
porguanto o voto condutor examinou suficientemente a matéria
posta em causa.

3. A parte recorrente pretende, na verdade, rediscutir a matéria ja
tratada no julgado, o que é incabivel na estreita via dos embargos
declaratérios, de vez que tal situacdo desafia a utilizacdo da via
recursal propria.

4. Embargos rejeitados.”

Nas razbes do apelo excepcionad, fundado na dinea "d' do permissvo
condtituciond, a recorrente apontou violagdo dos arts. 108 e 112, I, do Cddigo Tributario
Naciona, 620 do CPC, e 16 da Le 6.830/90. Defendeu, em sintese, a suspensdo da execugdo
fisca até o julgamento find dos embargos a execucdo fiscd por éa ofertados. Aduziu que a
manutencdo do acorddo recorrido submeteu a empresa a expropriacdo de bem indispensave a
suas atividades, podendo ta circunstancia ser evitada com a suspensdo do feito.

Houve apresentacéo de contrarrazdes as fls. e-STJ 57/60.

Na minuta de agravo, a agravante impugnou os fundamentos da decisdo
agravada, quais sgam: (a) "0 recurso nao merece prosperar quanto a aplicacdo do art.
739-A, pois o Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido da
utilizacdo desse dispositivo também nos feitos executivos promovidos pela Fazenda
Publica, tendo em vista a auséncia de determinacdo especifica quanto ao ponto na Le
6.830/80"; (b) "a apreciacdo dos pontos referentes a verossimilhanca do direito e risco de
dano irreparével - necessario ao deferimento do efeito suspensivo pretendido - implicaria
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reexame de matéria probatoria, o que encontra obice na Simula 07 do STJ." (fls. e-STJ
62/63).

O prazo para apresentacdo de contraminuta decorreu in albis, conforme
demonstra a certiddo de fl. e-STJ 366.

O recurso restou desprovido, nos termos da ementa retromencionada.

Nas razbes do agravo regimenta, a agravante defende, em suma, que (a) "a
violacéo ao artigo 535 do CPC restou perfeitamente demonstrada, bem como, tendo em
vista que a interposi¢cado dos Embargos Declaratoérios teve a finalidade de prequestionar a
matéria dos autos, como ficou explicito quando da interposicéo do referido recurso” (fl.
e-STJ 358); (b) "no caso em tela, equivocou-se o Eminente Relator, pois, conforme se
verifica da simples leitura do Agravo de Instrumento, em nenhum momento a empresa
pretendeu discutir matéria fatica, mas sm a negativa de vigéncia dos dispositivos legais
anteriormente mencionados" (fl. e-STJ 367). Por fim, reitera os termos do recurso especid,
bem como requer o julgamento do agravo regimental pelo 6rgéo colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.337.891 - SC (2010/0147565-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ART. 545 DO CPC. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
REFORMAS PROCESSUAIS. ART. 739-A, § 1°, DO CPC.
REFLEXOS NA LEI 6.830/1980. POSSIBILIDADE DE GRAVE
DANO, DE DIFICIL OU INCERTA REPARAGCAO NAO
COMPROVADA. EFEITO SUSPENSIVO NAO CONCEDIDO.
REEXAME PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS LEGAIS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO, APESAR DA
OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS.
APLICACAO DASSUMULAS282/STF E 211/STJ.

1. A interposicdo de embargos a execucdo fiscd ndo tem efeito
suspensivo e depende de garantia idénea e suficiente a satisfagdo dos
créditos tributérios, a teor do art. 16, 81° da L& 6.830/80.

2. Deveras, ap0s a entrada em vigor da Lei 11.382/2006, a atribuicéo de
efeito suspensivo aos embargos a execucdo, conforme se depreende do
art. 739-A e seu § 1° do CPC, depende de requerimento do embargante
e comprovagdo, por relevantes fundamentos, no sentido de que o
prosseguimento da execucdo possa causar ao executado grave dano de
difidl ou incerta reparacéo.

3. In casu, o Tribund a quo, com a ampla cognicéo fético-probatdria
que lhe incumbe, assentou que "(...) na espécie, ndo restou
demonstrado que o0 prosseguimento do processo executivo
acarretara grave dano de dificil ou incerta reparacdo para a
agravante." (fl. e-STJ 20).

4. A veificacdo redlizada pedo Tribund a quo sobre se o
prosseguimento da execucdo renderia a recorrente prguizo grave e de
dificil reparacéo exige reexame probatorio, incabivel em sede de recurso
especia, a teor do que dispde a SUmula 7/STJ. " A pretensdo de simples
reexame de prova nao enseja recurso especial”.

5. Precedentes: REsp 1.195.977/RS (DJe de 20.09.2010); AgRg no Ag
1.263.656/MG (DJe de 15.04.2010); REsp 1.218.466/SP (DJe de
10.02.2010); e AgRg no Resp 1.024.223/PR (DJe de 08.05.2008).

6. A smples oposicdo de embargos de declaragdo, sem o efetivo debate,
no Tribuna de origem, acerca da matéria versada pelos digpostivos
apontados pe o recorrente como maferidos, ndo supre a falta do requisito
do prequestionamento, viabilizador da abertura da insténcia especial.

7. A interposicdo do recurso especia impde que o dispostivo de Le
Federad tido por violado, como meo de se aferir a admissdo da
impugnacéo, tenha sdo ventilado no acérdéo recorrido, sob pena de
padecer 0 recurso da imposicéo jurisprudencid do prequestionamento,
requisito essencial a admissdo do mesmo.

8. In casu, a despeito de o ora agravante ter mangado o0s



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

imprescindivels embargos de declaracdo, furtou-se a apontar
contrariedade ao art. 535 do CPC no arrazoado do seu apelo
nobre. Aplicagdo dos enunciados sumulares 282/STF e 211/STJ, que
assim dispdem: "Simula 282/STF - E inadmissivel o recurso
extraordinéario, quando ndo ventilada na decisdo recorrida, a
guestdo federal suscitada" e "Simula 211/STJ - Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cao de
embargos de declaracao, nao foi apreciada pelo tribunal a quo."

9. Agravo regimenta desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): N&o assiste razéo a

agravante.

Inicidmente, 0 apelo excepcionad ndo merece acolhimento quanto a alegada
violagdo dos arts. 108 e 112, |1, do Codigo Tribut&io Naciona, e 620 do CPC. Isto porque, da
atenta leitura das pecas que indruiram o presente agravo de instrumento, observo que o Tribuna
a quo nd emitiu qualquer pronunciamento acerca dos dispostivos legais apontados como
violados no apelo excepciond.

Devo sdientar que a smples oposicao de embargos de declaracdo, sem o efetivo
debate no Tribuna de origem da matéria versada pelos artigos de legidacdo infracongtituciond
indicados pela recorrente como maferidos, ndo supre a falta do requisito do prequestionamento,
viabilizador da abertura da instancia especial.

A interposicdo do recurso especial impde que o dispogtivo de le federal, a que
supostamente se aponta a negativa de vigéncia, como meio de se aferir a admissio da
impugnacéo, tenha ddo ventilado no acdrdéo recorrido, sob pena de padecer o recurso da
imposi¢éo jurisprudencia do prequestionamento, requisito essencial & admissdo do mesmo.

Caberia a recorrente, em face da falta de manifestacdo do Tribunal de
origem acer ca do dispositivo de legislacdo infracongtitucional tido por malferido, alegar
contrariedade ao art. 535 do CPC, com o fito de viabilizar o exame do apelo nobre nesta
Instancia Superior, o0 que, de fato, ndo ocorreu.

Tornam-se, portanto, aplicaveis a hipdtese dos autos, os 6bices enunciados pelas
sliimulas 282/STF e 211/STJ, in verbis:

"Simula n.° 282/STF - E inadmissivel o recurso extraordinrio,
guando nao ventilada na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada.”

"SImula n.° 211/STJ - Inadmissivel recurso especial quanto a
guestdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios,
nao foi apreciada no tribunal a quo."
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Nesse sentido, anotem-se 0s seguintes precedentes:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL — REINTEGRACAO DE
POSSE — FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A
DECISAO AGRAVADA - AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA — |INCIDENCIA DA SUMULA 182/ST] -
INDEFERIMENTO DE PROVAS — AUSENCIA DE ALEGAC;AO DE
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC — INCIDENCIA DA SUMULA
211/STJ — CARACTERIZACAO DO ESBULHO POSSESSORIO —
MATERIA DE FATO — INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A agravante nao trouxe argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao que
enseja a negativa do provimento ao agravo regimental.

2. Quando o Tribunal de origem ndo se manifestar acerca da tese
defendida pelo recorrente no recurso especial, a despeito de terem
sido opostos embargos declaratérios, deve ele interpor o recurso
especial alegando violacdo do artigo 535 do CPC, a fim de obter
éxito nesta instancia recursal. Na falta dessa alegagdo, resta
incidente o teor da Simula 211/STJ.

3. A andlise do meritum causae, quanto a violagdo do art. 499 do
Cadigo Civil de 1916, pressupde, indiscutivelmente, o revolvimento
do conjunto fatico-probatério que determinou a decisdo do
Tribunal a quo, o que é defeso a esta Corte por conta da Simula
07/ST.

Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1.066.581/RJ,
Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 16.02.2009,
grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFICIAL DE
FARMACIA. RESPONSABILIDADE TECNICA POR DROGARIA.
POSSBILIDADE. SUMULA 120/STJ. RECURSO INCAPAZ DE
INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando o Tribunal de origem ndo se manifestar acerca da tese
defendida pelo recorrente no recurso especial, a despeito de terem
sido opostos embargos declaratérios, deve ele interpor o recurso
especial alegando violagéo do artigo 535 do CPC, a fim de obter
éxito nesta instancia recursal. Na falta dessa alegacdo, resta
incidente o teor da Simula 211/STJ.

2. O exame de suposta violacéo de dispositivos constitucionais € de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme
dispde o art. 102, Ill, da Carta Federal, pela via do recurso
extraordinario, sendo vedado a esta Corte Superior realiza-lo, em
sede de recurso especial, ainda que para fins de
preguestionamento.

3. 'E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia
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na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controvérsia’ (Simula 284/STF).

4. E invidvel a apreciacdo de recurso especial interposto com
fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, quando a
demonstracdo da divergéncia jurisprudencial ndo for plenamente
comprovada.

5. De acordo com a orientacao jurisprudencial consolidada nesta
Corte de Justica, o oficial de farmacia, devidamente inscrito no
Conselho Regional de Farmacia, pode ser responsavel técnico por
drogaria, nos termos da Simula 120/STJ.

6. Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 860.063/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJe de 25.06.2008, grifou-se)

"AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DO ART.
544, DO CPC. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ.

1. O Tribunal de 22 insténcia negando-se a emitir pronunciamento
acerca dos pontos tidos como omissos, contraditérios ou obscuros,
embora provocado via embargos declaratérios, deve a recorrente
especial alegar contrariedade ao art. 535 do CPC, pleiteando a
anulacdo do acérdéo, porquanto € 'inadmissivel recurso especial
guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo.' (Simula 211

do STJ).

2. Auséncia de motivos suficientes para a modificagdo do julgado.
Manutencao da decisao agravada.
3. Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag 565.728/PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 28.06.2004, grifou-se)

Ressalto que a exigéncia do prequestionamento ndo € mero rigorismo forma que
pode ser afastado pelo julgador a que pretexto for. A exigéncia consubstancia a necessidade de
obediéncia aos limites impostos ao julgamento das questdes submetidas ao Superior Tribuna de
Justica, cuja competéncia fora outorgada pela Condgtituicdo Federal, em seu artigo 105. Neste
dispositivo, ndo hé previsdo de apreciacdo origindria por este Tribunad Superior de questdes como
a que ora se apresenta. A competéncia para a apreciacdo origin&ia de pleitos no STJ esta
exaustivamente arrolada no mencionado dispostivo congtituciona, ndo podendo sofrer ampliacéo.

No tocante a aegada violagdo do art. 16 da LEF, conhegco do apelo nobre,
porquanto prequestionada a matéria nele inserta. Todavia, a pretensdo recursal ndo logra melhor
sorte.
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A controvérsa cinge-se a posshilidade de conceder efeito suspensvo aos
embargos a execucdo fiscal.

Como € cedico, a oposicéo dos embargos depende de garantia idénea e suficiente
a satisfacéo dos créditos tributérios, a teor do art. 16, 81°, da Le 6.830/80:

"Art.16.

(...)

§81° N&o sdo admissiveis embargos do executado antes de garantida
a execucao."

ApGs a seguranca do Juizo, os embargos a execugdo serdo recebidos com efeito
devolutivo. A atribuicdo de efeito suspensivo, conforme se depreende do artigo 739-A e
paragrafo 1° do CPC, dependera de requerimento do embargante e, ainda, de comprovacdo, com
relevantes fundamentos, de que o prosseguimento da execucdo possa causar ao executado grave
dano de dificil ou incerta reparacéo.

A propdsito, faz-se necessaria a transcricdo da ementa de acorddo proferido no
ambito da Segunda Turma deste Superior Tribund, da relatoria do eminente Ministro Herman
Benjamin:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
EFEITO SUSPENSVO. LEI  11.382/2006. REFORMAS
PROCESSUAIS. INCLUSAO DO ART. 739-A NO CPC. REFLEXOS
NA LEI 6.830/1980. 'DIALOGO DAS FONTES.

1. ApGs a entrada emvigor da Lei 11.382/2006, que incluiu no CPC
0 art. 739-A, os embargos do devedor poder&o ser recebidos com
efeito suspensivo somente se houver requerimento do embargante e,
cumulativamente, estiverem preenchidos os seguintes requisitos. a)
relevancia da argumentacéo; b) grave dano de dificil ou incerta
reparacao; e c) garantia integral do juizo.

2. Anovel legislacdo é mais uma etapa da denominada 'reforma do
CPC', conjunto de medidas que vém modernizando o ordenamento
juridico para tornar mais célere e eficaz o processo como técnica
de composicao de lides.

3. Sob esse enfoque, a atribuicéo de efeito suspensivo aos embargos
do devedor deixou de ser decorréncia automatica de seu simples
ajuizamento. Em homenagem aos principios da boa-fé e da
lealdade processual, exige-se que o0 executado demonstre efetiva
vontade de colaborar para a rapida e justa solugdo do litigio e
comprove que o seu direito é bom.
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4. Trata-se de nova concepcao aplicada a teoria geral do processo
de execucdo, que, por essa ratio, reflete-se na legislacio processual
esparsa que disciplina microssistemas de execucdo, desde que as
normas do CPC possam ser subsidiariamente utilizadas para o
preenchimento de lacunas. Aplicagdo, no ambito processual, da
teoria do 'didlogo das fontes'.

5. A Lel de Execucdes Fiscais (Lel 6.830/1980) determina, em seu
art. 1°, a aplicagdo subsidiaria das normas do CPC. Nao havendo
disciplina especifica a respeito do efeito suspensivo nos embargos a
execucao fiscal, a doutrina e a jurisprudéncia sempre aplicaram as
regras do Codigo de Processo Civil.

6. A interpretacdo sistematica pressupde, além da analise da
relacéo que os dispositivos da Lel 6.830/1980 guardam entre s, a
respectiva interacdo com os principios e regras da teoria geral do
processo de execucdo. Nessas condicdes, as alteracbes promovidas
pela Le 11.382/2006, notadamente o art. 739-A, 8§ 1°, do CPC, sdo
plenamente aplicaveis aos processos regidos pela Lei 6.830/1980.

7. Nao se trata de privilégio odioso a ser concedido a Fazenda
Publica, mas sm de justificAvel prerrogativa alicercada nos
principios que norteiam o Estado Social, dotando a Administracdo
de meios eficazes para a célere recuperacao dos créditos publicos.
8. Recurso Especial ndo provido." (Resp 1.024.128/SP, DJe de
19.12.2008, grifou-se)

Especificamente no caso dos autos, o Tribund a quo com a ampla cognicdo
fético-probatoria que Ihe incumbe, assentou que: "na espécie, nao restou demonstrado que o
prosseguimento do processo executivo acarretara grave dano de dificil ou incerta
reparacao para a agravante." (fl. eeSTJ 20).

Logo, para se chegar a conclusdo em sentido contrério, a fim de se constatar a
presenca dos elementos autorizadores da medida, seria necessario 0 reexame do contexto
fético-probatdrio da lide, 0 que € vedado a este Tribund Superior, a teor do que digpde a SUmula
7/ISTJ " A pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

A corroborar ta entendimento, anotem-se 0s seguintes precedentes desta Corte
Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A DO CPC. APLICACAO
SUBSIDIARIA. GRAVE DANO DE DIFICIL OU INCERTA
REPARACAO. REVISAO FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Eventuais embargos opostos a execucdo fiscal seguirdo
subsidiariamente as disposi¢cdes previstas no art. 739-A do CPC
(implementado pela Lei n. 11.382/2006), ou seja, somente serdo
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dotados de efeito suspensivo caso haja expresso pedido do
embargante nesse sentido e estiverem conjugados os requisitos, a
saber: a) relevancia da argumentacdo apresentada; b) grave dano
de dificil ou incerta reparacdo; e c) garantia suficiente para
caucionar o juizo.

2. Precedentes de ambas as Turmas de Direito Publico.

3. Na espécie, o Tribunal de origem expressamente consignou que
ndo vislumbrou o possivel dano de dificil ou incerta reparacéo
decorrente dos atos executorios, sendo que a revisdo de tal
posicionamento atrai o 6bice da Siumula 7/STJ.

4. Recurso especial ndo-provido.” (REsp 1.195.977/RS, Segunda
Turma, Rel. Min. Mauro Campbel Marques, DJe de 20.09.2010)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. EFEITO SUSPENSVO. ARTIGO 739-A DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. APLICABILIDADE. REQUISTOS REEXAME
DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que se
aplica o Codigo de Processo Civil, com as alteracdes introduzidas
pela Lei n° 11.382/2006, subsidiariamente ao processo de execucao
fiscal, inclusive quanto a concessdo de efeito suspensivo aos
embargos a execucao (artigo 739-A).

2. Reconhecida no acérdao impugnado a auséncia dos requisitos
autorizadores da concessdo do efeito suspensivo aos embargos a
execucdo fiscal, a afirmacdo em sentido contrario, a motivar
insurgéncia especial, insula-se no universo féactico-probatério,
conseguencializando a necesséria reapreciacdo da prova, vedada
na instancia excepcional .

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1.263.656/MG,
Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvahido, DJe de 15.04.2010)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EXECUCAO FISCAL —
EMBARGOS A EXECUGCAO - ART. 739-A DO CPC -
APLICABILIDADE — OBSERVANCIA DAS PECULIARIDADES DO
CASO CONCRETO — REVISAO — IMPOSSIBILIDADE — SUMULA
7ISTJ.

1. O STJ ja firmou o entendimento de que é aplicavel a execucao
fiscal o disposto no art. 739 - A do CPC. Precedentes.

2. Para se chegar a conclusdo contraria a que chegou o Tribunal a
guo, no tocante a concessdo do efeito suspensivo ao embargos a
execucdo, faz-se necessario incursionar no  contexto
fatico-probatdrio da demanda, o que é invidvel em sede de recurso
especial (SIm. 7/STJ).

3. Agravo regimental ndo provido." (REsp 1.218.466/SP, Segunda
Turma, Rel. Min. Eliana Camon, DJe de 10.02.2010)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A DO CPC. SUMULA N°
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07/STJ.

1. H& precedente nesta Corte segundo o qual é possivel a
atribuicéo de efeito suspensivo aos embargos a execucao fiscal, se
necessario (AgRg na MC 13.249/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJ de 25.10.2007).

2. No presente caso, 0 acérdao recorrido entendeu que incidia o
art. 739-A do CPC a hipétese examinada, pautando-se, para tanto,
no contexto fatico-probatdrio dos autos. Nesse contexto, conclui-se
gue o acolhimento da tese defendida pela recorrente demandaria o
incurso na seara fatico-probatéria dos autos, o que é vedado a esta
Corte, em autos de recurso especial, ante o Obice sumular n°
07/STJ.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Resp 1.024.223/PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJe de 08.05.2008)

Ex positis, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0147565-2 Ag 1.337.891/SC
Numeros Origem: 00082156420104040000 200904000105550 82156420104040000
EM MESA JULGADO: 16/11/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIZ FUX
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MAREL EMPREENDIMENTOS PARTICIPACOES COMERCIO E
REPRESENTACOESLTDA
ADVOGADO : EDISON FREITAS DE SIQUEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MAREL EMPREENDIMENTOS PARTICI PA(;OES COMERCIOE
REPRESENTACOESLTDA
ADVOGADO : EDISON FREITAS DE SIQUEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima, Benedito Gongalves
(Presidente) e Hamilton Carvahido votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de novembro de 2010

BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
Secretéria



