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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 889763 - RS (2024/0036765-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : CASSIANO DE FREITAS VIDAL (PRESO)

ADVOGADO : DANIEL HARTZ ANACLETO - RS122154

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO  QUALIFICADO, ASSOCIACAO
CRIMINOSA E CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. NAO OCORRENCIA.
SUMULA 21/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de Cassiano de Freitas
Vidal, apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul. O paciente foi preso
preventivamente e pronunciado por homicidio qualificado,
associagao criminosa armada e corrupgao de menor. A defesa
alega excesso de prazo no julgamento do recurso em sentido
estrito e requer a substituicido da prisdo preventiva por medidas
cautelares.

II. Questdo em discusséo

2. A questdo em discussao consiste em verificar se ha excesso
de prazo na prisdo preventiva do paciente, justificando a
concessao do habeas corpus.

Ill. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia do STJ considera que 0s prazos processuais
sdo parametros gerais, admitindo variagdes conforme as
peculiaridades do caso.

4. Nao se verifica morosidade injustificada ou desidia do Poder
Judiciario, considerando a complexidade do caso com multiplos
réus.

5. A pronuncia do réu afasta a alegacdo de constrangimento
ilegal por excesso de prazo, conforme a Sumula 21 do STJ.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
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Ministros da QUINTA TURMA, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 29 de outubro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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réus.

5. A pronuncia do réu afasta a alegacao de constrangimento
ilegal por excesso de prazo, conforme a Sumula 21 do STJ.

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fl. 147).

O agravante requer a reconsideragdo da decisdo ou o provimento de

seu recurso pelo colegiado.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental € tempestivo e indicou os fundamentos da deciséo

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

No entanto, nao verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisdo proferida, cuja conclusdo mantenho pelos seus proprios fundamentos (e-
STJ, fls. 147-149):

Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor
de CASSIANO DE FREITAS VIDAL em que se aponta como
autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL (Recurso em Sentido Estrito 5002163-
87.2023.8.21.0069).

O paciente foi preso preventivamente e pronunciado pela suposta
pratica do crime tipificado no art. 121, § 2°, I e IV, c¢/c os arts. 29, capult,
e 61, |, todos do Cddigo Penal, c/c o art. 1° |, sequnda parte, da Lei
8.072/1990.

O recurso em sentido estrito interposto pela defesa encontra-se
pendente de apreciagéo pelo Tribunal estadual.

O impetrante alega, em sintese: a) excesso de prazo para o
julgamento do recurso em sentido estrito; b) possibilidade de
substituicao da prisdo preventiva por medidas cautelares diversas; e c)
necessidade de mitigacdo da Sumula 21 do Superior Tribunal de
Justiga.

Requer concesséo da ordem para relaxar a prisdo preventiva do
paciente, com ou sem aplicagdo de medidas cautelares mais brandas.

E o relatério. Decido.

Infere-se dos autos que o paciente teve a prisdo preventiva decretada
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em 06/12/2019 e efetivamente cumprida no dia 11/03/2020, pela
suposta pratica do delito descrito no art. 121, § 2°, | e IV, c¢/c os arts.
29, caput, e 61, |, todos do Cédigo Penal, c/c o art. 1° I, segunda
parte, da Lei 8.072/1990, porque, em comparsaria com outros 4
agentes e na condicdo de mandante, teria ceifado a vida da vitima
mediante disparos de arma de fogo, notadamente na cabega, motivado
em desavencgas do trafico.

Encerrada a primeira fase do procedimento atinente ao tribunal do jari,
em 23/06/2023, foi proferida sentenca de pronuncia mantendo a
constricdo proviséria do paciente pelos mesmos fundamentos do
decisum primevo.

Inconformada, a defesa interpds recurso em sentido estrito perante o
Tribunal de origem, pendente de julgamento. Impetrou, também,
habeas corpus, que teve a ordem denegada, ressaltando a Corte local
a gravidade em concreto da conduta (modus operandi) e o risco de
reiteragao delitiva (réu reincidente).

Com relacdo ao aventado excesso de prazo para a formagéao da culpa,
0 acordao impugnado consignou que, "uma vez que o paciente ja foi
pronunciado pelo juizo de origem, resta afastada, portanto, a alegagdo
de excesso de prazo nos moldes do entendimento sumulado pelo
Superior Tribunal de Justica” (e-STJ fls. 12).

Pois bem.

Cumpre ressaltar, por oportuno, que a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica tem orientado que o0s prazos indicados na
legislagao patria para a finalizagdo dos atos processual servem apenas
como parédmetro geral, ndo se podendo deduzir o excesso apenas pela
a soma aritmética.

Dessa forma, em respeito ao principio da razoabilidade, admite-se
certa variagdo dos prazos legais, sempre de acordo com as
peculiaridades de cada processo, devendo o constrangimento ser
reconhecido como ilegal somente quando a mora seja injustificada e
possa ser atribuida ao Poder Judiciario ou ao 6rgédo acusador.

No caso, constata-se dos autos e de consulta realizada no enderego
eletrbnico do Tribunal de origem que o decreto de prisdo foi
efetivamente cumprido no dia 11/03/2020. A denuncia foi oferecida em
18/12/2019 e recebida no dia 14/01/2020. A audiéncia de instrugéo,
debates e julgamento ocorreu no dia 10/02/2023 e as alegacgées finais
apresentadas pela defesa em 24/03/2023.

Concluida a instrugdo criminal, foi proferida sentenga de pronuncia em
23/06/2024. O recurso em sentido estrito foi recebido 19/07/2023 e
remetido ao Tribunal em 18/09/2023.

Deve-se considerar, ainda, a complexidade dos autos, que conta com
5 réus, onde foram examinados pedidos de revogagdo da prisdo e
prestadas informagées as Cortes superiores.

Assim, embora se reconheca certa delonga na conclusao do feito, ndo
se vislumbra, como sugere acombativa defesa, a ocorréncia de
morosidade ou retardo excessivo na implementagcdo das fases
processuais, tampouco desidia ou inércia na prestagéo jurisdicional, o
que afasta, por ora e neste momento processual, a alegacdo de
excesso de prazo.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO,
ASSOCIACAO CRIMINOSA ARMADA E CORRUPCAO DE
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MENOR. RECLAMO NAO PROVIDO. FALTA DE NO VOS
ARGUMENTOS. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO. COMPLEXIDADE DO FEITO. DESIDIA INEXISTENTE.
PENA COMINADA AOS DELITOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

[

3. Tampouco se olvida a complexidade da demanda. A dentincia
foi proposta contra 5 acusados e 6 testemunhas foram inquiridas
em Juizo. A pronuncia foi proferida recentemente e, em seguida,
interpuseram-se apelacédo e recurso em sentido estrito. Informou
o0 Magistrado de primeiro grau, em 30/1/2024, que se aguarda a
Jjuntada das razbées e contrarrazbes para subida dos autos a
segunda instancia.

4. Nédo se identificam elementos bastantes para a constatagcdo
de desidia flagrante dos Juizos ordinarios na condug¢éo da acdo
penal, que, em principio, empreendem esforgos suficientes para
o regular andamento do feito.

5. Este Superior Tribunal é firme em assinalar que as
reprimendas cominadas em abstrato para os crimes imputados
ao réu devem ser consideradas na avaliagdo do suposto tempo
prolongado para o tramite da demanda. De mais a mais, o
procedimento bifasico a que se sujeitam os delitos contra a vida
naturalmente exige periodo mais extenso para os expedientes
processuais.

6. Agravo regimental ndo provido, com recomendacdo de
prioridade no processamento do feito.

(AgRg no RHC n. 187.903/ES, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024.)

Ademais, como bem destacado no acdrddo impugnado, estando o
paciente pronunciado, fica afastado qualquer constrangimento ilegal,
nos termos da Sumula 21/STJ.

Ante o0 exposto, denego a ordem de habeas corpus. Todavia,
recomendo ao Tribunal de origem que imprima celeridade e
prioridade no julgamento do Recurso em Sentido Estrito 5002163-
87.2023.8.21.0069.

Reforco que a decisdo monocratica agravada estda de acordo com a

jurisprudéncia da 52 Turma desta Corte. Veja-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGRAVANTE.
REITERACAO DELITIVA. APLICACAO DA LEI PENAL. REU EM
LOCAL INCERTO E NAO SABIDO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS.  INAPLICABILIDADE. =~ CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. TRAMITE REGULAR. REU
PRONUNCIADO. APLICACAO DAS SUMULAS 21 E 52/STJ.
AUSENCIA DE DESIDIA DO PODER JUDICIARIO. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria
e de perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado, a prisdo
preventiva, nos termos do art. 312 do Cobdigo de Processo Penal,
podera ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem
econbmica, por conveniéncia da instrugdo criminal ou para assegurar a
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aplicagéo da lei penal.

2. No caso, a custodia cautelar esta adequadamente motivada em
elementos concretos extraidos dos autos, que indicam a necessidade
de se resguardar a ordem publica, pois a periculosidade social do
agravante esta evidenciada na reiteragdo delitiva do acusado.

Segundo delineado pelas instancias ordinarias, o agravante teria
praticado outro delito de homicidio, havendo noticia, ainda, do
envolvimento do acusado com facg¢ao criminosa.

3. Além disso, o agravante se encontrava em local incerto e néao
sabido, sendo localizado em razdo da decretagcdo da prisao
temporaria, o que também justifica a segregagdo cautelar para
assegurar a aplicagdo da lei penal.

4. Nesse contexto, tem-se por inviavel a aplicagdo de medidas
cautelares diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da
conduta delituosa e a periculosidade do agravante indicam que a
ordem publica néo estaria acautelada com sua soltura. Precedentes.

5. Ademais, as condi¢gbes pessoais favoraveis do agente nédo tém o
condéao de, isoladamente, garantir a liberdade ao acusado, quando ha,
nos autos, elementos habeis que autorizam a manutengdo da medida
extrema nos termos do art. 312 do CPP.

6. Segundo orientagdo pacificada nos Tribunais Superiores, a analise
do excesso de prazo na instru¢do criminal sera feita a luz do principio
da razoabilidade e da proporcionalidade, devendo ser considerada as
particularidades do caso concreto, a atuagédo das partes e a forma de
conducéo do feito pelo Estado-juiz. Dessa forma, a mera extrapolagao
dos prazos processuais legalmente previstos ndo acarreta
automaticamente o relaxamento da segregac¢do cautelar do acusado.
Precedente.

7. Nesse contexto, verifica-se que a agdo penal vem tramitando
regularmente, diante da complexidade dos feitos submetidos ao
Tribunal do Juri que demandam, inevitavelmente, uma maior delonga
dos atos processuais. Ressalta-se que a instrugdo criminal foi
encerrada e o agravante foi pronunciado, com a interposicao de
recurso em sentido estrito pela defesa, ja julgado.

8. Assim, estando a instru¢do concluida, aplica-se, a hipdtese, o
Verbete Sumular n. 52 do Superior Tribunal de Justiga, que dispbe:

"Encerrada a instru¢do criminal, fica superada a alegacdo de
constrangimento por excesso de prazo". Aplica-se, ainda, ao caso o
disposto na Sdmula 21 desta Corte Superior, segundo a qual
"pronunciado o réu, fica superada a alegagcdo do constrangimento
ilegal da pris&o por excesso de prazo na instrugéo."

9. Desse modo, néo se identifica, por ora, manifesto constrangimento
ilegal passivel de ser reparado por este Superior Tribunal, em razdo do
suposto excesso de prazo na custodia preventiva, na medida em que
ndo se verifica desidia do Poder Judiciario.

10. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 188.075/BA, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 15/8/2024.)

Por fim, para superar as conclusdes alcangadas na origem e chegar as
pretensdes apresentadas pela parte, € imprescindivel a reanalise do acervo fatico-

probatério dos autos, o que impede a atuacéo excepcional desta Corte.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Documento eletronico VDA44138841 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 24/10/2024 00:35:14
Codigo de Controle do Documento: 39a37a10-d82d-48fe-85db-c60307862442



IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

"A QUINTA TURMA, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do

voto da Sra. Ministra Relatora."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik

e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 23 de outubro de 2024
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