A

»
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.504.204 - CE
(2019/0143450-8)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : CARLOS ANDRE DOS SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONCALVES QUEZADO -
CE003183
FRANCISCO VALDEMIiZIO ACIOLY GUEDES -
CE012068
RENAN BENEVIDES FRANCO - CE023450
LUCCAS CONRADO PEREIRA CIPRIANO -
CE040592
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO DA DECISAO QUE INADMITIU O
RECURSO NAO COMBATIDO. PRESCRICAO. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. RECONHECIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

1. E 6nus do insurgente impugnar as causas especificas de
inadmissdo do recurso especial, sob pena de aplicacéo da Sumula n.
182 do STJ.

2. Na espécie, 0 agravante deixou de infirmar o seguinte fundamento:
incidéncia da Sumula n. 284 do STF ante a ndo indicacdo do
dispositivo de le federal violado.

3. A ocorréncia da extin¢do da punibilidade em virtude da prescricéo
da pretensdo punitiva estatal constitui matéria de ordem publica, que
pode ser conhecida de oficio, em qualquer grau de jurisdicdo, nos
termos do art. 61 do CPP.

4. A Terceira Secdo, ainda sob a égide do Cadigo de Processo Civil
de 1973, no julgamento dos EAREsp n. 386.266/SP, consolidou o
entendimento de que, quando esta Corte Superior, a0 anaisar o
agravo em recurso especia, confirma a decisdo do Tribunal de
origem que inadmitiu o recurso especial com base no art. 544, §49, 1,
do CPC, a formacéo da coisa julgada retroage a data de escoamento
do prazo para a interposicéo do ultimo recurso cabivel.

5. Entre a disponibilizacdo da sentenca e a data limite para
interposicdo dos recursos extraordinarios, na insténcia antecedente,
houve o transcurso do lapso prescricional.
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6. Agravo regimental ndo provido. Habeas corpus concedido de
oficio para reconhecer a ocorréncia da prescricdo da pretensdo
punitiva na acdo penal e declarar, por consequéncia, extinta a
punibilidade do crime atribuido ao agravante

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, mas conceder o habeas corpus de oficio, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio
Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Rels Junior votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 22 de outubro de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.504.204 - CE
(2019/0143450-8)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : CARLOS ANDRE DOS SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONCALVES QUEZADO -
CE003183
FRANCISCO VALDEMIiZIO ACIOLY GUEDES -
CE012068
RENAN BENEVIDES FRANCO - CE023450
LUCCAS CONRADO PEREIRA CIPRIANO -
CE040592
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CARLOS ANDRE DOS SANTOS GONCALVES agrava de
decisdo na qual a Presidéncia desta Corte Superior ndo conheceu do agravo em
recurso especia ante a auséncia de impugnacdo especifica de todos os
fundamentos do decisum recorrido.

Nas razdes de pedir, o insurgente afirma: "a matéria arguida no
Recurso Especia e, consequentemente, no ARESp constitui-se de ordem
publica, devendo ser apreciada em qualquer fase do processo e por qualquer
insténcia recursal, qual seja, a prescricdo da pretensdo punitiva' (fls. 319-320).

Requer a reconsideracdo da decisdo ou a submissdo do feito ao
orgéo colegiado, a fim de que sgja reconhecida e declarada a ocorréncia da
prescricao da pretensao punitiva.

O Minigé&io Publico Federal manifestou-se pelo néo
provimento do agravo regimental.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTO DA DECISAO QUE INADMITIU O
RECURSO NAO COMBATIDO. PRESCRICAO. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. RECONHECIMENTO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

1. E 6nus do insurgente impugnar as causas especificas de
inadmissdo do recurso especial, sob pena de aplicacéo da Sumula n.
182 do STJ.

2. Na especie, o agravante deixou de infirmar o seguinte fundamento:
incidéncia da Sumula n. 284 do STF ante a ndo indicacdo do
dispositivo de le federal violado.

3. A ocorréncia da extin¢éo da punibilidade em virtude da prescricéo
da pretensdo punitiva estatal constitui matéria de ordem publica, que
pode ser conhecida de oficio, em qualquer grau de jurisdicdo, nos
termos do art. 61 do CPP.

4. A Terceira Secédo, ainda sob a égide do Cadigo de Processo Civil
de 1973, no julgamento dos EAREsp n. 386.266/SP, consolidou o
entendimento de que, quando esta Corte Superior, a0 analisar o
agravo em recurso especial, confirma a decisdo do Tribunal de
origem que inadmitiu o recurso especial com base no art. 544, §49, 1,
do CPC, aformagéo da coisa julgada retroage a data de escoamento
do prazo para a interposi¢céo do ultimo recurso cabivel.

5. Entre a disponibilizacdo da sentenca e a data limite para
interposicdo dos recursos extraordinarios, na instancia antecedente,
houve o transcurso do lapso prescricional.

6. Agravo regimental ndo provido. Habeas corpus concedido de
oficio para reconhecer a ocorréncia da prescricdo da pretensdo
punitiva na acdo penal e declarar, por consequéncia, extinta a
punibilidade do crime atribuido ao agravante

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
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O agravo em recurso especia tem como objetivo atacar os
Obices apontados pelo Tribunal a quo ao negar seguimento ao recurso especial.

No caso, a Corte de origem inadmitiu o apelo especia com
fulcro naincidéncia das Simulas n. 284 do STF e 211 do STJ.

Na peca de fls. 282-293, como ja delineado na decisdo
combatida, o insurgente deixou de atacar especificamente a incidéncia da
Simula n. 284 do STF, ante a ndo indicacdo do dispositivo de lei federa
violado.

Nesse cenario, correta a decisdo agravada, pois, verificado
gue a parte deixou de impugnar todos os fundamentos da inadmissdo do
recurso especial, incide o enunciado sumular n. 182 do ST J.

Todavia, tendo em vista que a prescricdo € matéria de ordem
publica, que pode ser reconhecida em qualquer grau de jurisdicdo, mesmo de
oficio, analiso o0 pedido.

A Terceira Secdo, ainda sob a égide do Cbdigo de Processo
Civil de 1973, no julgamento dos EAREsp n. 386.266/SP, consolidou o
entendimento de que, quando esta Corte Superior, ao analisar 0 agravo em
recurso especial, confirma a decisdo do Tribunal de origem que inadmitiu
O recurso especial com base no art. 544, § 4° |, do CPC, a formacgéo da
coisa julgada retroage a data de escoamento do prazo para a inter posicao
do ultimo recurso cabivel.

Eis a ementa do julgado:

PENAL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUPERAC;AO DA
SUMULA 315 DO STJ, EM CARATER EXCEPCIONAL.
RECURSO ESPECIAL INADMITIDO NA ORIGEM. DECISAO
CONFIRMADA NO AMBITO DO STJ FORMACAO DA
COISA JULGADA. MOMENTO. PRINCIPIO DA DURA(;AO
RAZOAVEL DO PROCESSO.

1. Nos termos da Questdo de Ordem acolhida nestes autos, a SImula
315 do Superior Tribund de Judica fo superada, em caréter
excepciond, para se admitir o processamento dos embargos de
divergéncaem agravo.

2. Divergéncia estabdlecida quanto a formacéo da coisa julgada
guando O recurso especid € inadmitido na origem com posterior
decisio do Superior Tribund de Judica confirmando essa
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inadmissibilidade.

3. Consoante podcionamento do Supremo Tribund Federd,
especificamente no &mbito do processo pend, néo € a interposicéo de
recurso dentro do prazo legd que impede o trandto em julgado da
decisdo judicd, mas 9m a interposicdo de recurso cabive, pois 0
recurso so tera o poder de impedir a formacdo da coisa julgada se 0
mérito da decisfo recorrida puder ser modificado.

4. A deciso que inadmite 0 recurso especid ou extraordinario posi
natureza juridica eminentemente declaratéria, tendo em vida que
gpenas pronuncia ago gue ja ocorreu anteriormente — e néo naquele
momento — mativo pelo qua opera efetos ex tunc. Assm, o trangto
em julgado retroagira & data de escoamento do prazo para a
interposic2o de recurso admissivel.

5. Recursos flagrantemente incabiveis ndo podem ser computados no
prazo da prescricéo da pretensdo punitiva, sob pena de se premiar o
réu com a impunidade, pois a procrastinacéo indefinida de recursos
contribui para a prescricao.

6. Conclusfo que mas se coaduna com o principio da duracéo
razoave do processo, previso no art. 5°, LXXVIII, da Carta Magna,
erigido a dirato fundamentd, que tem por findidade a efetiva
prestacéo jurisdiciond.

7. O julgamento do agravo deve preceder a eventud declaracéo de
prescricdo da pretensdo punitiva Somente nas hipoteses em que o
agravo nao € conhecido por esta Corte (art. 544, § 4°, 1, do CPC),
0 agravo € conhecido e desprovido (art. 544, 849, 11, "d’) e 0 agravo
€ conhecido e 0 especial tem seu seguimento negado por ser
manifestamente inadmissivel (art. 544, 8 4°, I, "b' — 12 parte),
pode-se dirmar que a coisa julgada retroagird a data do
escoamento do prazo para a interposi¢do do recurso admissivel.
Nas demais hipbteses previgtas no 8 4° 11, do atigo em comento, o
especid é condderado admissvd, anda que sem sucesso, Néo
havendo que se fdar em coisa julgada operada anda no Tribund de
origem.

8. Embargos de divergénda acolhidos para reformar a decisio
proferida no agravo, firmando o entendimento de que, inadmitido o
recurso especial pelo Tribunal de origem, em decisdo mantida
pelo STJ, hd a formacéo da coisa julgada, que devera retroagir &
data do término do prazo para interposi¢ao do Ultimo recurso
cabive.

9. Retorno dos autos a Sexta Turma para que decida o agravo
interposto contra a decisdo que inadmitiu 0 recurso especid, matéria
prgudicid a verificacdo da ocorréncia da prescricdo da pretensio
punitiva
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(EAREsp n. 386.266/SP, Rd. Minigro Gurgd de Faria, 32 S, DJe
3/9/2015, destaquel.)

No caso, o Tribunal de origem inadmitiu o recurso especia e, ao
apreciar 0 agravo (AREsp), o entdo Ministro Presidente desta Corte néo
conheceu do recurso, diante da auséncia de impugnacao especifica dos motivos
gue inadmitiram o especial.

A Sexta Turma deste Tribuna Superior, neste momento, negou
provimento ao agravo regimental e manteve o ndo conhecimento do agravo.
Assim, para a hipotese, a formacdo da coisa julgada retroagira a data do
término do prazo para interposi¢éo do ultimo recurso cabivel.

O acusado foi condenado a 2 anos de detencdo, em regime
inicia aberto, como incurso no art. 302, caput, da Le n. 9.503/1997, cujo
prazo prescriciona € de 4 anos (art. 109, V, do CP). A sentenca
condenatdria foi publicada em 5/11/2014 (fl. 138). A defesa interpds
apelacdo perante a Corte estadual, que negou provimento ao recurso, mas, de
oficio, determinou a exclusdo da condenacdo do réu a reparacéo de danos.
Ainda inconformada, a defesa op6s embargos de declaragdo, que foram
rejeitados. O acordéo foi publicado em 21/11/2018 (fl. 260). O prazo final
para interposicdo dos recursos especial e extraordinario foi o dia
6/12/2018.

Portanto, entre a disponibilizacdo da sentenca e a data
limite para interposicdo dos recursos extraordinarios, na instancia
antecedente, houve o transcurso do lapso prescricional.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental,
mas concedo habeas corpus de oficio, para reconhecer a ocorréncia da
prescricdo da pretensdo punitiva na acdo pena e declarar, por consequéncia,
extinta a punibilidade do crime atribuido ao agravante.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2019/0143450-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.504.204 /
CE

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00127963220108060001 127963220108060001

EM MESA JULGADO: 22/10/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSANDRE DOS SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONCALVESQUEZADO - CE003183

FRANCISCO VALDEMIZIO ACIOLY GUEDES - CE012068

RENAN BENEVIDES FRANCO - CE023450

LUCCAS CONRADO PEREIRA CIPRIANO - CE040592
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Trénsito
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSANDRE DOS SANTOS GONCALVES
ADVOGADOS : PAULO NAPOLEAO GONCALVESQUEZADO - CE003183
FRANCISCO VALDEMIZIO ACIOLY GUEDES - CE012068
RENAN BENEVIDES FRANCO - CE023450
LUCCAS CONRADO PEREIRA CIPRIANO - CE040592
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, mas
concedeu o habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



