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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.753.670 - MA (2018/0173340-4)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECORRENTE : ELPIDIO DA SLVA AMORIM
ADVOGADOS : CARLOS ANDRE MORAIS ANCHIETA E OUTRO(S) -
MAQO0G274
CARLOSALUISIO DE OLIVEIRA VIANA - MA009555
RECORRIDO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE (CONSORCIO)
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S)
- SC012049
GUILHERME SCHNEIDER BURIGO - SC022413
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. INDENIZACAO POR
DANOS CAUSADOS PELA CONSTRUCAO DE HIDRELETRICA.
TERMO INICIAL. ENCHIMENTO DO LAGO. PRESUNCAO RELATIVA.
ACTIO NATA. CIENCIA INEQUIVOCA DO DANO. ONUS DA VITIMA.

1. Cuida-se, na origem, de Acdo Indenizatdria guizada pela parte ora recorrente
com 0 objetivo de obter reparacéo pelos danos morais, materiais e ambientais
ocasionados pela implantacdo da Hidrel étrica de Estreito, sob 0 argumento de que
€ pescador profissonad e sofreu bastante com a diminuicdo da populacdo de
peixes.

2. In casu, o Tribund de origem manifestou o entendimento de que o termo
inicid da pretensdo indenizatoria relativa a instalacdo de usina hidroel étrica ocorre
com o enchimento do reservatorio.

3. Em casos de dano econdmico causado por reservatorios e hidrelétricas, vigora
a presuncao relativa de que o termo inicid da pretensdo indenizatdria coincide
com o enchimento do lago; pode, contudo, consoante o principio da actio nata,
ser smultdneo com a ciéncia inequivoca dos efeitos decorrentes do ato lesvo,
cabendo a vitima, em ta hipdtese, o 6nus de provar que o conhecimento foi
objetivamente possivel somente em momento posterior. Precedentes do STJ.

4. Recurso Especia provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, deu provimento a0 recurso, nos temos do voto do(d Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Magahdes votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Brasilia, 08 de outubro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
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RECURSO ESPECIAL N°1.753.670 - MA (2018/0173340-4)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : ELPIDIO DA SLVA AMORIM
ADVOGADOS : CARLOS ANDRE MORAIS ANCHIETA E OUTRO(S) -

RECORRIDO
ADVOGADO

MAQO0G274
CARLOSALUISIO DE OLIVEIRA VIANA - MA009555
: CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE (CONSORCIO)
S ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S)
- SC012049
GUILHERME SCHNEIDER BURIGO - SC022413

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid (art. 105, 11, "c', da CF) interposto contra acdrddo do Tribund de

Justicado Estado do Maranhéo cuja ementa é a seguinte

jurisprudencid

APELACAO CIVEL. ACAO REPARATORIA DE DANOS
MORAIS E MATERIAIS. PESCADOR. DANOS MATERIAIS
DECORRENTES DE INSTALACAO DE USINA HIDRELETRICA.
PRETENSAO INDENIZATORIA DE CUNHO INDIVIDUAL E
PATRIMONIAL. PRESCRICAO. CONFIGURACAO. DESPROVIMENTO.

1. Versando a acéo sobre pretensdo reparatéria individudizeda e
auténoma de perda do pescado por instalacéo da Hidrelétrica de Estreito,
afasta-se a imprescritibilidade das agdes coletivas para a tutela do meio ambiente,
acolhendo-se o0 prazo prescriciond previsto no art. 206, § 3°, V, do Cadigo Civil.
Precedentes.

2. O termo inicdd de prescricdo para as agdes reparatorias
individudizadas de danos causados pela instadlacdo de hidrelérica é com o
enchimento do reservatorio. Precedentes do STJ e desta Corte.

3. Aferido que o enchimento dos reservatérios da Usina
Hidrelétrica de Estreito se deu em dezembro de 2010, a pretensdo gjuizeda estara
prescrita quando decorridos os trés anos do prazo assinalado.

4. Apelacdo civd conhecida e desprovida para acolher a
prescricao.

Os Embargos de Declaragéo foram regjetados (fls 597-600, e-STJ).
O recorrente, nas razdes do Recurso Especid, sustenta que ocorreu divergéndia

no tocante a interpretacdo conferida ao artigo 206, § 3°, V, do Cadigo Civil,

mediante 0 argumento de que a maériadeve ser andisada sob a 6tica da teoria da actio nata,

segundo a qud o prazo de prescricdo da demanda que objetiva a reparacdo de danos seinida

no momento em que for constatada a lesfo e os seus efetos.
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Contrarrazdes gpresentadas as fls 658-682, e-ST.J.
E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 29.5.2019.

Cuida-se, na origem, de Acéo Indenizatdria guizada pela parte ora recorrente,
com o objetivo de obter reparacéo pelos danos ocas onados pela implantacéo da Hidrdétrica
de Edreto, sob 0 argumento de que é pescador profissond e sofreu bastante com a

diminuicdo da populagéo de peixes.

In casu, o Tribund de origem manifestou 0 entendimento de que o termo inidd
da pretenséo indenizatdria rddiva a inda acdo de usna hidrogétrica ocorre com o enchimento
do reservatorio.

Em casos de dano econdmico causado por reservatorios e hidrdétricas, o
termo inidd da pretensdo indenizatdria, como regra gerd, coincide com o enchimento do lago;
pode, contudo, consoante o principio da actio nata, ser Smulténeo com a céndia inequivoca
dos efatos decorrentes do ato lesivo, cabendo a vitima, em td hipdtese, 0 6nus de provar que
o conhecimento foi obj etivamente possivd somente em momento posterior.

Nesse sentido, mutatis mutandis;

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO AMBIENTAL. AUSENCIA DE
OMISSOES NO ACORDAO. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. TEORIA
DA ACTIO NATA. SUMULA 83/STJ. REEXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.
IMPROVIMENTO.

1. A digribuicgo da competéncia entre os 0rgaos julgadores que
compdem o Superior Tribund de Justica € definida pela natureza da relacéo
juridica litigiosa No caso concreto, a matéria tratada nos presentes autos
refere-se a responsabilidade cvil decorrente de dano ambientd, incluindo-sg,
portanto, no conceito de direito plblico, disposto no art. 9, § 19, |, do Regimento
Interno do Superior Tribund de Justica.

2. N&o ocorre ofensa aos arts. 458, Il e 535, 11, do CPC, quando o
Tribund de origem dirime fundamentadamente, as questbes que lhe sdo
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.

3. O entendimento adotado pelo colegiado de origem encontra-se
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em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, que € firme no sentido de que
"no ordenamento juridico pétrio, o termo inica da prescricdo surge com o
nascimento da pretensdo (actio nata), assim considerada a data a partir da qud a
acdo poderia ter d9do guizada’(REsp 1.355.636/PE, Rel. o Minisro Mauro
Campbe | Marques, Segunda Turma, julgado em 11/12/2012, DJe 17/12/2012).

4. A dteracdo da conclusdo adotada pela Corte de origem, ta
como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria, necessariamente,
novo exame do acervo fético-probatorio constante dos autos, providéncias
vedadas em recurso especid a teor da Smula 7/STJ.

5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AREsp 53L654/RS, Rel. Minisro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 13/03/2015, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. PRAZO PRESCRICIONAL. TERMO
INICIAL. ACTIO NATA. DATA DO FATO E EXTENSAO DE SUAS
CONSEQUENCIAS. CIENCIA DA NEGATIVA DE EXPEDICAO DO
DIPLOMA. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A
DECISAO ATACADA.APLICACAO DE MULTA. ART. 1021, § 4° DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| - Consoante o0 decidido pelo Plenario desta Corte na sesséo
redlizada em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdiciona impugnado. In casu, aplica-se o Cadigo de
Processo Civil de 2015.

Il - O acdrddo recorrido esta em confronto com orientagdo desta
Corte, segundo a qua "o curso do prazo prescriciona do dirato de reclamar
inicia-se somente quando o titular do direito subjetivo violado passa a conhecer o
fato e a extensdo de suas consequiéncias, conforme o principio da actio nata (v.g.
REsp n. 1.257.387/RS, 22T., Rel. Min. Eliana Cdmon, DJe 17.09.2013).

1l - A pretensdo surge a partir da ciéncia da recorrente da
negativa de expedicao do diploma e ndo com a publicacéo do Parecer CNE/CES
139/2007, como ja reconheceu 0 Superior Tribuna de Justica ao analisar esta
mesma questdo. Recurso Especia provido, para determinar que o Tribund de
origem analise novamente a prescri¢do, tendo como termo inicid a data em que a
recorrente teve ciéncia da impossibilidede da expedicéo do diploma

IV - N& apresentacdo de argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

V - Em regra, descabe a imposcéo da multa, prevista no art.
1.021, § 4° do Cadigo de Processo Civil de 2015, em razéo do mero improvimento
do Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmisshilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacdo, 0 que N&o ocorreu No Caso.

VI - Agravo Interno improvido.

(STJ, Agint no REsp 1.681.411/PR, Rel. Minisra REGINA
HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/12/2017, grife).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. APREENSAO DE VEICULO REVERTIDA JUDICIALMENTE.
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DANOS EMERGENTES. PRESCRICAO. TERMO INICIAL. PRINCIPIO
DA ACTIO NATA. ACOES INDENIZATORIAS AJUIZADAS CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL.

1. O curso do prazo prescriciona do direito de reclamar iniciase
somente quando o titular do direito subjetivo violado passa a conhecer o fato e a
extensdo de suas consequiéncias, conforme o principio da actio nata. Precedentes.

2. No caso em questéo, ndo ha falar em ocorréncia da prescri¢éo,
pois o recorrido somente tomou ciéncia dos danos ocorridos no veiculo com sua
devolucéo.

3. Esta Corte, no julgamento do REsp 1.251.993/PR, submetido ao
rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que mesmo nas
acOes indenizatdrias guizadas contra a Fazenda Publica, se aplica 0 prazo
prescriciona quinglend do art. 1° do Decreto 20.910/32.

4. Recurso especia ndo provido.

(STJ, REsp 1.257.387/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJe de 17/09/2013, grifel).

Ante 0 exposto, dou provimento ao Recurso Especial para determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim de que analise novamente a prescricao,
tendo como termo inicial a data em que ficou constatada a lesdo e seus efeitos.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0173340-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.753.670 / MA

Numeros Origem: 00024421620168100036 0140182018 0401522017 140182018 24421620168100036
24442016 401522017

PAUTA: 15/08/2019 JULGADO: 15/08/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ELPIDIO DA SILVA AMORIM
ADVOGADOS : CARLOSANDRE MORAISANCHIETA E OUTRO(S) - MA006274
CARLOSALUISIO DE OLIVEIRA VIANA - MA009555
RECORRIDO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE (CONSORCIO)
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S) - SC012049

GUILHERME SCHNEIDER BURIGO - SC022413

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizagdo por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0173340-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.753.670 / MA

Numeros Origem: 00024421620168100036 0140182018 0401522017 140182018 24421620168100036
24442016 401522017

PAUTA: 17/09/2019 JULGADO: 17/09/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : ELPIDIO DA SILVA AMORIM
ADVOGADOS : CARLOSANDRE MORAISANCHIETA E OUTRO(S) - MA006274
CARLOSALUISIO DE OLIVEIRA VIANA - MA009555
RECORRIDO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE (CONSORCIO)
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO E OUTRO(S) - SC012049

GUILHERME SCHNEIDER BURIGO - SC022413

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizagdo por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagcdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2018/0173340-4 REsp 1.753.670 / MA

NUmeros Origem: 00024421620168100036 0140182018 0401522017 140182018 24421620168100036
24442016 401522017

PAUTA: 08/10/2019 JULGADO: 08/10/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ELPIDIODA SILVA AMORIM
ADVOGADOS : CARLOSANDRE MORAISANCHIETA E OUTRO(S) - MA006274
CARLOSALUISIODEOLIVEIRA VIANA - MA009555
RECORRIDO : CONSORCIO ESTREITO ENERGIA - CESTE (CONSORCIO)
ADVOGADOS : ALEXANDRE DOS SANTOS PEREIRA VECCHIO EOUTRO(S) - SC012049

GUILHERME SCHNEIDER BURIGO - SC022413

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administrac&o - Indenizag&o por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete Magalhdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



