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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.426 - DF (2017/0110992-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : FABRICIO FLAVIO RODRIGUES PEREIRA E SOUZA
ADVOGADO : RODRIGO DA CONCEICAO SOARES - DF036150
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CORRUPCAO
PASSIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA ESPECIALIZADA EM
ROUBO, RECEPTACAO E COMERCIALIZACAO DE CARGAS
ROUBADAS. OPERACAO ONERE. ENVOLVIMENTO DE
POLICIAIS CIVIS. PRINCIPIO ACUSATORIO. LEGITIMIDADE
ATIVA PARA REQUERER INTERCEPTACAO TELEFONICA.
INTERVENCAO POSTERIOR FAVORAVEL DO MINISTERIO
PUBLICO. AUSENCIA DE NULIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO
1. Embora encontre-se em discussdo no Supremo Tribunal Federa a
ADI n. 3.450, que visa a declaragéo de inconstitucionalidade parcial,
sem reducdo de texto, do art. 3° da Lel Federal n. 9296/1996, a fim
de excluir a interpretacéo gque permite ao juiz na fase pré-processual
penal, determinar de oficio a interceptacdo de comunicacbes
telefénicas, certo € que a referida norma estabelece que a
interceptacdo das comunicacOes telefénicas podera ser determinada
pelo juiz, a "requerimento" tanto da autoridade policid, na
investigacao criminal, quanto do representante do Ministério Publico,
na investigacao criminal e nainstrucdo penal.
2. Na hipotese, o Juiz ndo atuou de oficio, mas a "requerimento” da
autoridade policid na investigagdo criminal, o que é permitido pela le
e acolhido pela jurisprudéncia.
3. O degado desrespeito a0 mecanismo de controle judicid da
obrigatoriedade da acéo pena — objeto do art. 28 do Cdédigo de
Processo Penal — perdeu sua relevancia na medida em que o
Ministério Publico, apos inicid divergéncia quanto ao prosseguimento
das medidas cautelares propostas pela Policia Civil, anuiu tacitamente
aos atos subsequentes que, inclusive, resultaram no oferecimento de
denlncia contra o ora recorrente, que foi condenado pelo crime do
art. 317, 8 1°, do Cddigo Penal, a pena de 4 anos de recluséo, em
regime aberto, mais multa, e a perda do cargo publico (delegado de
policia).
3. E certo que a descoberta de fatos novos advindos do
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monitoramento  judiciadmente autorizado pode resultar na
identificacdo de pessoas antes nao relacionadas no pedido da medida
probatéria, mas que possuem estreita ligacdo com o0 objeto da
investigagdo. Tal circunstancia ndo invalida a utilizagdo das provas
colhidas contra esses terceiros — fendmeno da serendipidade
(precedentes).

4. A representacdo obedeceu aos comandos normativos previstos na
Lei n. 9.296/1996, pois a autoridade policid apontou indicios de
autoria de crimes punidos com reclusdo e descreveu com clareza a
Situagcdo objeto da investigagcao — organizagdo criminosa voltada para
roubo, receptacdo e comercializagcdo de cargas roubadas. Ademais,
indicou e quaificou o0s representados e demonstrou que a
interceptacdo telefonica dos requeridos era necess&ria para
desarticular o grupo criminoso e, também, imprescindivel para
identificar os demais membros e a estrutura da organizagéo, uma vez
gue apenas 0s meios tradicionais de investigagdo nao seriam eficazes
para se chegar a provas consistentes.

5. Recurso n&o provido. Prejudicado o pedido de reconsideracdo da
liminar indeferida

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso e julgar prejudicado o pedido de reconsideracdo do indeferimento da
liminar, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de outubro de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.426 - DF (2017/0110992-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : FABRICIO FLAVIO RODRIGUES PEREIRA E SOUZA

ADVOGADO : RODRIGO DA CONCEICAO SOARES - DF036150

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

FABRICIO FLAVIO RODRIGUES PEREIRA E SOUZA
interpde recurso em habeas corpus contra acordéo proferido pelo Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territorios (HC n. 2016.00.2.049030-4),
que ndo reconheceu a suposta ilegdidade da decisdo que autorizou as
Interceptacdes telefdnicas, as quais embasaram a sua condenagéo nas penas do
art. 317, 8 1°, do Cddigo Penal (Acdo Penal n. 2015.04.1.012763-9).

Neste recurso, destaca que o Juizo de origem ndo observou o
disposto no art. 28 do Cdédigo de Processo Penal, porquanto o Promotor de
Justica haveria sido contrério a autorizacdo da medida, que ndo respeitou o art.
2°, | ell, daLe n. 9.296/1996. Assere ndo haver "que se falar em precluséo
ou em convaidagdo da nulidade, mas sSm em persecucdo crimina
judicialiforme, em violagdo ao sistema acusatério, em malversacdo do principio
do promotor natural em prol de uma investigacdo que se requereu fosse
arquivada’ (fl. 619).

Afirma que o Ministério Publico ndo se limitou a opinar de
forma desfavoravel ao acolhimento da representacdo, mas requereu,
expressamente, 0 arquivamento dos autos. Todavia, o Juizo entendeu por bem
dar continuidade ao processo e deferir a representacdo formulada, a fim de
autorizar a interceptagcdo das comunicagdes telefonicas de Rodrigo Duarte
Evangélio e outros investigados.

Pugna, liminarmente, pela suspensdo do Processo Crimina n.
APR 2015041012763-9 e pela imediata paralisacdo dos atos processuais
relativos a apelacdo por ele interposta.

A liminar foi por mim indeferida as fls. 644-646.

O Ministério Publico Federal oficiou pelo ndo conhecimento do
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recurso (fls. 815-823).

Sobreveio pedido de reconsideracéo da liminar indeferida as fls.
832-853.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 84.426 - DF (2017/0110992-8)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CORRUPCAO
PASSIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA ESPECIALIZADA EM
ROUBO, RECEPTACAO E COMERCIALIZACAO DE CARGAS
ROUBADAS. OPERACAO ONERE. ENVOLVIMENTO DE
POLICIAIS CIVIS. PRINCIPIO ACUSATORIO. LEGITIMIDADE
ATIVA PARA REQUERER INTERCEPTACAO TELEFONICA.
INTERVENGCAO POSTERIOR FAVORAVEL DO MINISTERIO
PUBLICO. AUSENCIA DE NULIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO
1. Embora encontre-se em discussao no Supremo Tribunal Federa a
ADI n. 3.450, que visa a declaragao de inconstitucionalidade parcial,
sem reducdo de texto, do art. 3° da Lel Federal n. 9296/1996, a fim
de excluir a interpretacéo que permite ao juiz na fase pré-processual
pena, determinar de oficio a interceptacdo de comunicactes
telefénicas, certo € que a referida norma estabelece que a
interceptacdo das comunicacOes telefénicas podera ser determinada
pelo juiz, a "requerimento" tanto da autoridade policid, na
investigacdo criminal, quanto do representante do Ministério Publico,
nainvestigacéo crimina e nainstrucéo penal.
2. Na hipotese, o Juiz ndo atuou de oficio, mas a "requerimento” da
autoridade policiad na investigacdo criminal, o que € permitido pelalei
e acolhido pela jurisprudéncia.
3. O degado desrespeito a0 mecanismo de controle judicid da
obrigatoriedade da acéo pena — objeto do art. 28 do Cdédigo de
Processo Penal — perdeu sua relevancia na medida em que o
Ministério Publico, apos inicid divergéncia quanto ao prosseguimento
das medidas cautelares propostas pela Policia Civil, anuiu tacitamente
aos atos subsequentes que, inclusive, resultaram no oferecimento de
denlincia contra o ora recorrente, que foi condenado pelo crime do
art. 317, 8 1°, do Cddigo Penal, a pena de 4 anos de reclusdo, em
regime aberto, mais multa, e a perda do cargo publico (delegado de
policia).
3. E certo que a descoberta de fatos novos advindos do
monitoramento  judiciadmente autorizado pode resultar na
identificagdo de pessoas antes nao relacionadas no pedido da medida
probatéria, mas que possuem estreita ligacdo com o objeto da
investigagdo. Tal circunstancia ndo invalida a utilizagdo das provas
colhidas contra esses terceiros — fendmeno da serendipidade
(precedentes).
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4. A representacdo obedeceu aos comandos normativos previstos na
Lei n. 9.296/1996, pois a autoridade policid apontou indicios de
autoria de crimes punidos com recluséo e descreveu com clareza a
situagcdo objeto da investigagcao — organizagdo criminosa voltada para
roubo, receptacdo e comercializagcdo de cargas roubadas. Ademais,
indicou e qudificou o0s representados e demonstrou que a
interceptacdo telefonica dos requeridos era necess&ria para
desarticular 0 grupo criminoso e, também, imprescindivel para
identificar os demais membros e a estrutura da organizagéo, uma vez
gue apenas 0s meios tradicionais de investigacdo nao seriam eficazes
para se chegar a provas consistentes.

5. Recurso n&o provido. Prejudicado o pedido de reconsideracdo da
liminar indeferida



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacao

Depreende-se dos autos que, em 26/10/2015, a Policia Civil
do Distrito Federal representou pela interceptacdo de comunicacoes
telefénicas e quebra do sigilo dos dados telefonicos de supostos integrantes
de organizacdo criminosa, sendo o requerimento distribuido ao Juizo da
Primeira Vara Crimina da Circunscricdo do Gama — DF — Representacdo n.
172/2015 (fls. 53-90).

A 12 Promotoria de Justica Crimina do Gama — DF, ao se
manifestar, pugnou pela redistribuicdo do feito para a 22 Vara Crimina do
Gama — DF, pois outras interceptacdes sobre 0 mesmo grupo Criminoso ja
estavam em curso naquele juizo nos autos n. 2014.04.1.009578-8 (fls.
234-235), o que foi indeferido pelo Juizo da 12 Vara Crimina do Gama — DF
(fls. 248-249).

Em 26/11/2015, o Ministério Publico requereu o arquivamento
da representacdo ao argumento de falta dos requisitos estabelecidos na Lei n.
9.296/1996 e, na ocasido, informou haver requisitado a instauracéo de
inquérito policial para apurar fatos constantes da Ocorréncia 2.303/2015 —
202 DP e indicou também aguardar a chegada ao MPDFT do IP n. 1426/2015
(fls. 42/44), para posterior adocdo de medidas cautelares eventual mente
necessarias (fls. 253-260).

Ressaltou, ainda, que "ja foram deferidos pedidos de quebra de
dgilo bancério e interceptacéo telefénica em oportunidades anteriores em
desfavor da maioria dos investigados citados na presente representagdo, em
especial de Rodrigo Duarte de Evangélio, Gilson Pio dos Santos, Rafael
Santana de Almeida, Lucas de Morais, Elenilde Maria Duarte Evangdlio, dentre
outros, fundado-se inclusive, na suspeita de que eles estariam inseridos no
contexto de uma organizagdo criminosa, consoante facilmente se observa do
teor das diversas decisdes proferidas nos autos sigilosos n. 2014.04.1.007217-5
e 2014.04.1.007904-9, cuja distribuicdo ocorreu junto a 22 Vara Criminal do
Gama em gue houve diversas decisdes, conforme constata-se dos documentos
em anexo" (fls. 259-260).

Em 3/12/2015, o Juizo da 12 Vara Criminad do Gama — DF
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deferiu parcialmente o pedido, para autorizar a interceptacéo telefonica
dos representados Rodrigo Duarte Evangélio, Eduardo Costa Martins
Ferrerae Lucasde Morais, pelo prazo de 15 dias (fls. 288-296).

Por prova derivada das investigagOes decorrentes da referida
interceptacéo telefénica, a Acdo Penal n. 12.763-9/2015 foi instaurada, na
qual, apurados os fatos atribuidos ao paciente — inicialmente ndo investigado —,
foi ele condenado pelo crime do art. 317, 8 1°, do Codigo Penal, a pena de 4
anos de reclusdo, em regime aberto, mais multa, e a perda do cargo publico
(delegado de palicia).

Neste recurso, o recorrente destaca que o Juizo de origem néo
observou o disposto no art. 28 do Cédigo de Processo Penal, porquanto
o Promotor de Justica haveria sido contrario a autorizacdo da medida,
por alegada violacdo do art. 2°, | ell, da Lei n. 9.296/1996. Assere que
"ndo ha que se falar em preclusdo ou em convalidacdo da nulidade, mas sm
em persecucao criminal judicialiforme, em violagdo ao sistema
acusatorio, em malversacdo do principio do promotor natural em prol de
uma investigacao que se requereu fosse arquivada” (fl. 619, grife).

Afirma que o Ministério Pdblico ndo se limitou a opinar de
forma desfavoravel ao deferimento da representacdo, mas requereu,
expressamente, o arquivamento dos autos. Todavia, o Juizo entendeu por
bem dar continuidade ao feito e deferir a representacéo formulada, a fim
de autorizar a autoridade policial a proceder a interceptacdo das
comunicacfes telefonicas de Rodrigo Duarte Evangélio e outros
investigados.

1. Ato coator

O Tribuna de origem, ao denegar a ordem no habeas corpus,
asseverou que (fls. 695-696, destaquei):

Dos auttos da representacdo, verificase que, embora no primero
momento 0 MP tenha declinado da competéncia para o juizo da 22
Vaa Cimind do GamaDF, porque la tramitavan outras
interceptactes telefonicas referentes a0 mesmo grupo criminoso (fls
231/2), pogeriormente o MP manifestou-se favoravel ao
prosseguimento da representacdo no juizo da 12 Vara Criminal
do Gama, com base em decisdo do e. STF que entendeu que a
tramitacdo de inter ceptacbes telefonicas ndo levava a prevencao
dojuizo (fls. 485/9).

N&o ha portanto, incompeéncia do juizo que defeaiu as
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interceptactes telefonicas.
Quanto a necessdade de remessa da representacdo a0
Procurador-Gera de Justica, em caso de discordancia do juiz sobre o
pedido de arquivamento feito peo Promotor de Judtica, ha que ser
consderada, sobre o tema, a distiplina feita pela L. 9.296/96, que
estabelece:
"Art. 3° A interceptacdo das comunicagbes telefonicas podera
ser determinada pelo juiz, de oficio ou a requerimento:
| - daautoridade palicial, nainvestigacéo criminal;
[l - do representante do Minigéio Publico, na invesigacéo
cimind e naingrucéo processud pend." (grifou-se).
N&o esta, pois, o juiz vinculado a manifestacdo do M P no exame
dos requisitos que autorizam a interceptacéo telefonica. Pode
até mesmo determiné-la de oficio.
E a decisdo que autorizou a interceptacdo telefonica,
devidamente fundamentada, apontou a presenca dos requisitos
exigidos pela L. 9.296/96 (fls.491/500).
O art. 28 do CPP restringe-se aos casos de pedido de
arquivamento de inquérito palicial ou pecas de informacdo. Nao
se aplica na hipotese de medidas cautdlares como a
inter ceptacao telefonica.
Caso o0 MP néo tivesse concordado com a autorizagdo da
medida, dela poderia ter recorrido. N&o recorreu e, depois,
manifestou-se favoravel a prorrogacdo das inter ceptacdes (fls.
4447).
O uso de prova derivada, descoberta fortuitamente, obtida por
meio de inter ceptacao telefonica de terceiro ndo mencionado na
autorizacdo judicial de escuta, é admitida pelo c¢. STJ (APn
549/SP, HC 91.464/RJ, HC 69.552/PR).
N&o houve qualquer nulidade. Ademais, tais questdes deveriam
ser deduzidas na apelacéo, e ndo em habeas corpus.

I11. Vigéncia e validade do art. 3° da Lel n. 9.296/1996

Em um desgado modelo de processo pena com cariz
acusatorio, a acdo pena deve ser exercitada apenas por guem possua
legitimidade ativa, vedando-se qualquer iniciativa judicia nesse sentido, ja que,
sendo inerte, a jurisdicdo deve ser provocada por guem detenha a titularidade
do poder de exercer o ius persequendi in iudicium. Esta € uma regra que traz
em S a ideia de que a jurisdicdo penal, conquanto necessaria para a
concretizagcdo do direito penal — nulla poena sine iudicium —, ndo pode ser
acionada de oficio pelo magistrado — ne procedat iudex ex officio.
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E mister, de outro lado, que o juiz se mantenha em posicao
imparcial durante toda a persecucdo penal, vedadas as iniciativas
investigativas tipicas da Policia Judiciaria ou do 6rgéo acusador. Tal exigéncia
do modelo acusatorio, todavia, ndo impede a autoridade judiciaria competente
de examinar e determinar providéncias de natureza acautelatoria, voltadas a
reunir elementos informativos ou provas necessarias ao esclarecimento de fatos
Criminosos e, consequentemente, permitir eventual persecucéo pena contra
Seus autores.

Decerto que, em um sistema idea de justica criminal, cabe ao
titular da acao penal (art. 129, I, da CF) promover, perante o juiz competente,
as medidas necessérias ao exercicio desse seu mister ingtituciona e processual.
Porém, a jurisprudéncia dos tribunais superiores tem reconhecido validade a
certos dispositivos legais que, aparentemente, nao se alinham a essa desgjada
estrutura acusatoria do processo penal. Entre tais dispositivos esta o art. 3° da
Lei n. 9.296/1996, que assim dispoe:

Art. 3° A interceptacdo das comunicagles telefonicas podera ser
determinada pelo juiz, de oficio ou a requerimento:

| - daautoridade policd, nainvestigacéo aimind;

1 - do representante do Minigtério Plblico, nainvestigacdo ciimind e
naingrugéo processua pend.

Considero, pessoalmente, incompativel com a ordem
congtitucional e, nomeadamente, com a estrutura acusatéria da persecucéo
penal, a permissdo a que o juiz, de oficio, determine a interceptacdo de
comunicagdes telefonicas de pessoa suspeita de cometimento de infracdo penal.
E considero indesgjavel que tenha a autoridade policid a legitimagdo para
requerer tal providéncia Mas, de lege lata, ta autorizacdo € expressamente
conferida, e até que, eventuamente, o Supremo Tribuna Federal julgue
incongtitucional essa permissao legal, a norma integra nosso direito positivo.

A matéria encontrase em discusséo no Supremo Tribunal
Federal nos autos da Acédo Direta de Inconstitucionalidade n. 3.450, que visa a
declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem reducéo de texto, do art. 3° da
Lel Federa n. 9.296/1996, a fim de excluir a interpretacdo que permite ao juiz,
na fase préprocessual penal, determinar de oficio a interceptacdo de
comunicagOes telefonicas.

Certo € que a Lea n. 9.296/1996 estabelece que a interceptacéo
das comunicacbes telefbnicas podera ser determinada pelo juiz, a
requerimento tanto da autoridade policial, na investigacdo criminal,
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quanto do representante do Ministério Publico, na investigacéo criminal e
na instrucao processual penal. E, quanto a isso, a jurisprudéncia dos
tribunais superiores, como dito, ndo hesita em permitir tal iniciativa. Confira-se:

[..]

1. Hipdtese em que, diante da exigéncia de estrutura organizaciona
criminosa voltada para o tréfico de drogas em diversos bairros do
Municipio de Guargpari/ES e congderando a riqueza das informagoes,
a autoridade policial representou pela quebra dos sgilos
telefénicos, judicialmente autorizada, de onde foi possivel trazer
provas de atuacdo dos nar cotr aficantes associados.

2. Decishes judicias que revdaam de forma fundamentada a
necessidade excepciond do procedimento investigatdrio calcado em
escutas tdefonicas, condderando os fortes indicios de que os réus
edariam associados de forma organizada para o exercicio do tréafico
de drogas, tendo sdo devidamente demondrada a dificuldade de
apuracao desses crimes por outros meos de prova.

3. Medida requerida pela autoridade policial e autorizada
judicialmente ap6s a utilizagdo de outros meios de investigacéo
gue ndo teriam se revelado suficientes para o desmantelamento
da organizagao criminosa.

4. E onus da defesa, quando aega violagio ao disposto no artigo 20,
indso 11, da La 9.296/1996, demondrar que exisiam, de fato, meos
investigetivos dternativos as autoridades para a ducidacéo dos fatos a
época naqud amedidainvadvafoi requerida, sob penade a utilizaco
dainterceptacéo tdefonica se tornar absolutamente inviavd.

5. Medida que foi deferida nos exatos termos da Le n.
9.296/1996, uma vez que, havendo indicios razoaveis de autoria
e/ou participacdo em infracdo penal em ddlito punive com pena
de reclusio (art. 20, | e Ill), foi determinada pelo Juizo a
reguerimento da autoridade policial, no decorrer da investigacéo
crimina (art. 39, I1).

[..]

(AgRg no REsp 1690808/ES, Rd. Minigro Jorge Mussi, 52 T.,
DJe 15/6/2018, ressdlte)

[..]
1. A interceptacdo de comunicaghes telefonicas serd deferida por

autoridade judicd competente nas hipdteses em que, atendidos os
requistos dos arts. 2° e 5° da Le n. 9.296/1996, for imprescindive
para as investigagdes criminas. A medida correrd em autos apartados
para, en momento oportuno, segundo o art. 8° da supracitada le,
gpensamento aos autos do inquérito palicid ou procedimento crimind.
2. Hipotese em que o pedido de interceptacdo telefénica foi
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formulado pela autoridade policial nos autos de procedimento
investigativo com pedido de quebra de sigilo bancério, ao qual
deu ensgo a ingauracdo de mais de 300 inquéritos paliciais,
possbilitando a colheita de provas no ambito da " Operacdo
Saude', com o fim de apurar as condutas de organizagdo
criminosa especializada em fraudar processos licitatérios para
aquisicdo de medicamentos.

3. Nos termos da legidagdo de regéncia, a interceptacéo
telefbnica podera ser deferida sem que haja a ingauracéo de
inquérito policial, razdo pea qual ndo ha falar em nulidade
decorrente do requerimento feito nos autos de procedimento
investigativo. 4. " E pacifico o entendimento desta Corte acerca
da precindibilidade da prévia instauracdo de inquérito ou acdo
penal para a decretacéo da quebra do sigilo telefénico, uma vez
gue tal providéncia tem natureza de medida cautear
preparatoria, bastando a existéncia de indicios razoaveis de
autoria ou participacdo em infracdo penal punida com reclusao”
(HC 229.358/PR, Rd. Minigro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 3/3/2015, DJe 12/3/2015).

5. Recurso em habeas corpus néo provido.

(RHC n. 62402/RS, Rd. Minidro Ribeiro Dantas, 52 T., DJe
19/12/2017, grife)

Ementa Agravo regimentad em habeas corpus. Processua Pend.
Crimes ambientas Interceptacdo tdefonica  Ausnda  de
demondgtracdo da imprescindibilidede da medida extrema N&o
ocorréncia. Recurso ndo provido. 1. A imprescindibilidade da
medida para as investigacOes foi devidamente motivada na
representacdo formulada pela autoridade policial e encampada
pelo juizo de primeiro grau. 2. Agravo regimentd ao qua se nega
provimento.

(HC n. 142576 AgR/RS, Rdaor(a): Min. Dias Toffoli, 22 T., DJe
24/8/2018, destaquel)

I'V. Caso concreto

De qualquer sorte, observo que, na espécie, 0 Juiz ndo atuou
de oficio, mas a requerimento da autoridade policial na investigagdo, o
qgue é permitido, segundo a citada jurisprudéncia. Ademais, o Tribunal de
origem informa gque o0 Orgdo acusatorio nem sequer recorreu dessa decisdo,
mesmo porque, posteriormente, manifestou-se favorédvel a prorrogacdo das
interceptacdes e, diante dos indicios da prética de delito, ofereceu dentincia em
desfavor do paciente, que foi condenado, pelo crime do art. 317, § 1° do
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Cadigo Penal, a pena de 4 anos de reclusdo, em regime aberto, mais multa, e a
perda do cargo publico (delegado de policia).

Ha que se destacar, por oportuno, que “a descoberta de fatos
novos advindos do monitoramento judicialmente autorizado pode resultar na
identificacdo de pessoas inicidmente ndo relacionadas no pedido da medida
probatéria, mas que possuem estreita ligacdo com o objeto da investigacdo. Tal
circunstancia ndo invalida a utilizacéo das provas colhidas contra esses terceiros
(Fenbmeno da Serendipidade).” (RHC n. 28.794/RJ, Rel. Ministra Laurita
Vaz, 52 T., DJe 13/12/2012).

Ainda, "A interceptacdo telefbnica, por Obvio, abrange a
participagdo de quaisquer dos interlocutores. 116gico e irracional seria admitir
gue a prova colhida contra o interlocutor que recebeu ou originou chamadas
para a linha legalmente interceptada € ilegal. Ora, '[alo se pensar em
interceptacéo de comunicacdo telefonica é de sua esséncia que o sgja em face
de dois interlocutores. [...] A autorizagdo de interceptacdo, portanto [...],
abrange a participacdo de qualquer interlocutor no fato que esta sendo apurado
e ndo apenas aguela que justificou a providéncia." (GRECO FILHO, Vicente.
Interceptacéo telefonicas ConsideragOes sobre a Lal 9.296 de 24 de julho de
1996 - S&0 Paulo: Saraiva, 1996, pp. 20/21). (RMS n. 33.677/SP, Rel.
MinistraLaurita Vaz, 52 T., DJe 3/6/2014).

V. Alegada violacao do art. 28 do CPP

Outro aspecto abordado na impetracdo — desrespeito ao
mecanismo de controle judicia da obrigatoriedade da acdo penal, objeto do art.
28 do CPP — perdeu sua relevancia na medida em que o Ministé&rio Publico,
apos inicid divergéncia quanto ao prosseguimento das medidas cautelares
propostas pela Policia Civil, anuiu tacitamente aos atos subsequentes que,
inclusive, resultaram no oferecimento de denuncia contra o ora recorrente.

E dizer, se, de fato, teria havido, in thesis, inobservancia
judicial a0 comando do art. 28 do CPP — em relagéo a pecgas de informagao e
requerimento de medidas de natureza cautelar probatéria — tal ilegaidade se
convalidou com a prética de atos incompativeis com o inconformismo do titular
da acéo penal.

Nesse particular, incide o disposto no art. 572, 111, verbis:
Art. 572. Asnulidades previsas no art. 564, Ill, d e e, segunda
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parte, geh, eV, condderar-se-80 sanadas. (...)
[l - se aparte, anda que tacitamente, tiver aceito os seus efatos.

N&o se cogita em dar a posterior insurgéncia da defesa, perante
0 juiz da causa e por meio do remédio heroico, a capacidade de revitalizar
aguela aparente ilegaidade, porque, a uma, anda se cuidava de mera
investigacdo, na qual nem mesmo se incluia o ora recorrente como um dos
suspeitos; e, a duas, porque eventual violacdo da iniciativa da agéo penal (ou de
atos persecutoérios) diz respeito ao titular da actio penalis, e, na medida em que
0 Orgdo acusatério prossegue ativamente na investigacdo inicidmente
contestada, inclusive manifestando-se favoravelmente a prorrogacéo da deciséo
autorizadora das interceptacOes telefénicas, ndo cabe a quem — sequer parte
até entdo — postular nulidade "referente a formalidade cuja observancia s6 a
parte contraria interesse” (art. 565 do CPP), ainda que, reflexamente, se
pudesse constatar algum interesse de quem, com o desdobramento das
investigacOes, veio a ser incluido no polo passivo das investigacbes e da
posterior agéo penal instaurada.

N&o identifico, portanto, contrariedade ao Direito, a implicar a
anulacdo da agdo penal, na decisdo judiciad que, mediante requerimento da
Policia, autorizou a interceptacdo telefOnica de suspeitos, mesmo sem a
concordancia do Ministério Puablico, maxime porque este, posteriormente,
anuiu a ta iniciativa, participando, ativamente, dos atos investigatérios
subsequentes, pondo-se de modo favoravel as prorrogacbes dessas
Interceptacoes telefonicas.

VI. Requisitos e pressupostos previstos na Lei n. 9.296/1996
atendidos pela autoridade policial.

Quanto a representacdo formulada pela autoridade policid,
observo que a peticdo formulada ao Magistrado apontou haver indicios de
autoria de crimes punidos com reclusio e participacdo em quadrilha
especidlizada em roubos e furtos de carga, sediada na cidade do Gama, em
plena atividade, cujos criminosos sao extremamente organizados e
estruturados. Ressaltou, ainda, que o capital obtido nessa modalidade criminosa
era reinvestido em armas, drogas, bens de luxo e outros ilicitos. Os elementos
indici&ios foram obtidos na operagdo denominada "Onere’, em gque se
identificou o "modus operandi semelhante em diversas ocorréncias
(1.426/2015-0/Posto  Policial da Cidade Estrutural; 48/2015 da DREF,
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4840/2014 da 207 DP; 4398/2015 da 332 DP; 2303/2015 da 20° DP, 14/2015
da DRF; 65/2015 da DRF), qual sgja: 0 motorista do caminhdo é rendido, tem
sua liberdade restringida por horas (ou até dias), o 'cavalo’ do caminhdo é
abandonado e o0 reboque é levado a um gadpdo, ou area previamente
estabel ecida pela quadrilha, para que seja executado o transbordo da carga’ (fl.
54)

A autoridade policial apontou Rodrigo, vulgo Gordao, como o
lider da quadrilha no Distrito Federal e descreveu que 0 suspeito possuia
deficiéncia fisica — fazia uso de cadeira de rodas —, utilizava o telefone (61)
8628-1817 (618462-1609 e possuia passagens por receptacdo qualificada e
organizacao criminosa. Esclareceu que ele era proprietario da distribuidora de
bebidas denominada "Pinguim Comércio de Bebidas', situada no Gama/DF, e
a utilizava para vender parte das mercadorias roubadas, que freguentemente
consistiam em cargas de cervejas e refrigerantes. Destacou a ocorréncia n.
1321/2014 - 332 DP (fl. 60)

A autoridade policid indicou, ainda, Eduardo Costa Martins
Ferreira, vulgo "Dudu" — telefone: (61) 8314-5541 —, e Edvan de Sousa
Borges, vulgo "Edvan Bombado" — (61) 8413-3264 — como 0s principais
comparsas de Rodrigo, ambos com diversos antecedentes criminais, inclusive
por associacao criminosa. Ressaltou que, durante as investigacoes, Gilson Pio
dos Santos aparecia como grande parceiro de Rodrigo Evangelio, atuando
como uma espécie de "braco direito" do lider da quadrilha — (61) 8666-4591,
9989-5880 e 9208-6608.

Destacou que, "adém dos trés suspeitos citados, a organizacao
possui um nucleo em AnapoliGO, onde moram outros trés criminosos, estes
apontados como lideres da quadrilha em Goiés, onde também sdo executadas
abordagens aos caminhoneiros. Os celerados sdo conhecidos apenas como
'DAVID', 'ZINCA e 'LUCAS — (62) 9143-1989 e 9210-2340 —, 0s quais vém
exibindo carros de luxo adquiridos com o dinheiro dos roubos de carga. Tais
individuos empregam caminhonetes Amarok e Frontier para apoio como
'batedores’ durante os roubos aos caminhoneiros, valendo-se também de um
‘lTammer’ - bloqueador de sina GPS - para evitar que a carreta sgja rastreada
durante o roubo” (fl. 58).

A representacao esclareceu ainda que existiam outros suspeitos
ndo identificados, responsaveis pela abordagem e pela restricdo da liberdade
dos motoristas enquanto a carga era transportada até os galpdes. um em Santa
Maria/DF e outro em Luziania/GO.
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Por meio do aplicativo 12 Analyst Notebook, os policiais
realizaram a andlise de vinculos entre os investigados (fl. 61).

A autoridade policial, portanto, apontou indicios razoaveis
de autoria de crimes punidos com reclusdo e descreveu com clareza a
situacao objeto da investigacao — organizacao criminosa voltada para
roubo de cargas, receptacdo e comercializacao de cargas roubadas.
Ademais, salvo por impossibilidade manifesta, que foi devidamente
justificada, indicou e qualificou os investigados.

Ficou, ainda, demonstrado na representacdo policid que a
interceptacdo telefénica dos requeridos era necessaria para desarticular o
grupo criminoso e, também, imprescindivel para "identificar os demais
membros e a estrutura da organizacao” (fl. 67, grifel), uma vez que
apenas 0s meios tradicionais de investigacao nao seriam " eficazes para se
chegar a provas consistentes dos roubos de cargas ocorridos no DF, bem
como desarticular todo o esquema de receptacdo das cargas roubadas,
além de evitar que mais motoristas tenham suas vidas expostas ao risco"
(fl. 65, destaquei).

Assim, a representagdo obedeceu aos comandos normativos
previstos na Lel n. 9.296/1996, motivo pelo qual o Magistrado deferiu
parcidmente o pleito, para autorizar a interceptacdo telefénica dos
representados.

VII. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recurso e julgo
prejudicado o pedido de reconsideracao do indeferimento da liminar.
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Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso e julgou prejudicado o
pedido de reconsideracdo do indeferimento da liminar, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.



