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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.541.860 - PR (2015/0163350-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

ADVOGADA
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ITAU UNIBANCO S.A

: LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS - PR024498

. TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - PR022129

. RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS - PR015711
FREDERICO AUGUSTO LIMA DE SIQUEIRA E OUTRO(S) -
DF031511

. ALVARO MARQUES & CIA LTDA - ME

. JOSE ROMEU GARCIA DO AMARAL E OUTRO(S) - SP183567
ENRIQUE DE ABREU LEWANDOWSKI E OUTRO(S) - SP295656

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS. DISCUSSAO SOBRE LANCAMENTOS DE ORIGEM
DUVIDOSA EM CONTA-CORRENTE BANCARIA. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO INFIRMADOS.
APLICACAO DA SUMULA 182/STJ.

1. No caso concreto, verifica-se que a discussdo sobre a existéncia ou
ndo de autorizacdo dos débitos pela correntista, a fundamentar o
enriquecimento ilicito, encontra ébice nas Sumulas 5 e 7 do STJ, ante a
impossibilidade, no ambito do julgamento de recurso especial, de
interpretacdo de clausula contratual e de incursdo no acervo fatico
probatério dos autos, providéncias necessarias, no caso concreto, para
suplantar a exegese adotada pelo Tribunal de origem, segundo o qual os
langamentos (considerados indevidos) ocorreram sem respaldo em
contrato e sem a autorizacdo dos representantes da sociedade
empresaria.

2. Nos termos do art. 1.021, 8§ 1°, do CPC/2015, é inviavel o agravo interno
que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. Incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 04 de outubro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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PAUTA: 10/05/2016 JULGADO: 10/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE . ITAUUNIBANCOS.A
ADVOGADOS . LUIZ RODRIGUESWAMBIER

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADA . TERESA CELINA DEARRUDA ALVIM WAMBIER
ADVOGADA . RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS
RECORRIDO : ALVAROMARQUES& CIA LTDA - ME
ADVOGADO . JAIR APARECIDO ZANIN EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUESWAMBIER
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS
TERESA CELINA DEARRUDA ALVIM WAMBIER
RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS

AGRAVADO : ALVAROMARQUES& CIA LTDA - ME
ADVOGADO : JAIR APARECIDO ZANIN EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado para a préxima sessdo por indicagéo do Sr. Ministro Relator.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE . ITAUUNIBANCOS.A
ADVOGADOS . LUIZ RODRIGUESWAMBIER

EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADA . TERESA CELINA DEARRUDA ALVIM WAMBIER
ADVOGADA . RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS
RECORRIDO : ALVAROMARQUES& CIA LTDA - ME
ADVOGADO . JAIR APARECIDO ZANIN EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUESWAMBIER
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS
TERESA CELINA DEARRUDA ALVIM WAMBIER
RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS

AGRAVADO : ALVAROMARQUES& CIA LTDA - ME
ADVOGADO : JAIR APARECIDO ZANIN EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

O presente feito foi retirado de pauta por indicagdo do Sr. Ministro Relator.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.541.860 - PR (2015/0163350-8)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS - PR024498

ADVOGADA . TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - PR022129

ADVOGADOS . RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS - PR015711
FREDERICO AUGUSTO LIMA DE SIQUEIRA E OUTRO(S) -
DF031511

AGRAVADO . ALVARO MARQUES & CIA LTDA - ME

ADVOGADOS . JOSE ROMEU GARCIA DO AMARAL E OUTRO(S) - SP183567

ENRIQUE DE ABREU LEWANDOWSKI E OUTRO(S) - SP295656

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo interno interposto por Itad Unibanco S/A em face de
decisdo monocratica de minha lavra, que negou provimento ao recurso especial, sob os
seguintes fundamentos: a) ndo houve violacdo ao art. 535 do CPC; b) o recorrente nédo
impugnou a tese firmada pelo acérdao estadual no sentido da impossibilidade de devolucao
das tarifas bancarias, incidindo, na espécie, os enunciados constantes nas Sumulas 283 e
284 do STF; e c) ausente a pactuacao expressa, ndo € possivel a capitalizacdo anual dos
juros, estando o acorddo recorrido em harmonia com o entendimento do STJ, a atrair a
aplicacdo da Sumula n° 83 do STJ.

O apelo extremo, fundado nas alineas "a" e "c" do permissivo constitucional,
objetivava a reforma de acérddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana,
assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. SEGUNDA FASE.
CONTRATO DE CONTA CORRENTE. SENTENCA QUE JULGOU
PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO. RECURSO DE AMBAS AS
PARTES.

APELO DA EMPRESA AUTORA. CAPITALIZACAO DE JUROS. PLEITO PELA
DEVOLUCAO DE VALORES NAS MESMAS TAXAS PRATICADAS PELO
BANCO. IMPOSSIBILIDADE. MANUTENCAO DA SENTENCA. ENCARGOS E
TARIFAS SEM PROVA DA CONTRATACAO. PRATICA INACEITAVEL.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA INFORMACAO. VALORES A SEREM
EXCLUIDOS, CONFORME PERICIA, EXCETUADOS OS QUE SE DERAM EM
PROVEITO DO CORRENTISTA.

APELO DO BANCO. ENCARGOS MORATORIOS. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MULTA CONTRATUAL. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. NAO CONHECIMENTO. JUROS REMUNERATORIOS.
MANUTENCAO DA SENTENCA. CAPITALIZACAO. PRATICA EVIDENCIADA
PELOS EXTRATOS BANCARIOS E PELA PERICIA. INAPLICABILIDADE DA
MP N° 2.170-36. EXCLUSAO QUE SE IMPOE PELA SUMULA 121/STF.
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CAPITALIZACAO ANUAL. AUSENCIA DE AUTORIZACAO EXPRESSA NO
CONTRATO. EXCLUSAO. INVERSAO DA SUCUMBENCIA.

RECURSO DE APELAGAO CIVEL DA EMPRESA AUTORA CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

RECURSO DE APELACAO CIVEL DO BANCO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NA PARTE CONHECIDA, NAO PROVIDO. (fls. 1.885-1.886)

Opostos embargos de declaracdo por ambas as partes, foram acolhidos o da
ora agravada apenas para corrigir de erro material, e também, parcialmente, o da instituicao
financeira, para reconhecer a prescricdo de parte dos valores cobrados do autor, nos
periodos anteriores a maio de 1994.

Nas razBes do especial, 0 recorrente, ora agravante, além de divergéncia
jurisprudencial, apontou violagao aos artigos 535 do CPC de 1973, 4° do Decreto 22.626/33,
422, 591 e 884 do Cddigo Civil. Sustentou, em sintese: (I) a negativa de prestacédo
jurisdicional, por néo ter sido sanada a omissdo suscitada nos aclaratorios; (Il) o acordao
proferido no julgamento dos recursos de apelagéo, ao acolher o pedido para determinar a
devolucgéo de valores debitados da conta-corrente da agravada indevidamente considerados
como tarifas, ofende o principio da boa-fé objetiva; (Ill) a devolugdo de lancamentos debitados
em proveito da propria recorrida propicia o enriquecimento sem causa; e (IV) a validade da
capitalizacdo anual de juros.

Admitido o recurso na origem, este relator, consoante inicialmente relatado,
negou-lhe provimento, nos termos da seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE CONTAS. CONTRATOS
BANCARIOS. TARIFAS BANCARIAS. SUMULAS 283 E 284 DO STF.
CAPITALIZACAO ANUAL DE JUROS. AUSENCIA DE PACTUACAO DO
ENCARGO. IMPOSSIBILIDADE DE  COBRANCA. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Em relacdo as tarifas bancérias, verifica-se a falta de impugnacédo
objetiva e direta ao fundamento central do ac6rdéo recorrido nesse ponto, 0
gue denota a deficiéncia da fundamentagdo recursal que se apegou a
consideragfes secundarias e que de fato ndo constituiram objeto de
decisdo pelo Tribunal de origem, a fazer incidir, no particular, as Sumulas
283 e 284 do STF.

2. Segundo a jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior, a cobranca
de juros capitalizados em periodicidade anual nos contratos firmados com
instituigdes financeiras € permitida quando houver expressa pactuacao.

3. N&o estando presente a pactuacdo do encargo, incabivel a cobranca da
capitalizacéo de juros.

4. Recurso especial ndo provido. (fl. 2.050)

No presente agravo interno, o banco afirma que "a ilegalidade inspiradora do
REsp € o enriquecimento sem causa, ocasionado pela condenacéo a devolver diversos

lancamentos considerados pelo TIJPR como se tarifas fossem, mas, que, claramente séo
lancamentos a débito de outra natureza e, o pior, realizados todos em beneficio da
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correntista” (fl. 2.060).

Ressalta que os langamentos jamais poderiam ter sido considerados "tarifas",
pois referenciavam, em verdade, débitos de empréstimos, aplicagbes financeiras, juros
decorrentes da utilizacdo do limite de crédito, entre outros realizados em exclusivo beneficio
do correntista.

Apos tal esclarecimento, pugna pela inaplicabilidade das Sumulas 283 e 284 do
STF, aduzindo o seguinte:

[...] Os fundamentos do TJPR, elencados na r. decisdo ora combatida, foram
impugnados especificamente nas razbes do recurso especial, como sera
demonstrado.

Primeiramente, a falta de informacéo acerca dos valores debitados na conta
corrente foi devidamente impugnada pelo Agravante, ao afirmar que a
determinacdo para devolucdo de valores referentes a empréstimos,
aplicacbes financeiras, juros decorrentes da utilizacdo do limite de crédito,
débitos efetuados em seu préprio proveito, entre outros de origem
claramente legal, acarretam evidentes prejuizos a instituicdo financeira e,
consequente, vantagem indevida a empresa Agravada.

Ademais, no topico 3.3 do recurso especial, o Agravante demonstrou,
pormenorizadamente, quais rubricas realmente sdo tarifas bancarias em
sentido estrito, que somam apenas R$ 4.058,17 (quatro mil e cinquenta e
oito reais e dezessete centavos), bem como o significado dos lancamentos
AVISO DE DEBITO, JUROS/COMISSOES, EMPRESTIMO, dentre outros, que
somam no montante total da condenacdo R$ 747.906,72 (setecentos e
guarenta e sete mil novecentos e seis reais e setenta e dois centavos)!

Em continuidade, os outros fundamentos apontados na r. decisdo
monocratica como nao impugnados sao a auséncia de adesdo do
correntista sobre tais débitos, assim como sua autorizacao.

Ora. O TJPR, no v. acordao recorrido, entendeu que apenas as tarifas
APLIC. CART. ADM; APLICACAO CMR; DEBITO DE JUROS; PAGTO/DARF;
SAQUE AGENCIA; TRANS INTERCONTA; TRANSFERENCIA PARA MESMO
TITULAR; TRANSFERENCIA PARA TERCEIRO deveriam ter sua cobranca
mantida, pois debitadas em proveito do proéprio titular.

O Agravante, por sua vez, demonstrou em seu recurso que, dentre o0s
demais débitos cuja devolucao foi determinada pelo Tribunal local, a grande
maioria sdo lancamentos e ndo tarifas devidas pela prestacdo de servigos
bancérios.

Lancamentos debitados em proveito do proprio correntista, decorrentes de
empréstimos, aplicacdes financeiras e juros pela utilizacdo de limite de
crédito, por exemplo, prescindem de adesdo ou autorizacdo especifica, pois
como j& aclarado, sado consequéncia ndo da cobranca de servigcos
prestados pela instituicdo financeira, mas de pagamentos de obrigacdes
contraidas pelo titular da conta.

N&o h& como se confundir "tarifas sem contratacdo" com um lancamento de
EMPRESTIMO no valor de R$ 34.780,85 (trinta e quatro mil setecentos e
oitenta reais e oitenta e cinco centavos), por exemplo, que pode ser feito
pelo correntista por meio de agéncia, internet, caixa eletrénico ou central de
atendimento.

Ademais, o Agravante claramente afirmou que a periodicidade em que
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ocorreram e os valores totais envolvidos, tornam impossivel a conclusao de
gque o correntista nada sabia e ndo os havia autorizado.

Portanto, conclui-se que os fundamentos utilizados no v. acérdao recorrido,
quais sejam a auséncia de adesdo/autorizacdo do correntista, foram
expressamente impugnados pelo Agravante ao defender em seu recurso
gue a regularidade da realizacdo dos langcamentos em conta corrente, as
caracteristicas da movimentagéo, aliados tanto ao transcurso do tempo do
relacionamento havido entre as partes quanto a inércia da empresa em
fazer qualquer reclamacdo (acdo proposta mais 10 anos apos 0s
langcamentos), levam a inarredavel conclusdo de que o0s débitos
aconteceram todos sob seu conhecimento e com sua autorizacdo. (fls.
2.061/2.063)

E o relatério.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.541.860 - PR (2015/0163350-8)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295
EVARISTO ARAGAO FERREIRA DOS SANTOS - PR024498

ADVOGADA . TERESA CELINA DE ARRUDA ALVIM - PR022129

ADVOGADOS . RITA DE CASSIA CORREA DE VASCONCELOS - PR015711
FREDERICO AUGUSTO LIMA DE SIQUEIRA E OUTRO(S) -
DF031511

AGRAVADO . ALVARO MARQUES & CIA LTDA - ME

ADVOGADOS . JOSE ROMEU GARCIA DO AMARAL E OUTRO(S) - SP183567
ENRIQUE DE ABREU LEWANDOWSKI E OUTRO(S) - SP295656

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS. DISCUSSAO SOBRE LANCAMENTOS DE ORIGEM
DUVIDOSA EM CONTA-CORRENTE BANCARIA. SUMULAS 5 E 7 DO
STJ. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO INFIRMADOS.
APLICACAO DA SUMULA 182/STJ.

1. No caso concreto, verifica-se que a discussdo sobre a existéncia ou
ndo de autorizacdo dos débitos pela correntista, a fundamentar o
enriquecimento ilicito, encontra ébice nas Sumulas 5 e 7 do STJ, ante a
impossibilidade, no ambito do julgamento de recurso especial, de
interpretacdo de clausula contratual e de incursdo no acervo fatico
probatério dos autos, providéncias necessarias, no caso concreto, para
suplantar a exegese adotada pelo Tribunal de origem, segundo o qual os
langamentos (considerados indevidos) ocorreram sem respaldo em
contrato e sem a autorizacdo dos representantes da sociedade
empresaria.

2. Nos termos do art. 1.021, 8§ 1°, do CPC/2015, é inviavel o agravo interno
que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. Incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Inicialmente, impende consignar que o pedido formulado na acdo de
prestacdo de contas ajuizada pela sociedade empresaria recorrida foi julgado parcialmente
procedente pelo magistrado de piso, merecendo destague o0s seguintes trechos:

3. Passo a 22 fase da prestagdo de contas, para apuracao de saldo credor,
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ou devedor, do autor ou do réu.
O autor discute a cobranca de juros superiores ao legal, capitalizacdo
mensal dos juros e efetivacdo de langamentos duvidosos.
(...)
A 22 fase da acéo de prestacdo de contas ndo tem a finalidade de revisar as
clausulas primitivamente pactuadas entre as partes. Ndo se permite ao
correntista discutir, nesta sede, as disposi¢des contratuais originariamente
pactuadas quando da celebragdo do contrato, mas apenas verificar se ha
previsdo contratual para a cobranca de cada encargo que foi debitado de
sua conta bancaria e, a partir dai, concluir pela exigibilidade ou ndo dos
lancamentos questionados.
(...)
CAPITALIZACAO DOS JUROS
Nos contratos de fls. 152-153, ndo houve previsdo da capitalizacéo de juros.
O perito identificou que durante todo o periodo de movimentacdo da conta
do autor, houve capitalizacdo mensal de juros. O perito calculou o valor
cobrado a esse titulo e apontou o valor de R$ 86.762,70 (fls. 1245-1246,
item 2).
Logo, em razdo da auséncia de previsdo de capitalizacao de juros, deve ser
expurgado o anatocismo.
LANCAMENTOS
O autor discorda de lancamentos duvidosos debitados de sua conta. O
perito enumera no anexo "E" (fls. 1361-1365), os lancamentos feitos, desde
a abertura da conta até o encerramento, que somou R$ 921.792,68.
Infere-se que os langamentos que o autor pretende impugnar sao:

1 - APLIC. CART ADM

2 - APLIC. LASTRO-CA

3 - APLICACAO CMR

4 - AVISO DE DEBITO

5 - TF TELECOMUNIC

6 - CUSTA TALAO CH

7 - DEB AUTOM PAG N

8 - DEBITO DE JUROS

9 - DEBITO DE JUROS

10 - DEBITO EM C/C

11 - DESPESA POSTAL

12 - EMPRESTIMO

13 - JUROS/COMISSOES

14 - PAGTO DARF

15 - PROV APL CMR

16 - SAQUE AGENCIA

17 - TAR CADASTRO PJ

18 - TAR ENT EXCESSO

19 - TAR. CTA INATIVA

20 - TAR. ENTRD. EXCESS

21 - TAR. EXCESSO LIM

22 - TAR. FORMULA PJ

23 - TAR. MULTIEXTRAT

24 - TAR. TELECOMUNI

25 - EXCESSO SOBRE LIMITE

26 - TARIFA FL CHEQU

27 - TARIFA TELECOM
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28 - TAXA ABE CREDIT

29 - TAXA CTA INATIV

30 - TF CONTR OP ATI

31 - TF TELECOMUNIC

32 - TF. CAD P JURID

33 - TRANS INTERCONTA

34 - TRANSFERENCIA PARA MESMO TITULAR

35 - TRANSFERENCIA PARA TERCEIRO

36 - TX CONTR OP ATIV
Os lancamentos impugnados dizem respeito a servicos prestados pelo
banco e operacgdes que o autor realizava, tais como a emissao de taldo de
cheques (vide itens 6 e 26 da tabela acima), transferéncia de valores para
outras contas (vide itens 34, 35 e 36 da tabela acima), utilizacdo do limite de
crédito (vide item 25 da tabela acima), cadastros (vide itens 17, 28, 32 da
tabela acima), operacao de débito em conta (vide itens 7, 10 da tabela
acima), empréstimo (houve a liberacdo de trés empréstimos na conta do
autor, fls. 1247, item 6), pagamentos de guia Darf (vide item 14 da tabela
acima), saques de valores (vide item 16 da tabela acima).
A Resolucdo n° 3.518/07 do Banco Central admite a cobranca de tarifas
gquando o banco tenha prestado algum servi¢o ao cliente.
Foi utilizado pelo autor o limite de crédito e por diversos periodos o saldo da
conta permaneceu negativo (fls. 1250, item 2). Portanto, nada ha de
irregular nos langamentos sob o titulo "DEBITO DE JUROS".
N&o é razoavel que o autor tivesse concordado com langcamentos em sua
conta, tais como o "DEB AUTOMAT", de R$ 8.000,00 em 29/07/97,
"EMPRESTIMO", de R$ 10.260,50 em 03/07/95, "SAQUE", de R$ 3.760,00
em 30/07/96; "AVISO DE DEBITO", reiteradas vezes, em valores
consideraveis (fls. 1361), por anos, sem nada notar ou reclamar. Deflui-se
que foram movimentacdes realizadas pelo préprio autor, com a sua ciéncia.
N&o é verossimil a auséncia de reclamacgéo imediata pelo correntista.
Em raz8o dos anos sem reclamacdo, de aproximadamente 10 anos,
presume-se que houve consentimento do autor, para as respectivas
cobrancas. Portanto, os lancamentos listados no anexo "E", de fls.
1361-1365, sdo licitos, logo, ndo cabera restituicdo, por se tratarem de
servicos prestados pelo banco e opera¢des bancéarias que o autor realizava.
SALDO CREDOR
O perito apurou o novo saldo da conta corrente do autor, excluiu os reflexos
da capitalizagdo composta dos juros (por falta de previsdo contratual),
limitou os juros cobrados a taxa contratada conforme o periodo dos
contratos de fls. 152-154 e aplicou a taxa média de mercado no periodo da
conta em que n&o houve contrato assinado entre as partes.
O valor dos juros cobrados em excesso atualizado até maio de 2011 é de
R$ 87.844,18; sobre o excesso dos juros cobrado de R$ 87.844,18, foram
aplicados juros moratérios de 1% ao més, a partir da citagdo em
27/09/2004, que somou R$ 70.714,57; o valor dos juros cobrados em
excesso atualizado até maio mais 0s juros moratérios, somam R$
158.558,75 (fls. 1254-1255, item 1).
[ll. DISPOSITIVO
Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE procedente o pedido para afastar as
contas apresentadas pelo réu, e DECLARAR a existéncia de saldo credor,
por parte do autor contra o réu, no valor de R$ 158.558,75, valor este
atualizado até maio de 2011, resultante da soma de R$ 87.844,18 referente
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aos juros cobrados em excesso, sem capitalizacdo e R$ 70.714,57 referente
aos juros moratérios de 1% ao més sobre os R$ 87.844,18, a partir da
citacdo em 27/09/2004, o qual podera ser executado, nos termos do art.
475-J e seguintes do CPC.

Considerando a sucumbéncia minima (perdimento do autor com relacédo a
restituicio das tarifas), condeno o réu no pagamento de custas e
honorérios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da condenacao. (fls.
1.744/1.749)

A autora interpds apelacéo, requerendo a restituicdo dos seguintes valores: (1)
R$ 86.762,70 (oitenta e seis mil, setecentos e sessenta e dois reais e setenta centavos),
referentes aos reflexos da capitalizagdo composta dos juros na conta-corrente, com
expurgos dos juros debitados e recalculados nas mesmas taxas praticadas pelo banco; e (ll)
R$ 921.792,68 (novecentos e vinte e um mil, setecentos e noventa e dois reais e sessenta e
oito centavos), relativos a tarifas indevidamente cobradas.

Indeferida a restituicdo da quantia referente a reflexos de capitalizacdo, o
Tribunal de origem acolheu o pedido atinente as tarifas, nos seguintes termos:

Pleiteia a autora a restituicdo das tarifas no valor de R$ 921.792,68
(novecentos e vinte e um mil setecentos e noventa e dois reais e sessenta e
oito centavos).
A sentenca entendeu que a cobrancga de tarifas € licita e autorizada pelo
Banco Central do Brasil.
A respeito da matéria, prepondera o entendimento consolidado na Sumula
n° 44 desta Egrégia Corte:
"A cobranca de tarifas e taxas pela prestacdo de servicos por
instituicdo financeira deve ser prevista no contrato ou expressa e
previamente autorizada ou solicitada pelo correntista, ainda que de
forma genérica."
N&o restou demonstrado, ainda que de forma genérica, a aderéncia pela
correntista dos encargos que incidiriam em sua conta corrente.
Assim, imperiosa a devolucao das tarifas questionadas.
Mesmo sendo consequéncia patente do sistema contratado, e sabendo de
antemdao, que a utilizacdo dos servigos prestados pelo Banco implicara em
cobranca de encargos e tarifas, isto ndo importa em admitir os valores
estipulados decorrentes desta prestacado de forma unilateral pela instituicdo
financeira.
Em resumo, é direito de o contratante ser informado, no ato da contratacao,
acerca de todos os aspectos do contrato. O correntista deve estar
habilitado a optar ou n&o pela adeséo, ciente de todas as informacdes
necessarias para aquele momento, caso contrario, havera falha de
informacéo, passivel de nulidade através do Cédigo Civil.
A ciéncia posterior acerca dos encargos a que 0 correntista estara sujeito
nao cumpre com a obrigacao da instituicao. (...)
Por outro lado, ndo basta previsdo pelo Banco Central sobre as tarifas
passiveis de cobrancga pela instituicao financeira.
(...)
Inaceitavel, portanto, a cobranca de encargos e tarifas ao livre arbitrio das
instituicbes financeiras, devendo ser restituidas ao correntista durante o
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periodo em que foram cobradas.

Quando da prestacdo de contas, o Banco deixou de fazer prova de que os
lancamentos efetuados na conta corrente foram, de fato, livremente
pactuados ou anteriormente autorizados pela mesma. ainda que de maneira
genérica, nos termos da Sumula 44 desta Corte.

Portanto, inaceitavel essa pratica.

Nestes termos, imperiosa a devolugdo das tarifas questionadas,
conforme anexo E (coluna Q), fls. 1361/1365, da pericia, a excecao das
seguintes: APLIC. CART. ADM; APLICAQAO CMR; DEBITO DE JUROS;
PAGTO/DARF; SAQUE AGENCIA: TRANS INTERCONTA,;
TRANSFERENCIA PARA MESMO TITULAR; TRANSFERENCIA PARA
TERCEIRO, pois foram debitadas em proveito do préprio titular.
Esclareco que deve ser mantida a restituicdo da tarifa sob a denominacéo
JUROS/COMISSOES, tendo em vista ndo haver esclarecimento por parte do
banco quanto a essa sigla. Consta as fls. 321 a sua nomenclatura, porém,
por outro lado, as fls. 317-verso observa-se que 0S juros possuem
designacdo e numero proprio, assim, ndo se trata de juros. Portanto, deve
ser restituida ao titular da conta.

Os valores deverdo ser apurados em sede de liquidacdo de sentenca por
arbitramento, para evitar enriquecimento ilicito de uma das partes. (fls.
1.890/1.892) [g.n.]

Ao julgar os aclaratorios do banco, a Corte estadual acolheu-os, parcialmente,
para, considerando aplicavel o prazo prescricional decenal a espécie, declarar prescrita a
pretensédo ressarcitoria referente aos valores debitados da conta-corrente do autor no periodo
anterior a maio de 1994, uma vez ajuizada a agcdo em maio de 2004.

Conforme salientado no relatério, nas razdes do especial, o recorrente, ora
agravante, além de divergéncia jurisprudencial, apontou violacdo aos artigos 535 do CPC de
1973, 4° do Decreto 22.626/33, 422, 591 e 884 do Cadigo Civil. Sustentou, em sintese: (I) a
negativa de prestacdo jurisdicional, por ndo ter sido sanada a omissdo suscitada nos
aclaratérios; (I) o acérdao proferido no julgamento dos recursos de apelacédo, ao acolher o
pedido para determinar a devolucdo de valores debitados da conta-corrente da agravada
indevidamente considerados como tarifas, ofende o principio da boa-fé objetiva; (lll) a
devolucdo de lancamentos debitados em proveito da propria recorrida propicia o
enriquecimento sem causa; e (IV) a validade da capitalizacdo anual de juros.

Ao negar provimento ao citado reclamo, assim me manifestei sobre o ponto
objeto de insurgéncia no presente agravo interno:

4. No tocante a impossibilidade de devolucéo das tarifas bancarias, observo
gue o acordao consignou o seguinte acerca da questao:
Mesmo sendo consequéncia patente do sistema contratado, e
sabendo de antemdao, que a utilizacdo dos servicos prestados pelo
Banco implicard em cobranca de encargos e tarifas, isto ndo importa
em admitir os valores estipulados decorrentes desta prestacdo de
forma unilateral pela instituicéo financeira.
Em resumo, é direito de o contratante ser informado, no ato da
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contratacdo, acerca de todos os aspectos do contrato. O correntista
deve estar habilitado a optar ou ndo pela adeséo, ciente de todas as
informacdes necessérias para aquele momento, caso contrario, havera
falha de informacdo, passivel de nulidade através do Cédigo Civil.
A ciéncia posterior acerca dos encargos a que 0 correntista estara
sujeito ndo cumpre com a obrigagao da institui¢ao. (...)
Inaceitavel, portanto, a cobranca de encargos e tarifas ao livre arbitrio
das instituicdes financeiras, devendo ser restituidas ao correntista
durante o periodo em que foram cobradas.
Quando da prestacdo de contas, o Banco deixou de fazer prova de
gue os lancamentos efetuados na conta corrente foram, de fato
livremente pactuados ou anteriormente autorizados pela mesma, ainda
gue de maneira genérica, nos termos da Simula 44 desta Corte.
Portanto, inaceitavel essa pratica. (fl. 1891-1892)
Todavia, nas razfes recursais, a Instituicdo bancaria recorrente nao
impugna, como seria de rigor, os fundamentos acima destacados do
acordao recorrido, quais sejam: a falta de informacédo acerca dos valores
debitados na conta corrente; a auséncia de adesdo do correntista sobre tais
débitos, bem como de autorizacdo de débito de tais valores.
Desse modo, verifica-se a falta de impugnacdo objetiva e direta ao
fundamento central do acérdao recorrido nesse ponto, o que denota a
deficiéncia da fundamentacdo recursal que se apegou a consideracdes
secundarias e que de fato ndo constituiram objeto de deciséo pelo Tribunal
de origem, a fazer incidir, no particular, as Siumulas 283 e 284 do STF. (fls.
2.051-2.052)

A fim de verificar se correta a aplicacdo dos referidos Obices sumulares ao
caso concreto, cumpre transcrever as razbes do recurso especial que visaram ilidir os
fundamentos exarados pelo acérdao estadual que determinara a devolucéo dos lancamentos
bancarios a autora:

3.2. OFENSA AO ARTIGO 884 DO CC: A DEVOLUCAO DE LANCAMENTOS
DEBITADOS EM PROVEITO DA PROPRIA RECORRIDA PROPICIA SEU
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA

A Recorrida interp6s recurso de apelacdo em face da decisdo proferida pelo
d. juizo a quo que julgou parcialmente procedente o pedido para afastar as
contas apresentadas pelo Recorrente e declarar a existéncia de saldo
credor referente aos juros cobrados em excesso e sem capitalizagéo,
acrescidos de juros moratérios (sentenca de segunda fase de fls.
1.421/1.426).

No que se refere aos valores questionados pela Recorrida e
apontados indevidamente como “tarifas", o d. juizo a quo
acertadamente entendeu que "em razao dos anos sem reclamacao, de
aproximadamente 10 anos, presume-se que houve consentimento do
autor, para as respectivas cobrancas. Portanto, os lancamentos listados
no anexo 'E', de fls. 1.361-1.365, sao licitos, logo, ndo cabera
restituicdo, por se tratarem de servigcos prestados pelo banco e
operacdes bancarias que o autor realizava" (fl. 1.427 - grifo nosso).

Em suas razdes, a Recorrida apenas alega, de forma totalmente genérica,
gue todos os lancamentos analisados a fl. 1.426 da r. sentenca de segunda
fase séo indevidos, pois de origem duvidosa e ndo comprovada pelo Banco
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Recorrente (recurso de apelacéo de fls. 1.448/1.465).

Assim, o E. TIPR entendeu por reformar a decisdo de primeiro grau e
determinar a devolucdo das "tarifas" questionadas conforme anexo E
(coluna Q), fls. 1361/1365, a excec¢do das seguintes: APLIC. CART. ADM,;
APLICACAO CMR; DEBITO DE JUROS; PAGTO/DARF; SAQUE AGENCIA;
TRANS INTERCONTA; TRANSFERENCIA PARA MESMO TITULAR;
TRANSFERENCIA PARA TERCEIRO, pois entendeu terem sido debitadas
em proveito do proéprio titular.

Para tanto, fundamenta sua posicdo no sentido de que "inaceitavel,
portanto, a cobranga de encargos e tarifas ao livre arbitrio das instituicoes
financeiras, devendo ser restituidas ao correntista durante o periodo em
que foram cobradas" (fl. 1.540).

E, ainda, concluiu que "o Banco deixou de fazer prova de que o0s
lancamentos efetuados na conta corrente foram, de fato, livremente
pactuados ou anteriormente autorizados pela mesma, ainda que de maneira
genérica (...)" (fl. 1.540).

Entretanto, analisada a origem de cada um dos débitos questionados
pela Recorrida, os quais o E. TIPR determinou sua devolucdo,
extrai-se a conclusdo de que em grande maioria sdo langcamentos e
ndo tarifas devidas pela prestacdo de servigos bancarios.

Por esse motivo, é clara aintencdo de enriquecimento sem causa da
Recorrida. Assim, o E. TJPR, através do v. aco6rdao recorrido, ao
determinar a devolucdo de débitos que, atualizados, totalizam R$
1.332.921,87 (um milhdo trezentos e trinta e dois mil hovecentos e vinte e
um reais e oitenta e sete centavos), violou a regra prevista no art. 884 do
CC e propiciou o locupletamento ilicito da empresa Recorrida.

Ha enriquecimento sem causa quando ocorre 0 aumento do patriménio de
alguém, sem justificativa correspondente. Isto é, quando ocorre injusto
acréscimo patrimonial.

A proibicdo ao enriquecimento ilicito esta expressa no art. 884 do CC, que
textualmente prevé: "Aquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de
outrem, serd obrigado a restituir o indevidamente auferido, feita a
atualizacdo dos valores monetarios". Referido dispositivo foi violado pelo v.
acordao recorrido, sob a seguinte o6tica.

Ora. E evidente o injusto acréscimo patrimonial que sera proporcionado a
Recorrida pela determinacdo da devolugdo de R$ 1.332.921,87 (valor
apurado no "anexo E" mencionado no v. acérddao do TJPR, devidamente
atualizado, ja descontados os langamentos mantidos).

Conforme sera adiante demonstrado, referido montante corresponde a
lancamentos revertidos em proveito da prépria Recorrida, a minoria
dos débitos sao realmente tarifas cobradas pela prestacdo de
servigos bancarios.

Aqui reside o fundamento que sustenta a violag&o a literal disposi¢céo do art.
884 do CC.

A determinagcdo para devolugdo de valores debitados da conta
corrente da Recorrida referentes a empréstimos, aplicacBes
financeiras, juros decorrentes da utilizacdo do limite de crédito,
débitos efetuados em seu préprio proveito, entre outros de origem
claramente legal, acarretam evidentes prejuizos a instituicéo
financeira e consequente vantagem indevida a empresa Recorrida.
(...)

A devolucdo dos lancamentos especificados no topico anterior
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representa, portanto, vantagem patrimonial indevida a Recorrida.

E evidente, assim, que a manutencéo do v. acérd&o recorrido geraréa
0 enriquecimento sem causa da empresa Recorrida, ao permitir que
seja transferida ao seu patriménio quantia obtida a partir de pratica
inequivocamente ilegal, ou seja, devolucao de langcamentos que nao
correspondem a tarifas, mas debitados em seu préprio proveito,
decorrentes de empréstimos, aplicacdes financeiras, juros pela
utilizacdo do limite de crédito, os quais somam valores
extremamente expressivos.

(...)

Por esta razéo, caracterizada a violacdo ao art. 884 do CC, tendo em
vista a expressa vedagdo ao enriquecimento sem causa, requer seja
dado provimento ao presente recurso especial, diante de mais esse
dispositivo de lei violado, para reformar o v. acordéo recorrido e,
consequentemente, manter ar. senten¢ca de segunda fase, na parte
em gque indeferiu a restituicdo dos lancamentos questionados pela
Recorrida.

3.3. OFENSA AO ARTIGO 422 DO CC: OS ACORDAOS RECORRIDOS
VIOLAM O PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA AO DETERMINAR A
DEVOLUCAO DE VALORES DEBITADOS EM PROVEITO DA PROPRIA
RECORRIDA

Ao determinar a devolucao de langcamentos revertidos em beneficio
da prépria empresa Recorrida, além de propiciar seu
enriquecimento sem causa, o TIPR atentou ao artigo 422 do CC, pois
acolheu pedido de evidente ma-fé.

A prova dos autos conduz a outra concluséo e os elementos de fato
retratados no préprio Acorddo conduzem a concluséo
diametralmente diversa. O Tribunal local, portanto, equivocou-se na
aplicacdo do Direito ao caso concreto. Da maneira como decidiu,
acabou por condenar o Recorrente adevolver valores debitados em
favor da propria Recorrida, titular da conta corrente.

Esse entendimento revela clara ofensa a regra prevista no artigo
422 do CC, pois a atitude da Recorrida em requerer a devolucédo de
valores os quais claramente tinha ciéncia de sua origem, como a
seguir serd demonstrado, viola o principio da boa-fé objetiva.

Isso porque, ndo é minimamente crivel, a luz da boa-fé que precisa
reger qualquer relagcdo contratual (tanto da perspectiva da
instituicdo financeira quanto da correntista), considerar-se
"indevidos" os débitos abarcados pela condenacdo. Embora
equivocadamente considerados pela Recorrida e pelo E. TIPR como
"tarifas", tais lancamentos nao passariam desapercebidos nem
mesmo pela mais negligente das contabilidades. E impossivel a luz
da boa-fé que a empresa ndo tenha percebido o desaparecimento
mensal e ininterrupto de valores extremamente expressivos de
mais de RS 50.000.00 (cinquenta mil reais) ao longo de 15 meses!!!
(...)

Ao expressamente destacar esses fatos no Acérddo, o TJIPR torna
prequestionada sua qualificag&o juridica. Isto é, a consequéncia legal deles
decorrente. No julgamento do Colegiado Estadual viu-se, ai, atos ilicitos.
Esses langamentos seriam "tarifas" sem contratagdo, motivo pelo qual foram
considerados "indevidos", impondo-se a restituicdo integral ao correntista.
Essa aplicagdo do Direito ao caso concreto esta equivocadissima, data
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venia. Nao andou bem o TJPR, pois, visivelmente, ndo ha ato ilicito
algum.

Em primeiro lugar, porque os langamentos, ja num primeiro olhar,
ndo tém como ser considerados tarifas (haveria tarifa bancaria de R$
132.090,78?7?7?).

Depois, a periodicidade em que ocorreram e 0s valores totais
envolvidos, tornam impossivel a conclusdo de que o correntista
nada sabia e ndo os havia autorizado.

A partir da mencdo registrada no Acérddo recorrido, pode-se
perceber que, durante pouco mais de um ano, valores superiores a
R$ 500.000,00 teriam "desaparecido" da conta-corrente, a titulo de
"tarifas" (segundo o TJPR) e sem que tivesse havido qualquer
reclamacédo por parte do ora Recorrido.

Ainda, cabe aqui destacar a diferenca entre tarifas e langamentos.
Embora a Recorrida e o E. TIJPR equivocadamente tratem os valores
debitados como "tarifas", estas nao possuem valores tao
expressivos.

H4, assim, evidente equivoco quanto a natureza de tais
langamentos.

Foram considerados tarifas e encargos contratuais, quando, na
verdade, correspondem a débitos autorizados pela propria
correntista, os quais, pelos valores, reverteram todos em seu
préprio proveito.

Com o devido respeito, equivocou-se o E. TIJPR, pois os
langcamentos APLIC.LASTRO-CA; AVISO DE DEBITO; DEB AUTOM PAG
N; DEBITO EM C/C; EMPRESTIMO; JUROS/COMISSOES e PROV APL
CMR de maneira alguma podem ser tidos como tarifas!

No montante da condenacdo, tais langcamentos equivalem a R$
747.906,72 (setecentos e quarenta e sete mil novecentos e seis
reais e setenta e dois centavos)!!!

Ou seja, dentre as rubricas que o Recorrente foi condenado a
devolver, sao tarifas apenas as seguintes: TX CONTR OP ATIV; TF.
CAD P JURID; TF TELECOMUNIC; TF CONTR OP ATI; TAXA CTA INATIV;
TAXA ABE CREDIT; TARIFA TELECOM; TARIFA - EXCESSO SOBRE
LIMITE; TAR TELECOMUNI; TAR MULTIEXTRAT; TAR. FORMULA PJ;
TAR. EXCESSO PJ; TAR ENTRD. EXCES; TAR. CTA. INATIVA; TAR ENT
EXCESSO e TAR CADASTRO PJ.

A soma de todos esses langcamentos é de R$ 4.058,17 (quatro mil e
cinquenta e oito reais e dezessete centavos). Algo bem diferente
dos mais de R$ 700.000,00 declarados indevidos pelo TIPR.

Desta forma, varios dos lancamentos presumidos como "encargos
indevidos" constam como débitos relacionados a pagamentos de
obrigacdes assumidas pela Recorrida, bem como outros débitos que
foram efetuados em seu beneficio.

Explica-se. Mais da metade do valor total da condenacdo do
Recorrente decorre do lancamento AVISO DE DEBITO, que, como 0
préprio nome ja revela, nada mais € do que lancamento a débito
autorizado previamente para liquidagdo de obrigagcfes da
correntista perante terceiros, tais como pagamento de boletos e
faturas de concessionarias.

Quanto ao langcamento JUROS/COMISSOES, entendeu o E. TIPR que
"deve ser mantida sua restituicdo ( ... ), tendo em vista ndo haver
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esclarecimento por parte do banco quanto a essa sigla". Por fim,
concluiu que "néo se trata de juros" (fl. 1.540). Entretanto, trata-se
de encargo cobrado pela utilizagcdo do limite de crédito em conta
corrente.

Ha, ainda, a determinacéo para restituicio de EMPRESTIMO, no valor
de R$ 34.780,85 (trinta e quatro mil setecentos e oitenta reais e
oitenta e cinco centavos)! (...)

(...)

Ora, o Recorrente foi condenado a devolver débito de parcela de
empréstimo contratado por meio de agéncia, internet, caixas
eletrénicos ou central de atendimento, como se tarifa fosse.

Admitir a exclusdo do langcamento acima, conforme determinou o E.
TJPR, atenta ndo apenas contra o senso-comum (é inconcebivel,
com o devido respeito, admitir-se que tais langamentos passariam
despercebidos por mais de uma década - os primeiros langamentos
datam de 1993 e a demanda foi distribuida apenas em 2004), mas
também contra o principio da boa-fé objetiva, encampado pelo art.
422 do CC.

Como se sabe, a boa-fé imp&e regra de conduta, segundo a qual todos (a
instituicBo financeira e a correntista) devem se comportar com lealdade,
preservando a confianca alheia nas relacdes sociais, principalmente nos
contratos.

Por isso o art. 422 do Cdadigo Civil/l2002 estabelece que "os contratantes
sdo obrigados a guardar, assim na conclusdo do contrato, como em sua
execucao, os principios da probidade e da boa-fé".

No presente caso, a regularidade da realizagcdo dos langcamentos em
conta corrente, conforme acima demonstrado, as caracteristicas da
movimentagcdo, aliados tanto ao transcurso do tempo do
relacionamento havido entre as partes quanto a inércia da empresa
em fazer qualquer reclamacéo (agdo proposta mais 10 anos ap0s 0s
lancamentos), levam a inarredavel conclusdo de que os débitos
aconteceram todos sob seu conhecimento e com sua autorizagao.
Logo, foram todos legais e com origem justificada! Entender-se o
contréario, no atual contexto, atenta contra a boa-fé.

()

Diante do todo o exposto, fica caracterizada a violagdo do dispositivo legal
apontado, o qual consagra o principio da boa-fé objetiva, ao passo que o
TJPR considera como indevidos langamentos de débito evidentemente
pertinentes. A luz desse principio ndo é minimamente razoavel admitir-se
que lancamentos de enorme monta, reiterados e nunca questionados,
sejam encartados como ndo autorizados, abusivos e ilegais.

Desse modo, requer seja dado provimento ao presente recurso especial
para que seja mantida a r. sentenca de segunda fase neste ponto e, assim,
os langcamentos efetuados na conta corrente da Recorrida, listados as fis.
1.361/1.365. (fls. 1.963/1.972) [g.n.]

Da analise dos excertos supratranscritos, afere-se que o recorrente, ora
agravante, impugnou, de forma suficiente, os fundamentos do acérddo estadual, motivo pelo
gual incorreta a incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF a hipétese.

3. Passo, entdo, a reapreciar o recurso especial no ponto.
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De acordo com o insurgente, a luz dos artigos 422 e 884 do Cadigo Civil, a
determinacéo judicial de devolucédo dos débitos efetuados na conta -rrente da sociedade
empresaria traduz enriqguecimento sem causa, bem como ofensa ao principio da boa-fé
objetiva.

Nas razdes do apelo extremo, afirmou, resumidamente, que:

(@) a maioria dos débitos referidos - que totalizam, aproximadamente, R$
1.332.921,87 (um milh&o trezentos e trinta e dois mil novecentos e vinte e um reais e oitenta e
sete centavos) - ndo se confundem com tarifas bancéarias nem encargos contratuais,
mas sim empréstimos, aplicacdes financeiras, juros decorrentes do limite de crédito, débitos
efetuados em seu proprio proveito, entre outros de origem claramente legal;

(b) os débitos referem-se a pagamentos de obrigacbes assumidas pela
recorrida ou outros realizados em seu beneficio, tendo sido autorizados pela correntista;

(c) os lancamentos nomeados AVISO DE DEBITO caracterizam "débito
autorizado previamente para liquidacdo de obrigacGes da correntista perante terceiros, tais
como pagamento de boletos e faturas de concessionarias” (fl. 1.970);

(d) os lancamentos chamados JUROS/COMISSOES correspondem a
encargos cobrados pela utilizag&o do limite de crédito em conta-corrente;

(e) fora condenado a devolver débito de parcela de empréstimo contratado por
meio de agéncia, internet, caixas eletrénicos ou central de atendimento, como se tarifa fosse;
e

(f) ndo é minimamente crivel, a luz da boa-fé, que, somente apés o transcurso
de uma década, tenha a sociedade empresaria tomado conta do “"desaparecimento”
ininterrupto de valores extremamente expressivos em sua conta-corrente, o que também
contradiz a ilicitude dos débitos afirmada pelo Tribunal de origem.

Apos tais consideragfes, o banco requereu o reconhecimento da licitude dos
seguintes lancamentos: APLIC.LASTRO-CA; AVISO DE DEBITO; DEB AUTOM PAG N;
DEBITO EM C/C; EMPRESTIMO; JUROS/COMISSOES e PROV APL CMR.

Malgrado as bem lancadas razbes do recorrente, verifica-se que a discussao
sobre a existéncia ou ndo de autorizacdo dos débitos pela correntista, a fundamentar o
enriquecimento ilicito, encontra 6bice nas Sumulas 5 e 7 do STJ, ante a impossibilidade, no
ambito do julgamento de recurso especial, de interpretacdo de clausula contratual e de
incurs@o no acervo fatico probatério dos autos, providéncias necessarias, no caso concreto,
para suplantar a exegese adotada pelo Tribunal de origem, segundo o qual os langamentos
(considerados indevidos) ocorreram sem respaldo em contrato e sem a autorizagdo dos
representantes da sociedade empresaria.
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Nesse sentido, citam-se 0s seguintes escolios:

CIVIL E PROCESSUAL. CEDULA DE CREDITO INDUSTRIAL.
FINANCIAMENTO DE LONGO PRAZO. ACAO CAUTELAR PARA
LIBERACAO DE VALORES BLOQUEADOS. PRETENDIDA COMPENSACAO
RECUSADA POR AUSENCIA DE AUTORIZACAO E CONTROVERSIA
SOBRE A LIQUIDEZ DAS DIVIDAS. RECURSO ESPECIAL. MATERIA DE
FATO E EXAME DE CONTRATO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5 E
7-STJ. VERBA SUCUMBENCIAL. EXPRESSAO ECONOMICA DA LIDE
CAUTELAR. EXCESSO. REDUCAO. CC, ARTS. 1.009 E 1.010, CPC, ART.
20, § 4°.

l. Invidvel o bloqueio em conta corrente para a compensacao de dividas, se
no entendimento das instancias ordinarias falta aos contratos cujos débitos
respectivos o banco réu pretende compensar a necessaria liquidez,
conclusdo que ndo tem como ser revista ha via especial ante os Obices das
Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

ll. Dado & causa pela autora valor diminuto, pode a condenagdo em
honorérios de sucumbéncia ser estabelecida em montante maior que mero
percentual sobre aquele, porém levada em conta a real expressdo
econdmica da demanda cautelar, que se limita a obter a mera liberagédo do
financiamento ja concedido, e ndo a supressdo do seu quantum. Reducéo
aplicada a condenacéo, nos termos do art. 20, paragrafo 40, do CPC.

lll. Recurso especial conhecido em parte e parcialmente provido.

(REsp 193.297/SE, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 09/03/2006, DJ 15/05/2006, p. 216) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA.
INADIMPLEMENTO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS,
PROVAS E CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se viabiliza o recurso especial pela indicada violacdo dos artigos
1022 e 489 do Cédigo de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados os
embargos de declaragédo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada
pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretenséo da recorrente. A
Corte local apreciou a lide, discutindo e dirimindo as questdes féaticas e
juridicas que lhe foram submetidas. Assim, o teor do acdrddo recorrido
resulta de exercicio légico, ficando mantida a pertinéncia entre os
fundamentos e a concluséao.

2. O entendimento do Tribunal de origem no sentido de que "a posse do
imével pelo promisséario comprador confere & promitente vendedora o direito
de receber daquele a indenizagcdo pelo que deixou de receber, a titulo de
fruicdo, durante o periodo em que nele residiu" esta em consonancia com
precedentes desta Corte Superior, a respeito do tema. Incidéncia da Sumula
83/STJ.

3. As conclusbes do acérddo recorrido em relacdo ao
descumprimento de clausula contratual pela recorrente, ndo podem
ser revistas por esta Corte Superior, pois demandaria reexame de
fatos, provas, e do contrato, o que é vedado em razdo dos 6bices
das Sumulas 5e 7 do STJ.
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4. Agravo interno nédo provido.
(Agint no AREsp 1198893/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 26/03/2018) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
ORDINARIA DE NULIDADE DE ESCRITURA PUBLICA E DE REGISTRO DE
IMOVEL. MATERIA FATICO-PROBATORIA E INTERPRETACAO DE
CLAUSULA CONTRATUAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. FUNDAMENTOS
AUTONOMOS NAO ATACADOS. SUMULA 283 DO STF. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Diversamente do alegado no recurso especial, ficou expressamente
consignado no voto condutor dos embargos infringentes que, no caso, o
titulo utilizado para a transferéncia da propriedade imobilidria foi uma
escritura publica de compra e venda devidamente registrada no Registro
Publico competente, e ndo o instrumento particular de confissédo de divida
assinado pelos recorrentes. Ademais, a validade da clausula contratual foi
reconhecida como base nas circunstancias especificas do caso concreto, a
partir do exame aprofundado das provas dos autos. A reforma do julgado,
portanto, exige o0 reexame de matéria fatica e também a
interpretagcdo de clausula contratual, o que ndo se admite na via
especial, nos termos das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de
Justica.

2. A auséncia de impugnhacdo, nas razdes do recurso especial, de
fundamento autbnomo e suficiente a manutencdo do acordao recorrido atrai
0 Obice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. Agravo
interno desprovido.

(Agint no REsp 1712970/AL, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 03/05/2018, DJe 09/05/2018) [g.n.]

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
COMPRA E VENDA DE TERRENO. DESFAZIMENTO CONTRATUAL.
INDENIZACAO POR BENFEITORIAS. PARCIAL PROCEDENCIA. VIOLACAO
DE DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N° 211 DO STJ. TRIBUNAL LOCAL QUE AFASTOU A ALEGACAO
DE MA FE E DE ENRIQUECIMENTO ILICITO DA PARTE COM BASE NOS
FATOS DA CAUSA. REFORMA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO, COM
IMPOSICAO DE MULTA.

1. Aplica-se 0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A matéria contida nos arts. 1.200, 1.216 e 1.220, todos do CC/02; 34,
paragrafo Unico, da Lei n® 6.766/79; e, 3°, Il, da Lei n° 8.009/90, tidos por
ofendidos, néo foi enfrentada pelo Tribunal de origem nem mesmo depois
da oposicao dos embargos de declaragéo. Aplicavel, a espécie, a Sumula n®
211 do STJ.
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3. O Tribunal a quo, com base na acurada analise dos fatos da causa,
reconheceu que o possuidor de boa-fé tem direito de retencéo pelo valor
das benfeitorias necessarias e Uteis e, por semelhanca, das acessoes, sob
pena de enriquecimento ilicito da outra parte, salvo se houver estipulacéo
em contrario (art 1.219 do CC/02). Rever tal conclusdo encontra Obice na
Sumula n® 7 do STJ.

4. Em virtude do n&o conhecimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacéo a aplicabilidade do NCPC, aplica-se ao caso a multa
prevista no art. 1.021, 8§ 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre o valor
atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°
daquele artigo de lei.

5. Agravo interno nao provido, com imposi¢cdo de multa.

(Agint no AREsp 1206086/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 02/05/2018) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E
MATERIAIS - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. IRRESIGNACAO DA PARTE RE.

1. Nao constatada a alegada violacdo aos artigo 535, inc. ll, do CPC/73,
porguanto todas as questdes submetidas a julgamento foram apreciadas
pelo 6rgao julgador, com fundamentacao clara, coerente e suficiente.

2. Rever o entendimento do Tribunal de origem - acerca do reconhecimento
da legitimidade passiva da recorrente, em face de sua responsabilidade
solidaria - demandaria, inevitavelmente, o0 exame do contexto
fatico-probat6rio dos autos, atraindo o ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes:
Agint no AREsp 914.532/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 22/03/2017; e AgRg no REsp
1571038/MT, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA,
julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016.

3. A reforma do acd6rdao recorrido, com relagdo a inocorréncia de
enriquecimento ilicito demanda, necessariamente, o reexame do
acervo fatico-probatdrio dos autos, providéncia vedada no recurso
especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ. Precedentes: Agint
no AREsp 1119839/PR, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 06/11/2017; e Aglint no
AREsp 808.263/MS, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 20/11/2017.

4. Cabe, consignar, ainda, que esta Corte de Justica tem entendimento no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas
apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situacéo
fatica do caso concreto, com base na qual deu solugéo a causa a Corte de
origem.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 918.572/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 26/03/2018) [g.n.]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. COBRANCA INDEVIDA. RESTITUICAO. 1. OMISSAO DO JULGADO.
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NAO OCORRENCIA. 2. MODIFICACAO DO ACORDAO RECORRIDO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 3. NAO APLICACAO DO CDC.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. 4. AGRAVO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem analisou expressamente a questdo referente ao
principio do equilibrio atuarial, ndo havendo que se falar, portanto, em
negativa de prestacéo jurisdicional.

2. Revela-se impossivel a modificagdo do acdérddo recorrido que,
apo6s a analise do contrato firmado entre as partes, bem como das
provas colacionadas aos autos, entendeu que houve cobranca
indevida de valores, ndo existindo lastro probatério a respaldar a
argumentacdo da Fundacdo de que os valores cobrados seriam
referentes aos meses retroativos ou relacionados a eventual mora
do autor, tendo em vista os 6bices das Simulas 5e 7 do STJ.

3. A alegacéo de inaplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor ao
caso também ndo merece prosperar, pois, além da recorrente nédo ter
refutado o fundamento do decisum de que a discussao néo gira em torno de
contrato de previdéncia privada, mas, sim, de plano de salde (Sumula
283/STF), também nao demonstrou de que forma a nao incidéncia do CDC
poderia alterar o resultado do julgamento, porquanto, uma vez constatada a
cobranca indevida de valores pela entidade, independentemente da
aplicacdo da norma consumerista, € de rigor a devolucdo dos valores pagos
a maior, sob pena de enriquecimento sem causa, 0 que faz incidir também o
Obice da Sumula 284/STF.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 743.527/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/10/2016, DJe 11/10/2016) [g.n.]

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REVISIONAL DE
CONTRATO BANCARIO. TARIFA DE SERVICOS PRESTADOS POR
TERCEIROS. COBRANCA ABUSIVA. SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem entendeu que houve cobranca indevida da
tarifa de servicos prestados por terceiros, ante a falta de
transparéncia do contrato acerca da cobranca do referido encargo.
2. Inviavel rever a conclusdo do Tribunal de origem pois ensejaria o
revolvimento do conteudo fatico probatério dos autos e a revisao
de clausula contratual, o que é vedado pelo teor das Sumulas 5e 7
do STJ. Precedentes.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 760.924/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/09/2015, DJe 22/09/2015) [g.n.]

Reitera-se que o préprio fundamento, expendido pelo Tribunal estadual, no
sentido de que os lancamentos ndo possuiam previsdo no instrumento contratual, dependem
da reapreciacéo das clausulas e da andlise do acervo fatico-probatorio:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE LEILAO EXTRAJUDICIAL. VENDA DE UNIDADE AUTONOMA
PELA COMISSAO DE REPRESENTANTES DO CONDOMINIO. AUSENCIA
DE PREVISAO CONTRATUAL REEXAME DE PROVA.

1. E inviavel o recurso especial quando a deficiéncia em sua fundamentacéo
impedir a exata compreenséo da controvérsia. Aplicagdo da Sumula 7 desta
Corte.
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2. Nao se admite o recurso especial quando sua analise depende de
reexame de matéria de prova (Sumula 7 do STJ).

3. Nao é possivel a realizacdo de leildo extrajudicial da quota-parte do
condémino inadimplente se ndo ha previsdo contratual. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EDcl no REsp 1251151/SC, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 14/08/2018, REPDJe 21/09/2018,
DJe 21/08/2018) [g.n.]

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECLAMACAO. COMISSAO DE CORRETAGEM.
RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO
CONTRATUAL. REEXAME DOS FATOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N.
5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliqguem a
interpretacdo das clausulas contratuais e o revolvimento do contexto
fatico-probatorio dos autos (Sumulas n. 5 e 7 do STJ).

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, com base na analise dos termos
do contrato e na avaliagdo dos demais documentos constantes dos autos,
afirmou expressamente que a situacao fatica ndo se amolda a tese fixada no
recurso especial repetitivo. Alterar esse entendimento demandaria o
reexame das clausulas contratuais e das peculiaridades do processo, 0 que
€ vedado em recurso especial.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1280839/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 07/08/2018, DJe 14/08/2018) [g.n.]

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. EXTINCAO. MOVIMENTACAO DE USUARIO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. A Corte local, com base nos elementos fatico-probatérios dos autos e na
interpretacdo do contrato, concluiu pela inexisténcia de previsdo contratual
guanto a extingdo do contrato de plano de salude em razdo do Obito de
usuario titular, bem como pela existéncia de clausula autorizativa da
movimentacao de usuario dependente para a posi¢ao de titular.

2. Para desconstituir o entendimento exposto pelo Tribunal local e
acolher a pretensdo recursal seria imprescindivel o reexame de
prova e a interpretacdo de cldusulas contratuais, o que é defeso
nesta instancia especial. Incidéncia das Simulas 5e 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no AREsp 296.052/GO, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO), QUARTA TURMA,
julgado em 15/05/2018, DJe 21/05/2018) [g.n.]

Nesse diapasdo, ndo se afigura possivel a analise do presente argumento
engendrado em sede recursal, sob pena de estrugir no obice dos enunciados constantes nas
Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Nao se pode olvidar, ainda, que, conforme salientado alhures, na decisao
unilateral, neguei provimento ao recurso especial da ora agravante também por auséncia de
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violagdo ao art. 535 do CPC, bem como de pactuacdo expressa da capitalizacdo anual de
juros, com a incidéncia da Sumula n°® 83 do STJ.

Veja-se que o agravo interno apenas impugna a questdo dos langcamentos
apontados anteriormente, deixando de rebater os outros fundamentos presentes na decisao
monocratica.

Tal circunstancia atrai a incidéncia da Sumula 182 do Superior Tribunal de
Justica, in verbis: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da deciséo agravada.”

Em reforgo, confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NAO
IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182/STJ. NECESSIDADE DE PARTICIPA(;AO DA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL NA LIDE. RECURSO REPETITIVO. ART.
543-C DO CPC. DOCUMENTO NOVO. INOVACAO RECURSAL. SUMULA N.
7/STJ.

1. "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada" (Sumula n. 182 do
STJ).

2. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ quando o acolhimento da tese defendida
no recurso especial reclamar a analise dos elementos probatdrios
produzidos ao longo da demanda.

3. Nos casos em que o recurso especial tenha sido denegado com
fundamento no art. 543-C, § 7°, |, do CPC, por equivoco do Tribunal a quo,
0 recurso cabivel é apenas agravo regimental na origem.

4. E inadmissivel, em agravo em recurso especial, a apresentacio de teses
e requerimentos ndo expostos no recurso especial, visto importar em
inovagdao recursal.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 346.536/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 5/5/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MATERIA
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. RECURSO QUE DEIXA
DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ORA
AGRAVADA.

INCIDENCIA DA SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO COM APLICACAO DE MULTA.

1. E defeso a esta Corte apreciar alegacdo de violacdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

2. Inexistindo impugnacéo especifica, como seria de rigor, aos fundamentos
da decisado objeto do presente agravo regimental, essa circunstancia obsta,
por si s6, a pretensdo recursal, pois, a falta de contrariedade, permanecem
incélumes os motivos expendidos pela decisao recorrida. Incide, na espécie,
a Sumula 182/STJ.

3. Agravo regimental ndo conhecido, com aplicacédo de multa.

(AgRg no AREsp 634.954/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
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QUARTA TURMA, julgado em 14/4/2015, DJe de 17/4/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RAZOES QUE NAO IMPUGNAM, ESPECIFICAMENTE, OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO ESPECIAL.
ART. 544, § 4°, |, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E SUMULA 182/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Incumbe ao agravante infirmar, especificamente, todos os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o Recurso Especial, demonstrando o seu desacerto,
de modo a justificar o processamento do apelo nobre, sob pena de né&o ser
conhecido o Agravo (art. 544, § 4°, |, do CPC e Sumula 182/STJ). Ou seja,
"ndo basta ao recorrente afirmar o desacerto da decisdo agravada, mas,
pelo principio da dialeticidade, é indispensavel confrontar os argumentos
nela desenvolvidos com aqueles que entende corretos” (STJ, AgRg no Ag
1.215.526/BA, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/12/2009). No mesmo sentido: STJ, AgRg no AREsp 450.558/MA, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 24/02/2014;
AgRg no AREsp 68.639/GO, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 02/02/2012.

lIl. No caso, por simples cotejo entre o decidido e as razbes do Agravo em
Recurso Especial, verifica-se a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisdo que, em 2° Grau, inadmitira o Especial, o que atrai
a aplicacdo do disposto no art. 544, § 4°, |, do CPC, que faculta ao Relator
"ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel ou que nao tenha
atacado especificamente os fundamentos da decisdo agravada”, bem como
do teor da Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica.

lll. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 567.130/PB, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 15/09/2015)

Veja-se que o Cddigo de Processo Civil de 2015 apontou, no art. 1.021, § 1°, a
necessidade de impugnacao especifica dos fundamentos da deciséo agravada:

Art. 1.021. Contra deciséo proferida pelo relator cabera agravo interno para
0 respectivo 6rgdo colegiado, observadas, quanto ao processamento, as
regras do regimento interno do tribunal.

8§ 1° Na peticdo de agravo interno, o0 recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da deciséo agravada. [g.n.]

Nessa linha de intelec¢do, manifesta-se esta Corte Superior, litteris:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. INOBSERVANCIA DO ART. 1.021, § 1°, DO NCPC E
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Aplica-se 0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.
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2. O agravo interno ndo impugnou as razGes da decisdo agravada,
pois nao refutou, de forma fundamentada, a incidéncia da Sumula n°
362 do STJ, que levou ao nao conhecimento do agravo
anteriormente manejado contra o ndo seguimento do especial
articulado. Inobservancia do art. 1.021, § 1°, do NCPC, e aplicacado da
Simula n® 182 do STJ.

3. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 1190687/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 05/04/2018) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. CONTRADICAO. NAO OCORRENCIA. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. ART. 1.022 DO NOVO CPC. INTUITO
PROTELATORIO. FIXACAO DOS HONORARIOS RECURSAIS. ART. 85, §
11, DO CPC. OMISSAO SANADA EX OFFICIO.

1. A pretensédo de reformar o julgado ndo se coaduna com as hipoteses de
omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material contidas no art. 1.022
do novo CPC, razao pela qual inviavel o seu exame em sede de embargos
de declaragéo.

2. No caso em tela, a embargante visa a reforma do acérdéo, que, de
forma escorreita, concluiu pelo ndo conhecimento do agravo interno
em virtude da auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos
da decisdo agravada, nos termos do art. 1.021 do CPC/2015 e da
Sumula 182 do STJ.

3. Constatacdo de omissdo quanto & majoracdo dos honorarios, nos termos
do art. 85, § 11, do CPC.

4. Embargos de declaracdo rejeitados com aplicacdo de multa. Omisséo
relativa a fixacdo dos honorarios recursais sanada ex officio.

(EDcl no Agint nos EREsp 1564828/PB, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 22/02/2018, DJe 27/02/2018)

[9.n.]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.

1. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisfes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos 0s
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC" (Enunciado
Administrativo n.3).

2. Ateor do que dispdem o art. 1.021, § 1°, do CPC/2015 e a Sumula
182 do STJ, o agravo interno deve infirmar todos os fundamentos da
decisdo atacada, sob pena de nao ser conhecido.

3. Hip6tese em que a agravante deixou de impugnar, de forma especifica,
0s motivos da decisdo agravada, limitando-se a repisar os argumentos
anteriormente expendidos - no que se refere a incidéncia do ébice da
Sumula 7 do STJ, em relacdo ao entendimento de que inexiste o desvio de
funcéo, bem como no que toca a pretensdo de reducdo da verba honoréria
-, em evidente contrariedade ao principio da dialeticidade.

4. Agravo interno nao conhecido.

(Agint no AREsp 1151084/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 04/04/2018) [g.n.]

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

1. Nos termos do art. 1021, § 1°, do CPC/2015, é inviavel o agravo
interno que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada. Incidéncia, por analogia, da Simula n. 182/STJ.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 1070227/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 27/02/2018) [g.n.]

5. Ante o exposto, com fulcro nos fundamentos acima aduzidos, nego
provimento ao presente agravo interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
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voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente)
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



