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ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - In casu, o0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados extraidos dos autos, notadamente no fato de que o aime de roubo  se efeivou
" mediante emprego de réplica de arma de fogo da Marca Taurus e armas brancas
(faca e facdo) e em concurso de agentes contra pluralidade de vitimas',
crcungancias que demondgram a gravidade concreta da conduta, restando a priséo
preventiva necessaria para a gar antia da ordem publica.

[l - CondigBes pessoais favordvels ndo tém o conddo de garantir a revogacéo
da prisho preventiva se ha nos autos dementos habels a recomendar a manutencéo da
cugtodia cautelar, como na hipotese.

Recur so ordinério ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reltor.

Bradlia (DF), 24 de outubro de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 89.218 - MG (2017/0237218-3)
RECORRENTE : PEDRO HENRIQUE SANTOS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas cor pus, interposto por PEDRO HENRIQUE SANTOS, em face de v.
acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos gue o recorrente fol preso em flagrante pela prética,
em tese, do ddito descrito no art. 157, § 29, incisos | e I1, do Codigo Pend. Pogteriormente,
em audiénciade custodia, o flagrante foi convertido em priséo preventiva

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem, que denegou a ordem em acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO - LIBERDADE
PROVISORIA - IMPOSSBILIDADE - PRESENCA REQUISTOS
AUTORIZADORES DO ART. 312 DO CPP- CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO - ORDEM DENEGADA.

Estando a decisdo devidamente fundamentada e
demonstrando presentes os requisitos autorizadores da prisdo preventiva,
nao ha que se falar emreforma, vez que a prisio cautelar foi realizada nos
termos do artigo 312, do Cédigo de Processo Penal.

A periculosdade do agente pode s demonstrada
excepcional mente pelos registros durante a sua menoridade, desde que os
atos infracionais praticados, relacionem-se com a conduta apurada no
writ, mostrando-se necessaria a manutencao de sua prisio para a garantia
da ordem publica” (fl. 155).

Da o presente recurso ordinaio en habeas corpus, no qua sustenta o
recorrente, em sintese, que "Ante a falta de fundamentacéo concreta ou idénea, tanto
para o decreto cautelar quanto para sua manutencao, foi impetrada ordem de habeas
corpus para o Tribunal de Justica de Minas Gerais, visando a restituicdo da liberdade"
(fl. 172).
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Reguer a concessao da ordem “para permitir que o recorrente aguarde solto
0 julgamento da impetracao” (fl. 179).

Liminar indeferida as fls 189-191.

O Minigéio Plblico Federd, as fls 197-200, manifetase pdo ndo
provimento do recurso, em parecer que restou assm ementado:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PENAL E
PROCESSDO PENAL. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. LIBERDADE PROVISORIA.
IMPOSSBILIDADE. PRESENCA DOS REQUISTOS DO ARTIGO 312
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. NAO PROVIMENTO.

1.A manutencdo da prisdo cautelar do recorrente foi
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do caso que,
pelas caracterigticas delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da
custodia para garantia da ordem publica. Precedente.

2.Parecer pelo ndo provimento do recurso em habeas
corpus’.

E o rdaorio.
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RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

© MINISTRO FELIX FISCHER
: PEDRO HENRIQUE SANTOS (PRESO)

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
RECURSO ORDINARIO NAO PROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Cdodigo
de Processo Pendl.

[l - In casu, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos
autos, notadamente no fato de que o crime de roubo se
efdivou "mediante emprego de réplica de arma de
fogo da Marca Taurus e armas brancas (faca e
facho) e em concurso de agentes contra
pluralidade de vitimas', drcungéncias que
demongram a gravidade concreta da conduta, restando
a prisito preventiva necessxia para a garantia da
ordem publica.

1l - CondicOes pessoals favoravels ndo tém o
condéo de garantir a revogacdo da prisdo preventiva se
ha nos autos dementos habeis a recomendar a
manutencgo da custddia cautelar, como na hipétese.

Recur so ordinario ndo provido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por mdo do presente recurso ordin&io, 0 reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o idonea do r. decreto preventivo, com a consequente revogacéo da prisio
cautdar.

Importante conggnar que a prisfo cautdar deve ser considerada excecdo, ja
gue td medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do art. 312
do Cddigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como ingrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacdo pelas indéncias superiores. Nesse sentido é a
sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior : AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rel2 Min Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta
Turma, Re2 Mim® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014; HC n.
296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bellizze, DJe de 27/8/2014; RHC
n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica a0 caso em exame. Transcrevo, para
ddimitar a quaestio, os seguintes excertos da r. decisdo que decretou a priséo cautdar, in
verbis:

“[...] A prisdo, analisada pelos aspectos legais, ndo comporta aqui
oportunidade para o relaxamento ou para a concessao de liberdade provisoria. No caso
emtela, apesar da primariedade do Autuado, tem-se que as circunstancias do crime séo
graves, tendo a subtracéo se efetivado mediante emprego de réplica de arma de fogo
da Marca Taurus e armas brancas (faca e facdo) e em concurso de agentes contra
pluralidade de vitimas. Consta do APFD que os autuados, juntamente com outros dois
adolescentes, estavam no Interior do coletivo linha 414, quando anunciaram o roubo,
tendo dois autores ficado na parte da frente do coletivo, enquanto outros dois ficaram
na parte de trés. Ademais, o coautuado Samue portava a réplica de arma de fogo, e o
autuado um facéo, segundo relato das vitimas, tendo o co- autuado Samuel ordenado
gue os passageiros do coletivo entregassem todos 0s seus pertences, enquanto 0s outros
recolhiam mochilas e aparehos celulares. Ato continuo, os autuados desembarcaram do
veiculo e evadiram do local. As autoridades paliciais receberam informacéo via rede
rédio acerca do roubo ocorrido no coletivo e, procedidas diligéncias, logrou- se éxito na
prisdo dos auto- res. Na posse do coautuado Samue estava a réplica de arma de fogo,
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com o autuado Pedro se localizou um facdo, com um dos adol escentes |ocalizou-se uma
mochila contendo uma faca pequena, constando ainda que, com 0s autores, estavam
mais cinco mochilas, uma bolsa feminina e nove aparelhos cdlulares, tudo a revelar a
gravidade concreta do delito que aponta para o periculum libertatls. As vitimas do
roubo foram localizadas, tendo elas confirmado que os individuos detidos seriam os
autores do delito, o que sedimenta o fumus comiss delicti Destarte, inadequada e
insuficiente a aplicagéo de medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz
necessaria para a garantia da ordempublica.[...]” (fls 71-72, grifa).

Da andlise do trecho acima colacionado, verificase que a r. decisfo ora
impugnada evidenciou, de mandra inconteste, lastreada em dados concr etos extraidos dos
autos, a judificativa da prisdo cautdar imposta ao recorrente, em razéo da necessdade de
acautdamento da ordem publica, pois o crime de roubo foi praticado em concurso de
agentes, com emprego de smulacro de ama de fogo e amas brancas (faca e facéo),
praticado contra plurdidade de vitimas, que esavam no interior de um coleivo, o que

demondtra a gravidade concreta da conduta.
Nesse sentido os seguintes julgados deste Tribund Superior:

"HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO
CONCURSO DE AGENTES E EMPREGO DE ARMA DE FOGO.
AUSENCIA DE AUDIENCIA DE CUSTODIA. NULIDADE NAO
CONFIGURADA. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSDADE CONCRETA DO
PACIENTE. MODUS OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO PROCESSUAL. APLICACAO DA LEI
PENAL. INSUFICIENCIA DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. AUSENCIA
DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracéo ndo deve ser conhecida, segundo orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio Superior
Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as alegacbes expostas na
inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
flagrante constrangimento ilegal que justifique a concessdo da ordem de
oficio.

2. A auséncia de realizagdo de audiéncia de custodia ndo
ensga o relaxamento da segregacao cautelar, haja vista que a prisdo em
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flagrante do acusado foi convolada em prisdo preventiva por autoridade
judiciaria, 0 que esvazia a necessidade da realizacdo de audiéncia de
custodia, ficando superada a questdo. Precedentes.

3. Condderando a natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a posshbilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacéo de medida cautelar
diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipotese, as insténcias ordinarias, soberanas na anélise
dos fatos, entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta
do paciente e a gravidade do délito, evidenciada pela forma como o crime
foi praticado, em concurso de agentes, mediante grave ameaca exercida
com emprego de arma de fogo, apontando-se uma arma na cabeca da
vitima para que entregasse o0 veiculo, recomendando a sua custédia
cautelar para garantia da ordem publica e para assegurar a aplicacdo da
lei penal.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas Seriam
insuficientes para a manutencdo da ordem publica.

5. A presenca de condigBes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa dbice,
por S SO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os
requisitos legais da cautela.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 390.286/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 12/5/2017).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
ROUBO MAIJORADO. CONCURSO DE AGENTES PRISAO
PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI. VIOLENCIA FiSICA
CONTRA AS VITIMAS GOLPE COM O ARTEFATO LESVO
CONTRA O PEITO DA VITIMA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Caodigo deProcesso Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea
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jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo estegja pautada em motivagao
concreta, vedadas consderacbes abstratas sobre a gravidade do
crime.

2. Na hipdtese, as ingéncias ordinarias destacaram a
necessidade da medida para a garantia da ordem publica, emrazéo da
gravidade concreta do delito e da periculosidade do acusado, evidenciada
(i) pedo modus operandi empregado (praticar o crime de roubo em
concurso com outro agente, mediante o emprego de arma de fogo
contra asvitimas que saiam de suas escolas e, ainda, peo emprego
de violéncia real contra um dos ofendidos consubstanciado em golpe com
a arma de fogo contra o0 seu peito).

3. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo; o contexto fatico indica que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

4. Recurso ordinario improvido" (RHC n. 82.325/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe de 5/5/2017).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO  CABIMENTO.
ROUBO MAJORADO PELO USO DE ARMA DE FOGO E CORRUPCAO
DE MENOR ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISONAL. PERICULOSDADE CONCRETA. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretorio Excelso firmou
orientacdo no sentido de n&o admitir a impetragcdo de habeas corpus
substitutivo ante a previsao legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.:
HC n. 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdlio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rdl. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/SP,
Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercelra Secéo desta Corte alinharamse a esta dicgdo, e, desse modo,
também passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo
em detrimento do recurso adequado (v.g.. HC n. 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurdlio Bdllizze, DJe de 28/8/2014; HC n.
293528/, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e
HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel
O recurso proprio, Stuacdo que implica o nao-conhecimento da
impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a
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jurisprudéncia a concessao da ordem de doficio.

Il - A prisdo cautdar deve ser considerada excecéo, ja
que, por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento  condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que tal medida constritiva O se
justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da le
penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Nesse sentido:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena
Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min.
Maria Thereza de Asss Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdlio Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC
n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Rels Junior, DJe de
26/8/2014.

IV - No caso, 0 decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos, que evidenciam que a
liberdade do ora paciente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se consderada sua periculosidade concreta evidenciada na
forma pela qual o ddito foi emtese praticado, contra duasvitimas, em
via publica, com uso de arma de fogo e concurso de agentes (menor),
bem como pelo fundado receio de reiteracéo delitiva. (Precedentes).

V - CondigBes pessoais favoravel's, tais como primariedade,
ocupacao licita e resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por S SOs,
garantirem ao recorrente a revogacdo da prisdo preventiva, se ha nos
autos elementos habels a recomendar a manutencdo de sua custodia
cautelar.

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 346.597/MS, Quinta
Turma, daminha Relatoria, DJe de 19/4/2016).

Por fim, importante condgnar que condi¢cBes pessoais favoraveis ndo tém o
conddo de garantir a revogacdo da priso preventiva se ha nos autos dementos hébes a
recomendar a manutencéo da custodia cautelar, como na hipotese.

Assim sendo, néo se vidumbra quaquer ilegdidede passivd de ser sanada pelo
presente recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinaio an habeas cor pus.
E o voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER
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Subprocurador-Geral da Republica
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



