)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°420.475 - SP
(2013/0360518-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : ADENILDO ANTONIO MIQUELIN
ADVOGADOS  : ERNESTO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
JOAO CARLOS ANDRADE SOLDERRA
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUiZO NEGATIVO DE
ADMISSBILIDADE DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. IMPOSSIBILIDADE
DE APRECIACAO DO MERITO DO RECURSO ESPECIAL. ART. 619 DO CPP.
OMISSAO. INEXISTENCIA. REVISAO DA MATERIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO REEITADOS.

1. N& ha fda em omissfo do acorddo embargado, que, de forma clara e
fundamentada, manteve a decisio que néo conheceu do recurso de Agravo, dada sua
intempestividade, raificando o argumento de que os Embargos de Declarag@o opostos
contra a decisfo de inadmisshilidade do Recurso Especid néo tem o condéo de
interromper 0 prazo para a interposicéo do Agravo.

3. Outrossm, invidvd a pretensdo do embargante, que se uiliza dos presentes
aclaratdrios para, superando-se 0 juizo de admisshilidede negaivo do Agravo - néo
conhecido por sua intempedividede -, forcar a gpreciacéo de questdes meritorias
suscitadas no Recurso Especid, ainda que se tratem de matérias de ordem pablica

2. Os embargos de declaracdo servem a0 saneamento do julgado elvado de um dos
vicios previgtos no art. 619 do Cédigo de Processo Pend — ambiguidade, obscuridade,
contradicdo ou omissio —, e o a revisio de decisdo de méito, com a qua néo se
conforma o embargante.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
Votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracéo,
nos temos do voto do S. Minidro Reaor. Os Srs. Minidros Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP), Maria Thereza de Asss Moura e Sebadtido Res
Jinior (Presidente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia(DF), 14 de outubro de 2014 (Data do Julgamento)
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EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°420.475 - SP
(2013/0360518-7)

RELATOR

: MINISTRO NEFI CORDEIRO

EMBARGANTE : ADENILDO ANTONIO MIQUELIN
ADVOGADOS : ERNESTO DE OLIVEIRA JUNIOR EOUTRO(S)

JOAO CARLOS ANDRADE SOLDERRA

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO: Trata-se de embargos de
declaracdo opostos por Adenildo Anténio Miqudin em face de acorddo proferido, a
unanimidede de votos, pea Sexta Turma deste Superior Tribund de Justica, assm ementado

(fl. 587):

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURD ESPECIAL. MATERIA PENAL.
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO
DE CINCO DIAS ART. 28 DA LEI 8.038/90. LEI 12.322/2010. SUMULA
699/STF. DECISAO AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STF E DO STJ. OPOS CAO DE EMBARGOS DE
DECLARAGAO CONTRA A DECISAO QUE NAO ADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A
INTERPOSCAO DE AGRAVO EM RECURD ESPECIAL.
PRECEDENTES AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. O Agravo em Recurso Especial, em matéria criminal,
interposto em desconformidade com o prazo de 5 dias, previsto no art. 28
da Le 8.038/90, é intempestivo, ndo preenchendo um dos requisitos
extrinsecos de sua admissibilidade.

I1. Apesar da alteragdo do art. 544 do CPC, promovida
pela Le 12.322/2010, a jurisprudéncia da 32 Secdo do Superior Tribunal de
Justica, no julgamento do AREsp 24.409/SP, em 23/11/2011, seguindo
orientacéo do Supremo Tribunal Federal, fixou entendimento no sentido
da manutencdo do prazo de 5 dias, previsto no art. 28 da Le 8.038/90,
para interposi¢cdo do Agravo, quando se tratar de matéria criminal. Foi
mantida incolume, assm, a Simula 699/STF, do seguinte teor: "O prazo
para interposicao de agravo, em processo penal, € de cinco dias, de acordo
com a Le 8.038/1990, ndo se aplicando o disposto a respeito nas
alteracBes da Lei 8.950/1994 ao Codigo de Processo Civil".

[1l. In casu, a decisho que inadmitira o Recurso
Especial foi publicada no dia 27/02/2013, quinta-feira. Entretanto, o
recurso SO foi interposto em 21/08/2013, quarta-feira, ou sga, em
desconformidade com o prazo de 5 dias, previsto no art. 28 da Le
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8.038/90. Logo, 0 recurso € intempestivo.

IV. "A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo
Tribunal Federal firmou-se no sentido de que o agravo € o Unico recurso
cabivel contra decisBo que nega seguimento a recursos excepcionais,
género que inclui os recursos especial e extraordinario. Nestes termos, 0s
embargos de declaragdo opostos contra despacho de admissibilidade do
Tribunal de origem n&o interrompem o prazo para a interposicdo do
agravo, uma vez que manifestamente incabiveis' (STJ, AgRg no AREsp
83519/, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA, SEXTA
TURMA, DJede 19/12/2011)

V. Agravo Regimental improvido.

Afirmao embargante que 0 acordao teria Sdo omisso, ao deixar de apreciar matérias
de ordem publica suscitadas no recurso especid e, portanto, cognoscive de oficio, rddivas a
nulidade do interrogatdrio do recorrente por auséncia do representante do minigério plblico e,
ainda, a nulidade decorrente da néo-redizaco da recondtituicéo do acidente de trangto.

Requer, assm, o acolhimento dos presentes embargos, para suprir a omisséo
apontada, conferindo-lhes efeitos infringentes, para reconhecer, de ofico, as nulidedes
absolutas ora suscitadas (fl. 604).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO: Nos termos do art. 619 do
Codigo de Processo Pend, € cabivd a oposicéo de embargos de declaracéo quando houver,
no acordéo, ambiguidade, obscuridade, contradicéo ou omisséo.

Na hipdtese, h4 fdar em omissfo do acorddo embargado, que, de forma clara e
fundamentada, manteve a decisdo que néo conheceu do recurso de Agravo, dada sua
intempestividade, ratificando o argumento de que os Embargos de Declaracdo opostos contra
a decisdo de inadmisshilidade do Recurso Especid néo tem o condé@o de interromper o prazo
para ainterposicéo do Agravo (fl. 593).

Com efdto, invivd a pretensdo do embargante, que se utiliza dos presentes
aclaradrios para, superando-se 0 juizo de admisshilidede negativo do Agravo - néo
conhecido por sua intempestividade -, forcar a gpreciacéo de questdes meritdrias suscitadas
no Recurso Especid, ainda que se tratem de matérias de ordem publica

Observa-se, portanto, que se pretende gpenas a rediscussio da matéria, visando a
reforma da conclusio que resultou desfavorével ao embargante, o que é incabive naviadeta
Os embargos de declaragdo sarvem ao saneamento do julgado evado de um dos vicios
previsos no art. 619 do CPP, e ndo arevisio de decisio de mérito.

Noutra senda, no que diz respeito a de concessdo de habeas corpus de dficio, em
andise perfunctdria dos autos, néo se verifica, de plano, a ocorréncia de flagrante ilegdidade a
ensgar o deferimento de td pleito.

Primairo porque a auséncia do Parquet no interrogatorio, por 9 SO, ndo configura
nulidede absoluta, sendo necessiria a constatacéo de que td fdta acarretou efetivo prgjuizo a
defesa. Ademais, a néo recondtituico do acidente de trénsto também n&o configura nulidade
absoluta, aferida de pronto, sendo que a necessdade deste procedimento deve ser
demonsgtrada a partir da andlise apurada da dindmicado fato ddituoso. Ora, setastesesforam
rechacadas nas vias ordinarias, gpds exame detahado dos autos, ndo resta configurada, in
casu, quaquer ilegdidede.

Ante 0 exposto, voto por rgetar os embargos de declaracéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0360518-7 AREsp 420.475/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00078859120058260066 0660120050078852 660120050078852 78859120058260066
8132005

EM MESA JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. GUILHERME HENRIQUE MAGALDI NETO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADENILDO ANTONIO MIQUELIN
ADVOGADOS : ERNESTO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
JOAO CARLOS ANDRADE SOLDERRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Tréansito

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . ADENILDOANTONIO MIQUELIN
ADVOGADOS : ERNESTO DE OLIVEIRA JUNIOR E OUTRO(S)
JOAO CARLOS ANDRADE SOLDERRA
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



