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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
COMPETENCIA RESERVADA AO STF. ALEGACAO GENERICA
DE OMISSAO. SUMULA 284/STF. PRESCRICAO. ALEGACAO
NA FASE DE EMBARGOS A EXECUCAO. APENAS SE
SUPERVENIENTE A SENTENCA. PRECEDENTES.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 182/STJ. ART. 741,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. DESCARACTERIZADAS AS
HIPOTESES. CONVICCAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INCURSAO NO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. N&o cabe a edta Corte a gpreciagéo de ofensa a
dispogtivas condlitucionais, por ser competéncia reservada ao Supremo
Tribund Federd, nostermos do art. 102, 111, da CF.

2. A degacéo de violagdo ao at. 535 do CPC fo
deficdentemente fundamentada. Dessa forma, tem-se por indfadéve a
incidénciada SImula 284/STF-.

3. No que tange a prescricéo, verifico que ndo fal refutado
o fundamento da deciso recorrida que faz referéncia a jurisprudéncia
desta Corte, firmada no sentido de que "0 é possivd a discussio da
prescricdo em sede de embargos a execucdo contra a Fazenda Plblica
guando essa for superveniente a sentenca, sob pena de ofensa a coisa
jugadd’. Conforme o disposto na Simula 182/STJ, invidvd 0 agravo
regimental que nNdo impugna, especificamente, os fundamentos da deciséo
agravada.

4. N&o pode ser modificado o entendimento da Corte de
origem, soberana na andise dos dementos de prova, de que se deram
por descaracterizadas as hipdteses do art. 741, paragrafo unico, do CPC,
pois é atribuicdo que escapa da fungdo condituciond deste Tribund e
encontra dbice namula7 do STJ.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 23 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR
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PROCURADOR : YURI RUFINO QUEIROZ E OQUTRO(S)

AGRAVADO

. ALCIONE DE PADUA UCHOA EOUTROS

ADVOGADOS : FABRICIO DE FARIAS CARVALHO E OUTRO(S)

MARIA AMELIA SILVA CAVALCANTE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS:

Cuidase de agravo regimentd interposto pelo Estado do Faui contra

decisdo monocratica de minha rdatoria que conheceu em parte do seu recurso especia
para negar-lhe provimento.

O aco6rdéo recorrido, oriundo do Tribund de Judtica daguele estado, esta

assm ementado (fl. 116, e-STJ):

"APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE
TITULO  JUDICIAL.  ALIMENTOS EMBARGOS EM
DESCONFORMIDADE COM O DISPOSTO NO ARTIGO 741 DO
CPC. OFENSA A COISA JULGADA. APELAGAO CONHECIDA.

IMPROVIDA. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. Os embargos a execucdo fundados em titulo judicial tem seu
cabimento limitado as hipdteses previstas expressamente previstas
no art. 741 do CPC.

2. A redagdo do artigo 741 do CPC, nao permite alargar a
enumeracdo das matérias nele previstas para o cabimento de
embargos a execucao por titulo judicial, sga pela literalidade do
dispositivo, sgja porque a propria natureza do processo de execucdo
veda a ressureicdo dos temas ja debatidos e decididos no processo de
conhecimento, que sepultou as incertezas e conferiu a demanda a
definitividade da jurisdicéo, operando-se sobre o direito os efeitos da
coisa julgada.

3. O procedimento dos embargos a execucdo ndo € a via
correta para a discussdo de eventuais Vicios processuais que, por
ventura, tenham ocorrido na agdo que originou o titulo judicial
objeto da pretensio executoria.

4. Apelo conhecido. Improvido. Manutencdo da sentenca
recorrida.”

Por sua vez, a decisdo agravada desta rdatoria traz a seguinte ementa (fl.



390 e-STJ):
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"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGACAO
GENERICA DE OMISSAO. SUMULA 284/STF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA RESERVADA AO SIF.
EMBARGOS A EXECUCAO. PRESCRICAO. ALEGACAO
POSSVEL APENAS SE SUPERVENIENTE A SENTENCA.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. INEXIGIBILIDADE DO
TiITULO EXECUTIVO. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE DISPOSTIVO DE LEI. ART. 741,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. TESE AFASTADA PELA CORTE
DE ORIGEM. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS SUMULA
7/ST). RECURSD ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
IMPROVIDO."

Alega o agravante que fo demonstrada a afronta ao art. 535 do CPC, de

forma que ndo ha o dbice da SUmula 284/STF. Sudenta 0 afastamento da SImula
7/STJ, congderando que, nos termos do art. 741 do CPC, ndo se redringe a
inexigibilidede do titulo as leis e aos atos normativos declarados inconditucionas pelo
STF, sendo possivd a arguicéo quando se funda em interpretacdo incompativd com a
Condtituicio Federd.

Assevera que o0 entendimento de que néo se pode degar prescricdo em

em sede de embargos a execucdo ndo pode ser golicado a Fazenda Publica, tendo em
contaa prerrogativado art. 4° do Decreto 45.097/42.

Pugna, por fim, caso ndo sga recondderada a decisio agravada, para

gue se submeta o presente agravo a gpreciacao da Turma

Dispensada a oitiva dos agravados.

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
COMPETENCIA RESERVADA AO STF. ALEGACAO GENERICA
DE OMISSAO. SUMULA 284/STF. PRESCRICAO. ALEGACAO
NA FASE DE EMBARGOS A EXECUCAO. APENAS SE
SUPERVENIENTE A SENTENCA. PRECEDENTES.
FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 182/STJ. ART. 741,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC. DESCARACTERIZADAS AS
HIPOTESES. CONVICCAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INCURSAO NO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. N&o cabe a edta Corte a gpreciagéo de ofensa a
dispogtivas condlitucionais, por ser competéncia reservada ao Supremo
Tribund Federd, nostermosdo art. 102, 111, da CF.

2. A degacéo de violagdo ao at. 535 do CPC fo
deficdentemente fundamentada. Dessa forma, tem-se por indfadéve a
incidénciada SImula 284/STF-.

3. No que tange a prescricéo, verifico que ndo fal refutado
o fundamento da deciso recorrida que faz referéncia a jurisprudéncia
desta Corte, firmada no sentido de que "0 é possive a discussio da
prescricéo em sede de embargos a execucao contra a Fazenda Plblica
guando essa for superveniente a sentenca, sob pena de ofensa a coisa
jugadd’. Conforme o disposto na Simula 182/STJ, invidvd 0 agravo
regimental que ndo impugna, especificamente, os fundamentos da decisdo
agravada.

4. Néo pode ser modificado o entendimento da Corte de
origem, soberana na andise dos dementos de prova, de que se deram
por descaracterizadas as hipoteses do art. 741, paragrafo unico, do CPC,
pois é atribuicdo que escapa da funcdo condituciond deste Tribund e
encontra obice na Simula7 do STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Réeator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretenso recursa de reforma da decisdo prolatada.

Reitero as razbes langadas na decisio agravada no sentido de que néo
cabe a esta Corte a gpreciagdo de ofensa a dispostivos conditucionals, por ser
competéncia reservada ao Supremo Tribund Federd, nos termos do art. 102, 111, da
CF.

Conforme condggnado na andise monocratica, a aegacéo de violagdo ao
at. 535 do CPC fo deficientemente fundamentada. E concdlusio que se toma dos
transcritos abaixo, retirados da peca recursd, Unico trecho que faz referéncia a citada
contrariedade (fl. 304):

"Trata-se de recurso fundado na violagéo do art. 535, II, do
CPC, bem como dos artigos 741, Il, c\c paragrafo unico, do CPC e
artigos 1° e 3° do Decreto n 20.910/32."

Dessaforma, tem-se por indfagtavd aincidénciada SUmula284/STF-.

No que tange a prescricao, verifico que néo fai refutado o fundamento da
decisdo recorrida que faz referéncia a jurigorudéncia desta Corte, firmada no sentido de
gue SO é possive a discussdo da prescricdo em sede de embargos a execucdo contra a
Fazenda PUblica quando essa for superveniente & sentenca, sob pena de ofensa a coisa

julgeda.

O agravante atém-se a exdamar as razbes langadas no recurso especid
de que se pode arguir prescricéo de acles e de direitos, mesmo em sede de embargos a
execucdo, por conta da prerrogaiva da Fazenda Plblica (art. 4° do Decreto-Le
4.597/42)

Conforme o disposto na Simula 182/STJ, invidvd o agravo regimentd
gue n&o impugna, especificamente, os fundamentos da deciséo agravada.

Roberto Rosas, discorrendo sobre 0 enunciado da SUmula 182 deste
Tribund, lecionou:

"O agravo tem como finalidade descongtituir os termos do
despacho agravado. Logo, sO pode ser valido se impughar os
fundamentos dessa decisao, e ndo discutir outros aspectos da causa,
como alcance do recurso especial ndo admitido, ou, entéo,
simplesmente repetir os fundamentos do recurso especial, sem
acrescentar as objegdes ao despacho agravado.”
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(Direito Sumular, 10 ed. Sao Paulo: Mdheros, 2000, p. 367)

Oportuno dientar que a refutagdo apta a infirmar a decisio agravada
deve ser efetiva e individudizada A jurigorudéncia desta Corte € assente no sentido de
que, para afastar ainddénda da Simula 182/STJ, ndo basta a impugnacéo genérica dos
fundamentos da decisfo agravada.

Outrossim, n&o pode ser modificado o entendimento da Corte de origem,
soberana na andise dos dementos de prova, de que se deram por descaracterizadas as
hipéteses do art. 741, parégrafo unico, do CPC, pois € atribui¢do que escapa da funcéo
condtituciond deste Tribund e encontra 6bice na Simula’7 do STJ.

Ressdte-se, por fim, que o Tribund estadud fundamentou-se também na
afirmacdo de que a decisdo judida ndo se fundou em le ou ato normativo cuja aplicacéo
ou interpretacdo estéo incompativels com a Condtituicéo Federd, tese que se quer dar
por preva ecente neste recurso.

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RECORRENTE : ESTADO DO PIAUI
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : YURI RUFINO QUEIROZ E OUTRO(S)
AGRAVADO . ALCIONE DE PADUA UCHOA EOUTROS
ADVOGADOS : MARIA AMELIA SILVA CAVALCANTE

FABRICIO DE FARIAS CARVALHO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



