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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 169.930 - RN
(2012/0084147-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE : CAMARA DE DIRIGENTES LOJISTAS DE NATAL CDL

ADVOGADO : DANIEL ALVES PESSOA E OUTRO(S)

EMBARGADO : GERALDO AIRES DA SILVA

ADVOGADO : MARCELO ALEXANDRE DA ROCHA LEAO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACOLHIMENTO. SEM ALTERACAO DO
JULGADO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdiciond
padece de omisséo, contradi¢ao ou obscuridade.

2. N&o cabe ao STJ a andise de contrariedade a digpositivos condtitucionais em
sede de recurso especial.

3. Rejeitam-se 0s embargos declaratérios quando, na decisdo embargada, néo ha
nenhum dos vicios previstos no art. 535 inciso | do CPC.

4. Embargos declaratorios acolhidos em parte, sem efeitos infringentes.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, acolher em parte os embargos de
declaracéo, sem efeitos infringentesnos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bdlizze e

Moura Ribero votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 169.930 - RN
(2012/0084147-7)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE : CAMARA DE DIRIGENTESLOJSTAS DE NATAL CDL

ADVOGADO : DANIEL ALVES PESSOA E OUTRO(S)

EMBARGADO : GERALDO AIRESDA SILVA

ADVOGADO : MARCELO ALEXANDRE DA ROCHA LEAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por CAMARA DE DIRIGENTES
LOJISTAS DE NATAL CDL a acorddo que negou provimento a agravo regimental ante a
inexisténcia de violagéo de dispostivos de le federal.

A embargante aega que houve omissdo peo 6rgdo colegiado quanto aos dispositivos
conditucionais, tratados internacionais e aos principios suscitados em sede de regimentd; bem como
ndo ficou devidamente fundamentadas as razbes pelas quais os artigos de le federal ndo foram

violados.

Sustenta também, que n&o ficou esclarecido por quais razdes entendeu-se que 0 caso
ndo demandava solucéo idéntica aquel as trazidas como paradigmas, ou mesmo se 0 acorddo estaria

ou ndo de acordo com a jurisprudéncia desta Corte.

Por fim, alega que ndo foi explicitado qua fol o motivo peo qua o Tribund de origem

ndo inviabilizou a veiculagao da pretensdo com base na doutrina do distinguishing.

E o rdatério.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACOLHIMENTO. SEM ALTERACAO DO
JULGADO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaracdo sdo cabiveis quando o provimento jurisdiciond
padece de omissao, contradicdo ou obscuridade.

2. N&o cabe ao STJ a andise de contrariedade a dispositivas congtitucionais em
sede de recurso especial.

3. Rgeitam-se os embargos declaratorios quando, na decisdo embargada, ndo ha
nenhum dos vicios previstos no art. 535 inciso | do CPC.

4. Embargos declaratérios acolhidos em parte, sem efeitos infringentes.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Os presentes embargos merecem ser acolhidos em parte, contudo sem efeitos
modificativos.

Nos termos do art. 535 do CPC, cabem embargos de declaracdo nas hip6teses em que

0 julgado impugnado tenha incorrido em omisséo, obscuridade ou contradicéo.

Verifico que, no julgamento do agravo regimental, ndo houve manifestacdo acerca dos
arts. 5° 11, XXXV, LIV eLV, 9211,931X e 10511l "d' da CF/88; bem como os artigos 1°, item 1,
25, item 1 e item 2, dineas “a@’ e “b’, do Pacto de San José da Costa Rica da OEA , 2 item 1 e
item 3, dineas “a’ e “b”, e 5, itens 1 e 2, do Pacto de Direitos Civis e Politicos da ONU, e VIII da

Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, todos cumulados com o artigo 5°, 8 2°, da Condtituicao.

Por esta razéo, passo a manifestar-me sobre 0os mesmos, apenas para dispor que ndo
compete a0 STJ, em sede de recurso especia, apreciar afronta a digpostivos e principios

conditucionais, 0s quais devem ser objeto de recurso extraordinario dirigido ao STF, conforme
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demonstram o0s seguintes precedentes. EDcl no AgRg nos EAREsp n. 93.820/PR, de minha
relatoria, Corte Especia, DJe de 26/6/2013; EDcl no AgRg nos EAREsp n. 101.974/PR, relator
Ministro Humberto Martins, Corte Especid, DJe de 12/6/2013; EDcl no REsp n. 1.183.474/DF,
relator Ministro Raul Araljjo, Segunda Se¢éo, DJe de 26/6/2013; AgRg no REsp n. 1.418.164/SP,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 22/4/2014.

Cumpre ressaltar que os referidos digpositivos congtitucionals e dos tratados pelos quais
a agravante sustenta violagdo, sequer constam das razfes do recurso especid, o qud limitou-se a
dispor pela violagdo dos arts. 165, 458 e 535 incisos | e Il do CPC, os quais foram devidamente

apreciados na decisdo monocrética do agravo em recurso especial.

Esclareca-se que 0 6rgéo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as alegacOes
apresentadas em sede recursal, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e necessarios ao
dedinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a prolagdo do julgado, ainda que

suas conclusdes ndo meregam concordancia das partes.

Quanto a alegacdo de que ndo ficou esclarecido por quais razdes entendeu-se que 0
caso ndo demandava solucéo idéntica aquelas trazidas como paradigmas, ou mesmo se 0 acorddo
estaria ou ndo de acordo com a jurigprudéncia desta Corte, cumpre ressaltar que o recurso especial
fol fundamentado na dinea "d' do permissivo condtituciona, assm sendo, somente a violagéo de le

federa foi objeto de apreciacao.

Ante 0 expogto, acolho os embargos de declaracéo apenas para sanar a omisséo

apontada nos termos acima explicitados, sem |hes conferir efeitos infringentes.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2012/0084147-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 169.930/RN

Numeros Origem: 20110072919 20110072919000100 20110072919000101 20110072919000200
20110072919000300 2344520098200127

EM MESA JULGADO: 23/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CAMARA DEDIRIGENTESLOJSTASDE NATAL CDL
ADVOGADO : DANIEL ALVESPESSOA EOUTRO(S)
AGRAVADO : GERALDO AIRESDA SILVA
ADVOGADO : MARCELO ALEXANDRE DA ROCHA LEAO

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano
Moral - Inclusdo Indevida em Cadastro de I nadimplentes

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CAMARA DEDIRIGENTESLOJSTASDENATAL CDL

ADVOGADO : DANIEL ALVESPESSOA EOQUTRO(S)

EMBARGADO : GERALDOAIRESDA SILVA

ADVOGADO : MARCELO ALEXANDRE DA ROCHA LEAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, acolheu em parte os embargos de declaragdo,sem efeitos
infringentes,nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente),
Marco Aurdlio Belizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



