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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FRANCISCO JOSE MESSIAS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. JURI.
DESCLASSIFICACAO. RECURSO DE APELACAO. JUiZO DE CASSACAO
PARA NOVO JULGAMENTO. LIMITACAO DE LINGUAGEM. NAO
CABIMENTO.

1. Ressalvada pessod compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinério,
ou de revisio aimind Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior
aexigéncade ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Ndo haredtricdo legd - ou logica- a fundamentacéo vaordiva detahada das provas
dos autos, quando do julgamento da apelacdo naformado art. 593, 111, d, do CPP, pois
exigido para a cassacdo dar-se a decisdo dos jurados manifestamente contraria a
prova dos autos.

3. Nesse juizo ndo basta a indicacéo de materialidade do fato e da existéncia de
indicios suficientes de autoria, como se da na sentenca de prondncia (art. 413 e § 1°,
do CPP), exigindo-se a demonstracéo de julgamento baseado em prova irrisdria ou
nenhuma

4. Excesso de linguagem no juizo de cassacdo rejeitado.
5. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
Vvotos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termaos
do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TYSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebagtido Reis Jnior (Presidente)
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Bradilia(DF), 14 de outubro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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HABEAS CORPUSN° 176.128 - M G (2010/0108226-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : FRANCISCO JOSE MESSIAS
ADVOGADO : MARCIO TEIXEIRA BRETAS- DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FRANCISCO JOSE MESSIAS

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:
Trata-se de habeas corpus interposto em face de acordao da 52 Camara Crimind do

Tribund de Judtica de Minas Gerais que, acolhendo o recurso de apelacéo interposto pelo
parquet estadua, cassou a decisdo de desclassficacdo proferida pao Consalho de Sentenca,
por entender contr&ria a prova dos autos, e determinou a submisso de Francisco José
Messias a novo julgamento, nos autos do processo da acdo pend a que responde pela prética
do ddito tipificado no atigo 121, paragrafo 2°, indso |, c¢/c artigo 14, incdso 1l, do Codigo
Pend.

Inconformado, o impetrante dega que o referido acorddo ndo se conteve nos limites
legais, tecendo consderacBes que configuram definitivo juizo de condenacéo a respeito do
paciente, requerendo, portanto, sua cassacao e extirpacéo dos autos.

O pedido de liminar foi deferido, para suspender o novo julgamento do paciente até
decisfo de méito do presente writ (e-STJfls 85/88)

As informagdes solicitadas foram prestadas (e-STJfls. 104/105 e 136/139).

O Minigério Plblico Federa opinou pela denegacdo da ordem (e-STJ fls. 94/96).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUSN° 176.128 - M G (2010/0108226-8)
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicdo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisdo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rel. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, congtate a Corte Superior a exigénda de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

NoO presente writ, em suma, sudenta 0 impeirante ocorréncia de excesso de
linguagem no acorddo guerreado, assm fundamentado:

Do mérito - Cuida-se de ddlito de homicidio qualificado
tentado cuja norma penal incriminadora se encontra insculpida no artigo
121 82°inciso | c/c o artigo 14 inciso Il do Cédigo Penal.

Resume-se a quaestio juris na posshilidade de
cassacdo do julgamento, por entender que a decisdo proferida foi
manifestamente contréria a prova dos autos.

Razd0 assiste ao Parquet conforme razdes a seguir.

A materialidade delitiva se encontra suficientemente
comprovada, principalmente, através do Boletim de Ocorréncia de f.
06-07, do Auto de Apreensido def.1 1, dos Exames de Corpo Ddito
de-f.35,37 e 43, da copia do prontudrio médico de-f.51-62 e da prova
testemunhal.

Sobre a autoria concluiu o consel ho de sentenca que foi
0 acusado quem desferiu os golpes de faca na vitima, mas que 0 mesmo
ndo deu inicio a execucdo de um crime de homicidio, ensgando a
desclassificacéo para o delito de lesdo corporal.

Ocorre que a prova carreada aos autos demonstra o
animus necandi com que agiu o apelado ao desferir dez facadas contra a
vitima.

Francisco José Messias em juizo e em plenario
confessou ter dado as facadas na vitima Paulo S&rgio, in verbis.

[...] que levou -um soco no peito dado pela vitima,
momento em gue o declarante, numa disténcia de dois metros e meiomais
ou menos, em cima do armério da cozinha, onde se encontrava, mas
desceu atras dela que estava na esquina e la desferiu 03 facadas na vitima

[..]
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"[...] informa que desferiu as facadas na vitima mas
nao tinha a intencdo de mata-la, s6 fazendo porque foi agredido
anteriormente pela vitima e -também porque estava embriagado [..,]"
[f.192] A testemunha Junior César Gomes presenciou o delito e narrou
com detal hes como tudo aconteceu, a saber:

"[...] estava com Paulo S&rgio, Francisco.Jose Messas
-tomando -pinga; em dado -momento Francisco disse ao depoente e Paulo
Sérgio queiria .até a -sua casa buscar cigarro, mas 0 mesmo trouxe uma
faca; que sem motivo, Francisco deu uma gravata em Paulo Srgio e
desferiu varios golpes de faca no mesmo, atingindo -pescoco, -térax e
pulmao; que:apos praticar o -ddito o Francisco -fugiu” [f.:16] A mesma
testemunha -foi ouvida em plendrio e confirmou a frieza com que o
apelado esfagqueou pelas costas o companheiro Paulo Srgio:

"[...] que estava bebendo juntamente com a vitima
eacusado e em dado momento -a vitima -desferiu um murro-no
acusado,:saindo este do local, -dirigindo-se .até -a --sua residéncia .[do
acusado]; que o depoente informa que apds cinco MiNUtos
aproximadamente, o acusado desferiu uma facada no pulméo da vitima,
guando esta estava de costas [ ...]; que o depoente informa que quando o
acusado retornou de sua casa segurou a vitima pelo pescoco e desferiu
umafacada|...]" [f.190] A propria vitima Paulo Sergio Gongalves afirma
ter sido surpreendida pelo animus necandi do apelado.

"[...]esclarece que viu 0 acusado pegar a faca, mas
pensou :que ndo era -para -agredir sua pessod| ...J; *[... Jinforma que n&o
sofreu Sequela, mas a parte atingida fica :adormecidal ..,]; informa que
levou a -facada na esgquina da rua onde esta situada .a padaria Pdo.de
Md[..,]; que da esquina até -a resdéncia do acusado dista
aproximadamente 15 mestro!q[..J" [f.87] Apds se desentender com a
vitima o apelado -foi até a sua casa, pegou uma faca, voltou ao local onde
bebia com a vitima e desferiu-lhe dez facadas, conforme -faz prova o
exame de corpo de delito de f.37.

A maioria dos jurados respondeu SM ao quesito n® 01,
reconhecendo as lesBes sofridas pela vitima, assm como o quesito de n°
02, reconhecendo a autoria de Francisco José Messas.

0 quesito n° 03 "O acusado 'Francisco Jose *Messas,
assm -agindo, deu inicio ya execucdo de um crime de homicidio que
somente ndo -se consumou por circunstancias alheias,a sua vontade?",
entretanto, -foi respondido negativamente peos jurados, afastando a
conduta do homicidio tentado.

Procede portanto o inconformismo do'Parquet pois ao
acolher a tese defensiva de desclassificacdo do homicidio para lesdes
corporais, os jurados decidiram de forma contraria a prova dos autos
[194-1 95].
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Nota-se que o Consagho de Sentenca concluiu pela
auséncia do animus necandi em face da auséncia de perigo de vida para o
apdado.

Certo € que ndo se pode confundir a gravidade da
ofensa [ que pode gerar 0 perigo de vida] com o animus necandi [intencéo
de matar].

Como bem salientou o ilustre Promotor de Justica,
perigo de vida € o que resulta do ferimento sofrido pela vitima e risco de
vida é o gque resulta da acéo do agente ofensor [animus necandi].

O Codigo Penal adotou a teoria -finalista da acéo,
segundo a qual o agente responde pelo -resultado pretendido e n&o pelo
resultado causado.

A intencdo de matar restou clara das agbes do
apelado que surpreendeu a vitima pelas costas com dez facadas.

De forma Unica e isolada entretanto o mesmo alegou
gue ndo tinha a intencdo de matar em total dissonancia com as demais
provas produzidas.

A palavra do réu ndo merece crédito quando néo
confirmada por outros meios de prova, conforme ocorreu no presente
caso.

O Consdlho de Sentenca optou pela versao do apelado.
Ocorre que esta versdo ndo possui nenhuma prova a respalda-la,
restando totalmente contraria a prova produzda nos autos.

A decisdo dos jurados que desclassificou o homicidio
para o delito de lesbes corporais encontra-se desamparada pelas provas
produzidas nos autos. assistindo razdo ao Parquet em descondtitui-la. A
respeito do tema leciona José Frederico Marques.

"Decisdo manifestamente contraria a prova dos autos
€ aquela que "estgja em radical antagonismo com aquilo que de modo
indiscutivel promane, em relacéo a quaestio facti, da prova dos autos'.

E ainda, "a dissonancia entre o veredicto e a -prova
tanto pode relacionar-se com a existéncia do 'fato como, .ainda, -da
autoria ou -também de elementos pertinentes as judtificativas e dirimentes
penais' [ Elementos de Direito Processual Penal, vol. IV, p.223, atualizada
por Victor Hugo da Slveira, Campinas. Booksdller, 1997].

A cassacdo da decisio popular € medida que se impbe
nos termos do artigo 593 inciso 11l alinea d ¢/c o 830 do Cadigo de
Processo Penal:

"Art.593. Cabera apelacéo no prazo de 5 (cinco) dias.

[...]

[11- das decisBes do Tribunal do.Juri, quando:

[...]

d) for a decisio dos jurados manifestamente contraria
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a prova dos autos.

[...]

83° Sea apelacao sefundar no n.lll, d, deste artigo, e 0
tribunal ad quem se convencer de que a decisdo dos jurados é
manifestamente contraria a -- prova dos autos, dar-lhe-a provimento para
sujeitar o réu a novo julgamento; ndo se admite, porém, pelo mesmo
motivo, segunda apelacdo.”

O 1° Grupo de Camaras Criminais deste E. Tribunal de
Justica de Minas Gerais aprovou pela maioria a sUmula.28 que trata da
matéria em voga:

"Simula n". .28 do TIMG -- A cassacdo do veredito
popular por manifestamente contrario a prova dos autos sO € possivel
guando a decisdo -for escandalosa, arbitraria e totalmente divorciada do
contexto probatério, nunca aquela que opta por uma das versoes
existentes.”

Por essas razdes deve 0 apelado ser submetido a novo
julgamento perante o Tribunal do Juri.

"EMENTA: PROCESSO .PENAL ~ JUR -
HOMICIDIO QUALIFICADO -- CONSIDERACAO DbE QUE O -DELITO
FOI COMETIDO POR RELEVANTE VALOR MORAL "E
DESCLASSFICACAO -PARA A FORMA SMPLES -- DECISOES
MANIFESTAMENTE CONTRARIAS A PROVA-DOS AUTOS - CRIME
INCONTESTAVELMENTE COMETIDO MEDIANTE
EMBOSCADAEPOR 'MOTIVO QUE NAO - TRADUZ EM
RELEVANTE VALOR -MORAL - CASSACAO DA DECISAO PELO
TRIBUNAL - NECESSDADE - RECURSO MINISTERIAL PROVIDO,
RESTANDO PREJUDICADO O DEFENSVO. S dos autos consta
somente uma versao possivel para os fatos e 0 Conselho de Sentenca
decide acatando qualquer outra trazida pela Defesa, a competente
atuacéo do Defensor em Plendrio ndo pode se sobrepor a verdade real dos
fatos, sendo imperiosa a cassacao do veredicto popular para que o
acusado se veja submetido .a novo julgamento, na forma do ar t. 593, Hi,
d, ¢/c o0 830, do Cddigo de Processo Penal. Recurso ministerial -provido,
-prgjudicado o defensivo.” [Apelacdo 1.0474. 02.003250-1/001, Re.
DesHécio Valentim -- 5a Camara Criminal TIMG, data da publicagéo 26
de Abril de .2008].

A cassacdo do julgamento do Tribund do Jri exige a condtatacéo de dar-se a
decisdo dos jurados manifestamente contréria a prova dos autos (art. 593, I1l, d, do
CPP). Deste modo, € exigido da Corte de Apdacdo suficiente esmiucamento da prova para
demongrar que foi a deciso do Jiri baseada em prova irrisdria ou nenhuma, a judificar a
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Cassacao.

N&o h& como limitar a linguagem do Tribund nesta fase processud, pois aqui Néo
basta a indicacdo de materialidade do fato e da existéncia de indicios suficientes de
autoria, como se da na sentenca de prondncia (art. 413 e 8 1°, do CPP). Ao contrario, a
exigbhda da le forga ao Tribund vaorar todas as provas dos autos, justamente para poder
afirmar que deu-se a decisio pelo Jiri manifestamente contraria a prova dos autos.

Assm, ndo harestricio legd - ou logica - a fundamentacdo vaorativa detalhada das
provas dos autos, quando do julgamento da apel acéo naformado art. 593, 111, d, do CPP.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ART. 121, § 20,
INCISOS II E IV E § 4° SEGUNDA PARTE, C/C 14, INCISO II, AMBOS DO
CODIGO PENAL. JURI. ALEGADO EXCESSO DE LINGUAGEM NA
FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. APELACAO INTERPOSTA PELO
MINISTERIO PUBLICO. POSSBILIDADE. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOSAUTOS

| - A forma lacOnica, e acentuadamente comedida, exigida na
fundamentacéo da decisio de prondncia ndo pode ser imposta aos Tribunais de
segundo grau por ocasido do julgamento de apelacdo fulcrada no permissivo da
alinea d (art. 593, inciso |11 do CPP). N&o se deve confundir a andlise do juizo
de admisshbilidade da acusacdo (iudicium acusationis) com a excepcional
apreciacao no controle do iudicium causae ("decisdo manifestamente contraria
a prova dos autos'). A fundamentacéo (art. 93, inciso 1X, 22 parte da Carta
Magna), nesta ultima hipétese, para levar o réu a novo julgamento, deve estar
adequada a exigéncia legal. S6 0 excesso ndo é permitido (Precedente).

Il - A interposicdo de recurso de apelacdo, no rito do juri, com
fulcro no art. 593, inciso 111, alinea d, do CPP, por auséncia de previsdo legal
expressa, ndo congtitui medida privativa da defesa, a exemplo do que ocorria
com 0 extinto recurso do protesto por novo juri (Precedente).

lIl - Quando a decisdo do Conselho de Sentenca do Tribunal do
Jari é manifestamente contréria & prova dos autos, a sua cassacdo peo e.
Tribunal de Justica ndo viola a soberania dos ver edictos (Precedentes).

IV - A verificagdo, in casu, da existéncia de duas ver sbes nos autos
para 0 crime e, por conseguinte, a constatacdo do desacerto da decisdo
proferida pelo e. Tribunal a quo ao cassar o veredicto popular, exigiria incursao
em matéria probatéria incompativel com a via el eita (Precedentes).

Ordem denegada.

(HC 127550/ES Rd. Minisro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 13/04/2010)

E de se ressdltar que a decisio suprafoi mantidapelo Supremo Tribund Federd:

EMENTA: HABEAS CORPUS CONSTITUCIONAL.
PROCESSUAL PENAL. TRIBUNAL DO JURI. DETERMINACAO DE NOVO
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JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JUR.. ALEGACAO DE
CONTRARIEDADE AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA SOBERANIA DO
VEREDICTO: IMPROCEDENCIA. NECESS DADE DE REEXAME DE FATOS
E PROVAS IMPROPRIO NA VIA ELEITA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
LINGUAGEM: INEXISTENCIA. 1. A determinacdo de realizacdo de novo
julgamento pelo Tribunal do Jari ndo contraria o principio congtitucional da
soberania dos veredictos quando a decisdo for manifestamente contraria a
prova dos autos. 2. A andlise da existéncia de material probatério que corrobore
a tese sustentada pela defesa e acatada peos jurados impbe, na espécie
vertente, revolvimento de fatos e provas, o que ultrapassa os limites do
procedimento sumario e documental do habeas corpus. 3. Ao determinar a
realizacdo de novo julgamento pelo Tribunal do Jari, o Tribunal de Justica
procurou demonstrar, nos limites do comedimento na apreciacéo da prova, que
ndo existe nos autos material probatério a corroborar a tese defensiva que foi
acolhida pelos jurados. Dever congtitucional de fundamentar todas as decisdes
judiciais (art. 93, inc. 1X, da Constitui¢éo da Republica). Inexisténcia de excesso
de linguagem. 4. Habeas cor pus denegado.

(HC 102004, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 11/05/2010, DJe-025 DIVULG 07-02-2011 PUBLIC 08-02-2011
EMENT VOL-02459-01 PP-00171)

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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Relator
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Presidente da Sessao
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE : FRANCISCO JOSE MESSIAS
ADVOGADO : MARCIO TEIXEIRA BRETAS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : FRANCISCO JOSE MESSIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



