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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMBARGADO : RODRIGO BARROS DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : EVANILSA QUEIROZ PESSANHA DE OLIVEIRA
TANIA RIBEIRO DA ROCHA SANTOS
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REGIME INICIAL
DE CUMPRIMENTO DE PENA. OMISSAO,
AMBIGUIDADE, CONTRADICAO OU ERRO
MATERIAL. INOCORRENCIA. MERO
INCONFORMISMO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Ndo ha omissdo no acérddo embargado quando
verificado que a questdo referente ao regime inicid de
cumprimento de pena fixado ao paciente (ora embargado)
restou clara e explicitamente apreciada em todos 0s seus
aspectos, de forma coerente e fundamentada, razédo pela
gqual ndo ha que se fdar em omissdo no acorddo
embargado.

2. O mero inconformismo da parte com o resultado do
julgamento ndo se coaduna com a via do recurso
integrativo, sobretudo porque a concessao de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo somente pode
ocorrer em hipoteses excepcionals, em casos de erro
evidente, ndo se prestando, pois, pararevisar alide.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJ/SE), Maria Thereza de Asss Moura,
Sebastido Reis Jinior e Assusete Magahdes votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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Brasilia, 17 de outubro de 2013(data do julgamento).

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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RELATOR
EMBARGANTE:
EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: RODRIGO BARROS DOS SANTOS (PRESO)
: EVANILSA QUEIROZ PESSANHA DE OLIVEIRA

TANIA RIBEIRO DA ROCHA SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL opde embargos de
declaracdo ao acorddo da Sexta Turma deste Superior Tribunal que restou
assm ementado (fls. 231/232):

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO.
IMPOSSBILIDADE. MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO
ARTIGO 33 DA LEI DE DROGAS PRETENDIDA APLICACAO.
MATERIA NAO APRECIADA PELA CORTE ESTADUAL.
SUPRESSAO DE  INSTANCIA.  EXECUCAO. CRIME
PRATICADO NA VIGENCIA DA LEI N. 11.464/2007. REGIME
PRISONAL DIVERO DO FECHADO. POSSBILIDADE EM
TESE. NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS
CIRCUNSTANCIAS NAO SOPESADAS PELO JUIZ
SENTENCIANTE PARA A ESCOLHA DO REGIME
CARCERARIO. REFORMATIO IN PEJUS. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS MATERIA NAO ANALISADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Corte Suprema, também passou a
restringir as hipoteses de cabimento do habeas corpus,
ndo admitindo que o remédio constitucional sga
utilizado em substituicdo ao recurso em agdo cabivel,
salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologia juridica.

2. Mostra-se invidvel a andlise, diretamente por este Superior
Tribunal, da pretendida aplicacdo da minorante prevista no 8 4°
do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006 e da almejada substituicéo da
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pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, tendo em
vista que essas matérias ndo foram apreciadas pela Corte de
origem, sob pena de incidir-se na indevida supresséo de instancia.

3. Mesmo para os crimes hediondos ou a e€les equiparados
cometidos na vigéncia da Lei n. 11.464/2007, a escolha do regime
inicial de cumprimento de pena deve levar em consderacéo a
guantidade da pena imposta, a eventual existéncia de
circunstancias judiciais desfavoravels, bem como as demais
peculiaridades do caso concreto, para que, entdo, sgja escolhido o
regime carcerario que se mostre o mais adequado para a
prevencao e repressao do delito perpetrado.

4. Reconhecida a incongtitucionalidade do 6bice contido no § 1° do
artigo 2° da Le n. 8.072/1990, temse que de ndo se afigura
fundamentacdo idénea a justificar a fixacdo do regime mais
gravoso, haja vista que, para estabelecer o regime inicial de
cumprimento de pena, deve o magistrado avaliar o caso concreto
de acordo com os parametros estabelecidos pelo artigo 33 e
paragrafos do Cédigo Penal.

5. Embora sga certo que a quantidade, a natureza da droga
empreendida (na espécie, cocaina) e as demais circunstancias
previstas no artigo 42 da Le n. 11.343/2006 sgjam elementos
idoneos a justificar a imposicdo do modo inicialmente mais
gravoso (nos termos do disposto no artigo 33, 8§ 3°, do Cddigo
Penal), ndo € dado a Corte estadual, em recurso exclusivo da
defesa, agregar nova fundamentacéo ao decisum condenatdrio,
sopesando, para fins de justificacdo do regime inicialmente mais
gravoso, elementos ndo considerados pelo Juiz sentenciante, sob
pena de incidir na inadmissivel reformatio in pgjus.

6. Verificando-se que a condenacdo do paciente ja transitou em
julgado, cabe ao Juizo das Execucbes Criminais avaliar a
eventual possbilidade de imposicdo de regime prisonal mais
brando, uma vez que o Tribunal de origem n&o procedeu a analise
dos elementos concretos constantes dos autos, a luz do
preconizado no artigo 33 do Cédigo Penal.

7. Ordem néo conhecida. Habeas corpus concedido, de oficio,
apenas para que, afastada a obrigatoriedade de imposicdo do
regimeinicial fechado, o Juizo das Execugdes Criminais proceda a
andlise do caso concreto, aferindo a eventual possbilidade de
fixar a paciente regime inicial mais brando de cumprimento de
pena, a luz do disposto no artigo 33 do Codigo Penal.

O embargante alega omissdo no acérddo embargado, sob o
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argumento de que, ao afastar a obrigatoriedade de imposicéo do regime inicid
fechado, o decisum ratificou a tese adotada no HC n. 111.840/ES, do Supremo
Tribunal Federal, sem, contudo, "tangenciar, expressamente, os dispositivos
magnos insitos a tematica" (fl. 248).

Considera que a le, de forma legitima, estabeleceu a
obrigatoriedade do regime fechado para o inicio do cumprimento da pena aos
acusados da prética de crimes hediondos e a eles equiparados.

Pondera que a referida decisdo da Corte Suprema (HC n.
111.840/ES) possui efeitos meramente inter partes.

Observa que o Cédigo Penal, norma ordinéria e de indole gerdl,
ndo pode, sob nenhum pretexto, sobrepujar a Constituicdo Federal e os
subsistemas especiais dela decorrentes.

Requer o acolhimento dos embargos declaratorios, com efeitos
infringentes, para que seja analisada a constitucionalidade do disposto no artigo
2°, 8 1° daLe n. 8.072/1990, mantendo-se, por conseguinte, a imposi¢éo do
regime inicial fechado ao paciente (ora embargado).
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. REGIME INICIAL
DE CUMPRIMENTO DE PENA. OMISSAQ,
AMBIGUIDADE, CONTRADICAO OU ERRO
MATERIAL. INOCORRENCIA. MERO
INCONFORMISMO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Ndo ha omissdo no acérddo embargado quando
verificado que a questdo referente ao regime inicid de
cumprimento de pena fixado ao paciente (ora embargado)
restou clara e explicitamente apreciada em todos os seus
aspectos, de forma coerente e fundamentada, razéo pela
gual ndo ha que se fdar em omissdo no acorddo
embargado.

2. O mero inconformismo da parte com o resultado do
julgamento ndo se coaduna com a via do recurso
integrativo, sobretudo porque a concessdo de efeitos
infringentes aos embargos de declaracdo somente pode
ocorrer em hiplteses excepcionals, em casos de erro
evidente, n&o se prestando, pois, pararevisar alide.

3. Embargos de declaracao rejeitados.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (RELATOR):

Consoante o0 disposto no artigo 619 do Codigo de Processo
Penal, a oposicdo de embargos de declaracdo almega, em sintese, 0
aprimoramento da prestacdo jurisdicional, por meio da retificagdo do julgado
gue se apresenta omisso, ambiguo, contraditério ou com erro material.

No caso, em que pesem 0s argumentos lancados pelo
embargante, tenho que a questdo referente ao regime inicial de
cumprimento de pena fixado ao paciente (ora embargado) restou clara e
explicitamente apreciada em todos os seus aspectos, de forma coerente e
fundamentada, razéo pela qual ndo visumbro nenhuma omissdo no acérdéo
embargado.

Com efeito, 0 acorddo destacou que o Juiz sentenciante
estabeleceu 0 regime inicidmente mais gravoso com base apenas no disposto
no 8§ 1° do artigo 2° da Lei n. 8.072/1990.

Assm, salientou que, quando do julgamento do HC n.
111.840/ES, redlizado em sessdo extraordinaria do dia 27/6/2012, o Pleno do
Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, declarou, incidentalmente, a
inconstitucionalidade do artigo 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, com a nova
redacdo dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, assim, a obrigatoriedade de
imposicdo do regime inicid fechado para os condenados pela prética de crimes
hediondos e a eles equiparados.

Por tais razbes, reconhecida a inconstitucionalidade do ébice
contido no § 1° do artigo 2° da Lei n. 8.072/1990, o acérddo embargado
asseverou que a mera remissdéo a tal dispositivo ndo configuraria
fundamentac&o idonea a justificar a fixagcdo do regime mais gravoso, hagja vista
que, para estabelecer o regime inicid de cumprimento de pena, deve o
magistrado avaliar 0 caso concreto, de acordo com os parametros estabel ecidos
pelo artigo 33 e paragrafos, do Cédigo Penal, 0 que ndo ocorreu na espécie
dos autos, a vista da fundamentacdo meramente ope legis empreendida pelo
Juiz sentenciante.

Ainda, 0 acérddo embargado, de forma cautelosa, observou que
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a Corte estadual manteve a imposi¢cao do regime inicid fechado com base na
gravidade concreta do delito cometido, na quantidade e na natureza da droga
apreendida (fl. 202). N&o obstante, lembrou que, embora sgja certo que a
guantidade, a natureza da droga apreendida (na espécie, cocaina) e as demais
circunstancias previstas no artigo 42 da Lei n. 11.343/2006 sejam elementos
idéneos a justificar a imposicdo do modo inicidmente mais gravoso (nos
termos do disposto no artigo 33, § 3°, do Cddigo Penal), ndo poderia a Corte
estadual, em recurso exclusivo da defesa, ter agregado nova fundamentagéo ao
decisum condenatério, sopesando, para fins de justificacdo do regime
inicialmente mais gravoso, elementos ndo considerados pelo Juiz sentenciante,
sob pena de incidir na inadmissivel inovacéo de fundamentacao.

Dessa forma, entendeu a Sexta Turma que deveria ser
concedido habeas corpus, de oficio, apenas para afastar a obrigatoriedade de
imposicao do regime inicid fechado, determinando que o Juizo das Execucdes
Criminais procedesse a andlise do caso concreto, aferindo a eventua
possibilidade de fixar a0 embargado regime inicia mais brando de cumprimento
de pena, a luz do disposto no artigo 33 do Codigo Penal.

Assim, 0 gue se verifica € a red intencdo do embargante em
alterar o julgado, haja vista que o acorddo embargado ndo foi obscuro, omisso
ou contraditorio, sendo certo que o mero inconformismo da parte com o
resultado do julgamento ndo se coaduna com a via do recurso integrativo.

Conforme é amplamente cedico, "Os embargos de declaracéo
nao se prestam para sanar o inconformismo da parte com o resultado
desfavorédvel no julgamento ou para rediscutir matéria ja decidida." (EDcl no
AgRg no RMS n. 38.465/RJ, Relator Ministro Moura Ribeiro, Quinta Turma,
DJe 6/9/2013).

N&o se pode olvidar que a concesséo de efeitos infringentes aos
embargos de declaracdo somente pode ocorrer em hipoteses excepcionais, em
casos de erro evidente, ndo se prestando, pois, para revisar alide.

Portanto, verificando-se que esta irresignacao resume-se a mero
inconformismo do embargante com o resultado do julgamento, desfavoravel a
sua pretensdo, tenho que ndo existe nenhum fundamento que justifique a
oposi¢cao destes embargos.

A vista do exposto, rejeito os embar gos de declar ago.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0236355-4 HC 258.935/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 134067352011 540609020118190014 9795511342011
EM MESA JULGADO: 17/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : TANIA RIBEIRO DA ROCHA SANTOS
IMPETRANTE . EVANILSA QUEIROZ PESSANHA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : EVANILSA QUEIROZ PESSANHA DE OLIVEIRA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : RODRIGO BARROS DOS SANTOS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMBARGADO : RODRIGO BARROS DOS SANTOS (PRESO)
ADVOGADOS : TANIA RIBEIRO DA ROCHA SANTOS

EVANILSA QUEIROZ PESSANHA DE OLIVEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Janior e Assusete Maga haes votaram com o Sr. Ministro
Relator.



