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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 162.723 - DF (2012/0066061-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE  : CIMENTO DAVI SA
ADVOGADO  : GERALDO MASCARENHAS LOPES CANCADO DINIZ E
OUTRO(S)
AGRAVADO  : MEHTA TRANSPORTESE SERVICOSLTDA
ADVOGADO  : FABIO DE OLIVEIRA RODRIGUES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO. NOTA
PROMISSORIA. GARANTIA DE NEGOCIO JURIDICO.
AUSENCIA DE LIQUIDEZ. CONDICAO SUSPENSIVA.
RECURSO ESPECIAL. REEXAME DE PROVAS.
DESCABIMENTO. SUMULA 7/STJ.

1.- No caso, as caracteridicas de autonomia e abstracdo da nota
promisdria perderam a forca em virtude de o titulo ter Sdo emitido
com vidas a garantir o pagamento de divida estampada em avenca
entabulada entre as partes, estando o0 entendimento em consonancia
com ajurisprudéncia desta Corte sobre a matéria

2.- Ademais, a convicgdo a que chegou o Tribund de origem acerca
da questéo controvertida, relecionada a exigéncda de condicéo
sugpensva ndo implementada, decorreu da andise do conjunto
fético-probatorio, razéo pela qud o acolhimento da pretenséo recursd
demandaria 0 reexame do mencionado suporte, 0 que ndo se admite
em ambito de Recurso Especid, ante 0 Gbice da Simula 7 deste
Tribund.

3.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy
Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minidro Relator.
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Brasilia (DF), 17 de outubro de 2013(Data do Julgamento)

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 162.723 - DF (2012/0066061-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : CIMENTO DAVI SA
ADVOGADO : GERALDO MASCARENHAS LOPES CANCADO DINIZ E
OUTRO(S)
AGRAVADO : MEHTA TRANSPORTES E SERVICOS LTDA
ADVOGADO : FABIO DE OLIVEIRA RODRIGUES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
1.- CIMENTO DAVI YA interpde Agravo Regimentd contra a deciséo de

fls 300/304 (e-STJ), que conheceu do Agravo para negar seguimento ao Recurso Especid,
a0 entendimento de que, no caso, as caracteridicas de autonomia e abstracdo da nota
promissdria perderam a forca em virtude de o titulo ter Sdo emitido com vidas a garantir o
pagamento de divida estampada em avenca entebulada entre as partes, estando o

entendimento em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte sobre a matéria

2.- Ademais a convicgdo a que chegou 0 Tribund de origem acerca da
questdo controvertida, relacionada a exigéncia de condicdo suspensiva ndo implementada,
decorreu da andise do conjunto fatico-probatério, razéo pela qua o acolhimento da pretenséo
recurs demandaria 0 reexame do mencionado suporte, 0 que ndo se admite em ambito de
Recurso Especid, ante 0 6bice da Simula7 deste Tribund.

3.- Alega a agravante violagdo dos arts. 585, I, e 586 do Caddigo de
Processo Civil, e 17 da Le Uniforme, sugtentando, em sintese, ser plenamente exequive a
nota promissdria que amparaa agdo, devido ao seu cardter autbnomo e abstrato conferido por
lei.

E o breve rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 162.723 - DF (2012/0066061-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Rdator):
4.- A decisio agravada, ao conhecer do Agravo para negar ssguimento ao

Recurso Especid da CIMENTO DAVI S/A, o fez pdos seguintes fundamentos (e-STJ fls

300/304):

1.- CIMENTO DAVI JA interpde Agravo de decisao denegatdria
de seguimento a Recurso Especial, fundamentado na alinea"a" do
permissivo congtitucional, mangjado contra Acérddo unanime do
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios (Re. Des.
NiVIO GERALDO GONCALVES), assm ementado (e-STJ fls.
209):

APELACAO CIVEL. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. NOTA PROMISSORIA. GARANTIA DE
NEGOCIO JURIDICO. AUSENCIA DE LIQUIDEZ
CONDICAO SUSPENSVA.  RECURD  ADESVO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORACAQ.

| - Se a nota promissdria que aparelha a acéo executiva foi
emitida como garantia de um negdcio juridico e a divida
correspondente ainda depende de apuracéo de valores e de
responsabilidades, impde-se reconhecer a inexequibilidade
do titulo, por auséncia de liquidez

Il - Nos termos do art. 614, 111, do Cédigo de Processo Civil,
em se tratando de obrigacéo sujeita a condicéo, o credor
nao poderd executar o titulo sem demonstrar o implemento
desta.

Il - A verba honoréria deve atender aos parametros legais,
remunerando adequadamente o labor do advogado, sendo
certo que o valor da causa, embora nao vincule o julgador,
quando o arbitramento se da pelo § 4° do art. 20 do Cdédigo
de Processo Civil, pode servir de elemento de referéncia,
mas livre das balizas do § 3° do mesmo dispositivo.

IV - Apdacdo desprovida e recurso adesivo parcialmente
provido.
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2.- No caso em exame, MEHTA TRANSPORTES E SERVICOS
LTDA e outros opuseram Embargos a Execucdo movida pela
agravante, fundada em nota promissoria ofertada em garantia e
supostamente ndo paga, no valor de R$ 250.000,00 (duzentos e
cinquenta mil reais), emitida pela primeira embargante, tendo os
demais litisconsortes figurado como avalistas.

3.- Julgado procedente o pedido, a execucao foi extinta, ante a
auséncia dos requisitos necessarios a propositura da acéo (e-STJ
fls. 96/102), entendimento que foi mantido pelo Tribunal local, nos
termos da ementa acima transcrita.

4.- As razles recursais indicaram violagdo dos arts. 585, 1, e 586
do Cddigo de Processo Civil, e 17 da Lei Uniforme, sustentando,
em sintese, ser plenamente exequivel a nota promissoria que
ampara a acdo, devido ao seu carater autdbnomo e abstrato
conferido por le.

5.- Contra-arrazoado (e-STJ fls. 263/266), 0 recurso nao foi
admitido (e-STJ fls. 269/272), ensgjando a interposicao do
presente Agravo (e-STJ fls. 276/285).

E ordatorio.
6.- O inconformismo N&o merece prosperar.

7.- Conforme assinalou o Acordéo recorrido, no caso, emerge de
forma inconteste que o titulo em questdo néo foi emitido como um
titulo cambiario autbnomo, e sm com vistas a garantir o
pagamento de divida estampada em avenca entabulada entre as
partes, situacdo que, aliada a falta de circulacdo do titulo, como
na espécie, faz com que as caracteristicas da autonomia e da
abstracdo percam a forca, permitindo, assm, a discussdo da
causa debendi. (e-STJ fls. 215) (...).

8.- Nesse contexto, concluiu o Orgéo julgador, considerando-se
gue, nos termos do art. 586 do Codigo de Processo Civil, "a
execucao para cobranca de crédito fundar-se-4 sempre em titulo
de obrigacdo certa, liquida e exigivel", mesmo que a nota
promissiria sgja prevista no art. 585, |, do referido Diploma como
titulo executivo extrajudicial, inafastavel a conclusdo de que, no
caso, o titulo sub examine carece de exequibilidade, ante a falta
de liquidez, vez que o quantum debeatur somente sera consolidado
apés o encerramento dos trabalhos da empresa Flender, que
abrangerd estudos e testes de campo, inclusive com a elaboracéo
dereatérios.

Trata-se, pois, de verdadeira condicdo suspensiva que, pelo que
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consta dos autos, ainda ndo foi implementada, inexistindo
qualquer indicio de que tais estudos tenham sequer sido iniciados.

Assim, além da auséncia de liquidez do titulo, 0 prosseguimento da
execucao encontra obice também no disposto no art. 614, 111, do
Estatuto Processual Civil, segundo o qual compete ao credor, ao
requerer a execucdo, ingtruir a inicial com a prova de que se
verificou a condicéo ou ocorreu o termo. (e-STJ fls. 216/217)

9.- Ao que s depreende da leitura dos excertos retro transcritos,
no caso, as caracteristicas de autonomia e abstracdo perderam a
forca em virtude de o titulo em questdo ter sdo emitido com
vistas a garantir o pagamento de divida estampada em avenca
entabulada entre as partes, estando o0 entendimento em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre a matéria.

A propésito:

DIREITO CIVIL E PROCESUAL CIVIL. TITULO DE
CREDITO. NOTA PROMISORIA VINCULADA A
CONTRATO. ABSTRACAO E AUTONOMIA. VIABILIDADE
DA EXECUCAO. LIQUIDEZ E EXIGIBILIDADE DA
DiVIDA REPRESENTADA NO CONTRATO SUBJACENTE.

| - N&o pode ser executada a nota promissoria vinculada a
contrato de abertura de crédito (Simula 258/STJ), embora o
possa vincular a contrato de confissdo de divida.

Il - E que a vinculagdo do titulo de crédito a um contrato
subtrai a autonomia cambiaria, pondo em evidéncia o
conteldo do proprio contrato. O critério determinante
parece ser, portanto, a liquidez ou iliquidez do contrato a
gue s liga o titulo cambiério.

[l - A supressdo da autonomia cambiaria do titulo ndo
implica, necessariamente, a supressio da  sua
executoriedade. Esta SO serd comprometida se o contrato
respectivo ndo for capaz de refletir uma divida liquida e
exigivel.

Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 861.009/SC, Rel. Min. IDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, DJe 29.3.10);

NOTA PROMISSORIA. AVAL. TITULO VINCULADO A
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. ILIQUIDEZ.
EXAME DA CAUSA DEBENDI. NULIDADE DO AVAL
RECONHECIDA.

— Tratando-se de nota promissoria vinculada a contrato de
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abertura de crédito que ndo chegou a circular, é permitido
ao devedor, em carater excepcional, arguir a iliquidez da
obrigacao original.

— "O contrato de abertura de crédito, ainda que
acompanhado de extrato da conta-corrente, ndo € titulo
executivo." (Samulan.

233-STJ).

—“ A nota promissdria vinculada a contrato de abertura de
crédito ndo goza de autonomia em razio da iliquidez do
titulo que a originou." (Simula n. 258-STJ).

Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 494.087/DF, Rd. Min. BARROS MONTEIRO,
QUARTA TURMA, DJ 27.6.05).

10.- Ademais, a convicgdo a que chegou o Tribunal de origem
acerca da matéria objeto da presente irresignacdo, no que se
refere a existéncia de condicdo suspensiva ndo implementada,
decorreu da andlise do conjunto fatico-probatério, razdo pela qual
0 acolhimento da pretensdo recursal demandaria o reexame do
mencionado suporte, 0 que ndo se admite em ambito de Recurso
Especial, ante o ébice da Simula 7 deste Tribunal.

Sobre o tema:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
- EXECUCAO DE NOTA PROMISSORIA VINCULADA A
CONTRATO DE FINANCIAMENTO AGRICOLA -
POSSBILIDADE DE DISCUSSAO DA CAUSA DEBENDI -
PRECEDENTES - INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.
83/STJ - NAO COMPROVACAO DA ORIGEM DA DIiVIDA -
ENTENDIMENTO OBTIDO DA ANALISE DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - APLICACAO DO ENUNCIADO
N. 7/ST3 - DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADO - AGRAVO IMPROVIDO.

(AgRg no Ag 1.070.922/SC, Rel. Min. MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, DJe 29.4.09).

11.- Ante 0 exposto, com apoio no art. 544, 8 4°, 11, “ b”, do CPC,
conhece-se do Agravo e nega-se seguimento ao Recurso Especial.
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5.- Embora evidente o esfor¢o da agravante, néo trouxe nenhum argumento
cgpaz de modificar a concdlusdo do julgado, a qud se mantém por seus proprios fundamentos.

6.- Ante 0 exposto, hega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisgro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0066061-1 AREsp 162.723 / DF

Numeros Origem: 20040710245660 20070710137774 20070710137774AGS 476282

EM MESA JULGADO: 17/10/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CIMENTODAVI S/A

ADVOGADO : GERALDO MASCARENHAS LOPESCANCADO DINIZ EQUTRO(S)
AGRAVADO : MEHTA TRANSPORTES E SERVICOSLTDA

ADVOGADO : FABIO DE OLIVEIRA RODRIGUES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promissoria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CIMENTODAVI S/A
ADVOGADO : GERALDO MASCARENHAS LOPES CANCADO DINIZ EOUTRO(S)
AGRAVADO : MEHTA TRANSPORTES E SERVICOSLTDA
ADVOGADO : FABIO DE OLIVEIRA RODRIGUES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva,
Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



