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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 236.850 - MG
(2012/0205275-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)

AGRAVADO

. FATIMA CELISA COSTA VALE

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVA. REEXAME DO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DO PROCESSO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.

1. A necessdade de producéo de determinadas provas
encontracse Ubmetida ao principio do livre convencimento do juiz,
devido as drcungténcias de cada caso. AsSm, a andise acerca de
suposto cerceamento de defesa € invidvd por meo de recurso especid,
por demandar o revolvimento do suporte fético-probatorio dos autos.
Incidénciada SImula 7/STJ.

2. Descumprido 0 necessario e indispensivel exame dos
dispositivos de le invocados pelo acorddo recorrido, apto a viddlizer a
pretensio recursa da recorrente, a despeito da oposicéo dos embargos
de declaracéo. Incidénciada Simula 211/STJ.

3. Hipdtese em que o Tribund de origem expressamente
consgnou que a decisdo em processo adminidraivo ndo é capaz de
interferir no julgamento da presente lide. Logo, ndo se ha fdar em
suspensdo do processo. Dessa forma, descondtituir ta premissa reque,
necessariamente, o reexame de fatos e provas, 0 que € vedado ao STJ
por esbarrar no ébice da Samula 7/ST.J.

Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minisro-Rdator, ssm destaque e em bloco.” Os Srs. Minidros Herman



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Benjamin, Mauro Campbe| Marques, Eliana Cdmon e Castro Meravotaran como Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 23 de outubro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 236.850 - MG
(2012/0205275-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)

AGRAVADO

. FATIMA CELISA COSTA VALE

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pelo MUNICIPIO DE BELO

HORIZONTE a desfavor da decisdo monocrética de minha rdatoria que conheceu do
agravo para negar ssguimento ao recurso especia, nos termos da seguinte ementa (fl.

259, e-STJ):

"PROCESUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INDEFERIMENTO DE PROVA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
SUSPENSAO DO PROCESSO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSD
ESPECIAL."

Extrai-se dos autos que 0 recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, inciso 111, dinea "d', da Condtituico Federd, contra acdrdéo
do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerai's, assm ementado (fl. 155,e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR.  SUSPENSAO DO
PROCESSO. PREJUDICIALIDADE EXTERNA. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE CERCEAMENTO DE DEFESA. PROGRESSAO
POR ESCOLARIDADE. PRESCRICAO QUINQUENAL.
PRESTACAO SUCESSVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS
LEGAIS LEI MUNICIPAL N°. 7.169/96. PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

| - A instauracdo de inquérito civil publico para apuracdo de
irregularidades na ingtituicao de ensno que emitira certificado, que
embasa pedido de progressdo por conclusdo de pés-graduacdo, ndo
configura, por s SO, prejudicialidade externa a justificar a suspensio
do processo.

[l - N&o h& falar em nulidade da sentenca por cerceamento de
defesa quando a matéria apresentada para julgamento se mostre
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meramente de direito, comportando, nos termos da lel processual,
julgamento antecipado da lidee mormente, quando ausente
formulagdo, oportuna e temporéanea, do pedido de prova. Preiminar
rejeitada.

[11 - O art. 1° do Decreto n°. 20.910/32 estabelece que todo e
qualquer direito ou acdo contra a Fazenda Publica prescreve em 05
anos contados da data do ato ou fato do qual se originaram, sendo
certo que, em se tratando de relacéo de trato sucessivo, a prescricao
atinge somente as parcelas vencidas antes do quinquénio anterior a
propositura da agdo. Prescricao quinquenal.

IV - Atendidos os requisitos legais, devida a concessido de
progressao por escolaridade nos termos do art. 6° da Lei Municipal
n°. 7.969/00, preservando-se a valia-presuntiva dos diplomas obtidos
em ingtituicdo de ensino regularmente autorizada pelo Ministério da
Educacéo e Cultura."

O agravante dega que "ndo ha falar em preclusdo temporal quanto ao
requerimento de provas, de modo que restou demonstrado ndo se tratar da
liberdade de afericdo judicial a respeito da necessdade da prova, mas do
reconhecimento equivocado de tal preclusdo temporal acarretando o cerceamento
da defesa do Municipio de Bdo Horizonte." (fls269, e-STJ).

Aduz anda"que o Tribunal de Justica n&o se referiu expressamente a
nenhuma das alineas do inciso 1V do art. 265 do Codigo de Processo Civil. Nao se
pode concluir, desse modo, que a prejudicialidade externa a que se referiu a Corte
€ a prevista na alinea 'a’. 1ss0 porque sabendo-se que um inquérito civil publico é
um procedimento administrativo e ndo uma 'causa’ ou processo judicial pendente,
ndo poderia o Tribunal, como de fato ndo o fez, sereferir a alinea 'a’ do inciso 1V
do art. 265 do CPC. Assm, a alinea a qual se refere o acordao recorrido sb pode
sar a'b' do mesmo dispositivo, a qual estabelece como causa de suspensdo do
processo a hipotese em que a sentenca de mérito ndo possa ser proferida 'sendo
depois de verificado determinado fato, ou de produzda certa prova, requisitada a
outro juizo'."(fls 269/270, e-STJ).

Pugna para que, caso nd0 sga recondderada a decisdo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacéo da Turma

Dispensada a oitiva da agravada

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 236.850- MG
(2012/0205275-1)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVA. REEXAME DO
CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. SUSPENSAO DO PROCESSO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.

1. A necessdade de producéo de determinadas provas
encontrarse submetida ao principio do livre convencimento do juiz,
devido as circungdncias de cada caso. AsSm, a andise acerca de
suposto cerceamento de defesa € invidvd por mao de recurso especid,
por demandar o revolvimento do suporte fético-probatdrio dos autos.
Incidénciada SImula 7/STJ.

2. Descumprido 0 necessrio e indigpensive exame dos
dispogtivos de le invocados pelo acorddo recorrido, apto a vidhilizar a
pretensfo recursa da recorrente, a despeito da oposicéo dos embargos
de declaracéo. Incidénciada Simula211/STJ.

3. Hipotese em que o Tribund de origem expressamente
conggnou que a decisio em processo adminidrativo ndo € cgpaz de
interferir no julgamento da presente lide. Logo, ndo se ha fda em
uspensio do processo. Dessa forma, descondtituir ta premissa requer,
necessariamente, o reexame de faos e provas, 0 que é vedado ao STJ
por esbarrar no 6bice da Samula 7/STJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
N&o merecem prosperar as degagdes do agravante.
Conforme demonstrado na decisdo agravada, a necessidade de producdo
de determinadas provas encontra-se submetida ao principio do livre convencimento do

juiz, em face das circungténcias de cada caso.

NoO caso em aprego, entendeu o Tribund de origem ser desnecessiria a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

producéo da prova requerida, como demonstra 0 seguinte trecho do acdrdéo regiond
(fls 158/159, e-STJ).

Asam, a andise da supodta violacéo dos arts. 130 e 330, incso |, do
CPC, por indeferimento da prova, resta obstada pelaincidéncia Simula 7/STJ.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgedos

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. PROVA PERICIAL.
AFERICAO DE  SUA NECESIDADE. SUMULA 7/STJ.
DENUNCIA  ESPONTANEA.  PARCELAMENTO.  NAO
CONFIGURACAO. RECURSD  REPETITIVO  JULGADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REDUCAO DA MULTA
MORATORIA. IMPOSS BILIDADE.

1. A investigagdo acerca do suposto cerceamento de defesa
causado pelo indeferimento da producéo de prova pericial € inviavel
por meio de recurso especial, por demandar o revolvimento do
suporte fatico-probatorio dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

(...) 5. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 925.508/RS, Red. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 17.6.2010, DJe 30.6.2010.)

"EMBARGOS DO DEVEDOR EXECU(;AO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. INDEFERIMENTO PRODUQAO PROVA
PERICIAL. CERCEAMENTO DEFESA. NAO OCORRENCIA.
NULIDADE DA CAMBIAL. COBRANCA ABUSVA DE JUROS
MULTA. ARTIGOS VIOLADOS FALTA PREQUESTIONAMENTO.
VAGAS GARAGEM. IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA.
DESCABIMENTO. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
OCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM PARTE.

1. - Sendo o magistrado o destinatario da prova, a ee cabe
decidir sobre o0 necessario a formacéo do proprio convencimento.
Desse modo, compete as ingt@ncias ordinarias exercer juizo acerca
dos elementos probatdrios acostados aos autos, cujo reexame €
vedado em ambito de Recurso Especial, a teor do disposto na Simula
7/ST.

(...)

Recurso Especial parcialmente provido.”

(REsp 868.374/SP, Rd. Min. Sdne Beneti, Tercara Turma,
julgado em 18.5.2010, DJe 7.6.2010.)

Da mesma forma, ha incddéndia da Simula 7/STJ quanto ao pedido de
dfasamento da preclusio tempord decretada, pois a andise de que a prova foi
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requerida em contestacd0 requer, necessxiamente, O reexame do conjunto
fético-probatorio dos autos.

Ressdtase que o STJ ndo aua como terceira inddnda revisora. A
revaloracdo de provas, pemitida a esta Corte, esta ddimitada aos fatos e provas
narrados e gpreciados pelo Tribund de origem.

Logo, se no presente caso o0 Tribund de Judsica de Minas Geras
expressamente &irmou que ndo houve pedido de aitiva do representante do Minigério
PUblico. Descondtituir tal premissa requer, necessariamente, uma nova andise do
conjunto fatico-probatdrio, o que Ndo é permitido em recurso especid.

Também ndo merece prosperar a degada violaco do art. 265, indso 1V,
dinea"b", do CPC.

Observase da dmples latura dos autos que o referido atigo néo
encontra-se devidamente prequestionado. Logo, incide no presente caso a Simula 211
do STJ.

Ademais, anda que houvesse 0 pregquestionamento do referido artigo, o
recurso N&o mereceria ssguimento.

O Tribund de origem a0 andisr a maéria entendeu que a decisio
proferida em inquérito avil publico néo tem o condéo de produzir efeitos na presente
demanda (fl. 158, e-STJ):

"De se afastar, de plano, o pedido de suspensio do processo,
por prejudicialidade externa, até o julgamento final do inquérito civil
publico n°. 153/06, instaurado pelo Ministério Publico para apuracdo
de irregularidades nas Faculdades Integradas de Jacarepagua - FlJ,
visto que eventual decisao administrativa proferida naguele inquérito
ndo tem o conddo, por S SO, de produzir efeitos na presente
demanda.

Com efeito, '...a desconstituicdo do certificado que ampara a
pretensdo autoral ndo prescindirA de pronunciamento judicial
proprio, sendo certo que, até uma eventual decretacdo de sua
nulidade, trata-se documento habil a producéo dos efeitos juridicos a
gue se destina, como bem ressalvou o e Desembargador
EDIVALDO GEORGE DOS SANTOS quando do julgamento da
Apelacdo Civel n°. 1.0024.10.039933-6/001, envolvendo pedido
semelhante de servidor do Municipio de Bdo Horizonte, acerca da
mesma progressao por escolaridade.
Nesses termos, rejeito o pedido de suspensio do processo.”
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Dessa forma, se a decisdo em processo adminigrativo ndo é capaz de
interferir no julgamento da lide, ndo se ha fdar em suspensdo do processo. Ressdtase,
ainda, que para descondtituir ta premissa requer, necessariamente, o reexame de fatos e
provas, 0 que € vedado ao STJ por esbarrar no dbice da SImula 7/STJ.

A propésito:

"PROCESSO CIVIL. CERCEAMENTO DE DEFESA,
SUMULA 7. SUSPENSAO DO PROCESSO. ART. 265, IV, 'A', DO
CPC.

- Para dizr s a producdo de outras provas, além das ja
carreadas aos autos, eram imprescindivel para o julgamento da
demanda, é necessario reexaminar fatos e provas (imula 7).

- S ndo ha posshilidade de uma causa influir na outra &
desnecessario a suspensio dos processos.

- N&o ha nos autos informacdo que confirme a tese do ora
agravante.

No caso, rever tal entendimento seria desafiar a Simula 7."

(AgRg no Ag 564.363/RJ, Re. Min. Humberto Gomes de Barros,
Tercara Turma, julgado em 27/3/2007, DJ 23/4/2007, p. 254)

Desse modo, sam argumento capaz de modificar a decisdo monocrdica,
mantenho-a em seus proprios e juridicos fundamentos,

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0205275-1 AREsp 236.850 / MG

NUmeros Origem: 10024100398569 10024100398569001 10024100398569002 10024100398569003
10024100398569004 10024100398569005 398569052010

PAUTA: 23/10/2012 JULGADO: 23/10/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)
AGRAVADO : FATIMA CELISA COSTA VALE
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIASEOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Promogao / A scenséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE BELO HORIZONTE

PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)

AGRAVADO © FATIMA CELISA COSTA VALE

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIASEOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon e Castro
Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



