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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2142339 - SP (2022/0170832-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : SANDRO DE CAMARGO

ADVOGADO : RICARDO ALBERTO NEME FELIPPE - SP096239

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
INTEMPESTIVO. ART. 798, CAPUT, E § 3°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - CPP. PRAZOS PROCESSUAIS PENAIS
CONTINUOS E PEREMPTORIOS. PRECEDENTES. INTERPOSICAO
DO RECURSO QUE CONSIDERA SUSPENSAO DOS PRAZOS. NAO
COMPROVACAO PELO RECORRENTE CONFORME EXIGENCIA DO
ART. 1.003, § 6°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL — CPC. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo se aplica o
disposto no art. 220, do CPC, regulamentado pela Resolugédo CNJ n. 244,
de 19/9/2016, nos feitos com tramitagdo perante a justica criminal, ante a
especialidade das disposi¢bes previstas no art. 798, caput, e § 3° do
CPP, motivo pelo qual ndo ha falar em suspensdo dos prazos entre os
dias 20 de dezembro a 20 de janeiro" (AgRg no AREsp n. 2.095.916/RS,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
20/6/2022).

2. Segundo a peticdo do recurso especial, o recorrente alegou
suspensao do prazo entre 20/12/2021 e 20/1/2022, com adata de
interposicdo em  25/1/2022, ao considerar suspenso 0O prazo.
Todavia, observou-se que o ora agravante, no ato de interposigao do
recurso, ndo comprovou a suspensio do prazo, deixando de observar o
disposto no art. 1003, § 6°, do CPC. Destarte, deve ser mantido o ndo
conhecimento do recurso especial por intempestividade.

3. Inaplicavel o art. 798-A do CPP, inserido no ordenamento
juridico pela Lei n. 14.365/2022, em vigor a partir de 2/6/2022, consoante
art. 2° do CPP que rechaca efeitos retroativos.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de setembro de 2022.
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JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
INTEMPESTIVO. ART. 798, CAPUT, E § 3°, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - CPP. PRAZOS PROCESSUAIS PENAIS
CONTINUOS E PEREMPTORIOS. PRECEDENTES. INTERPOSICAO
DO RECURSO QUE CONSIDERA SUSPENSAO DOS PRAZOS. NAO
COMPROVACAO PELO RECORRENTE CONFORME EXIGENCIA DO
ART. 1.003, § 6°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL — CPC. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. "De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ndo se aplica o
disposto no art. 220, do CPC, regulamentado pela Resolugédo CNJ n. 244,
de 19/9/2016, nos feitos com tramitagdo perante a justica criminal, ante a
especialidade das disposi¢bes previstas no art. 798, caput, e § 3° do
CPP, motivo pelo qual ndo ha falar em suspensdo dos prazos entre os
dias 20 de dezembro a 20 de janeiro" (AgRg no AREsp n. 2.095.916/RS,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
20/6/2022).

2. Segundo a peticdo do recurso especial, o recorrente alegou
suspensao do prazo entre 20/12/2021 e 20/1/2022, com adata de
interposicdo em  25/1/2022, ao considerar suspenso 0O prazo.
Todavia, observou-se que o ora agravante, no ato de interposigao do
recurso, ndo comprovou a suspensio do prazo, deixando de observar o
disposto no art. 1003, § 6°, do CPC. Destarte, deve ser mantido o ndo
conhecimento do recurso especial por intempestividade.

3. Inaplicavel o art. 798-A do CPP, inserido no ordenamento
juridico pela Lei n. 14.365/2022, em vigor a partir de 2/6/2022, consoante
art. 2° do CPP que rechaca efeitos retroativos.

4. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SANDRO DE CAMARGO, em face
de decisdao do MINISTRO PRESIDENTE do SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ que, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do STJ, ndo conheceu do
recurso especial, eis que intempestivo (fls. 383/384).
O agravante afirma que o recurso é tempestivo, em razao suspensao do prazo
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processual entre 20/12/2021 e 20/1/2022 (art. 798-A, do Codigo de Processo Penal —
CPP), sendo que o prazo recursal iniciou-se em 21/1/2022.

Sustenta que "Foi demonstrado no recurso especial que o agravante foi
cerceado no seu direito de produzir provas em audiéncia e no processo, bem como que
os depoimentos prestados sdo duvidosos e ndo podem sustentar uma condenagdo
penal, sendo essa a base primordial que ensejou a interposicdo do Recurso Especial”
(fl. 391).

Requer o provimento do agravo regimental pela Turma, com analise do recurso
especial e acolhimento da tese defensiva.

O MINISTERIO PUBLICO FEDERAL — MPF opinou pelo desprovimento do
agravo regimental (fls. 2130/2133).

E o relatério.
VOTO

Em que pesem os argumentos veiculados, ndo ha como modificar a decisao ora
agravada.

Quanto ao prazo para interposicao do agravo em recurso especial, a decisdo
considerou ndo comprovada a suspensdo do prazo pelo agravante no ato da
interposicéo do recurso, conforme dispde o art. 1003, § 6°, do Cddigo de Processo
Civil = CPC.

De fato, o agravante, na peticdo do recurso especial, menciona que houve
suspensao dos prazos no TJ em 20/12/2021, com término em 20 de janeiro de 2022,
mas nao comprova o alegado (fl. 305).

Assim, deve prevalecer a decisdo agravada que, a respeito da intempestividade
do especial, consignou nao ter sido comprovada a suspensao do expediente forense no
ato de interposicao do recurso, protocolado em 25/1/2022. Ressalta-se, ndo ha falar em
suspensao dos prazos entre os dias 20 de dezembro a 20 de janeiro, a teor do art. 798,
caput, e § 3°, do CPP.

Cita-se o trecho da deciséo:

T

Mediante analise do recurso de SANDRO DE
CAMARGO, a parte recorrente foi intimada do acordéo
recorrido em 17/12/2021, sendo o recurso especial
interposto somente em 25/01/2022.

O recurso é, pois, manifestamente intempestivo,
porquanto interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias

corridos, nos termos do art. 994, VI, c/c os arts. 1.003, § 5°,
e 1.029, todos do Codigo de Processo Civil, bem como do
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art. 798 do Cédigo de Processo Penal.

A propdésito, nos termos do § 6° do art. 1.003 do
mesmo codigo, "o recorrente comprovara a ocorréncia de
feriado local no ato de interposicdo do recurso”, o que
impossibilita a reqularizagéo posterior." (fl. 383)

No mesmo sentido, citam-se precedentes:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRAZO DE 15 (QUINZE) DIAS CORRIDOS.
RECESSO FORENSE. ART. 798 DO CPP. PRINCIPIO DA
ESPECIALIDADE. SUSPENSAO DE PRAZOS
PROCESSUAIS NO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA
DE COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. No processo penal, iniciado o prazo recursal, seu
curso ndo se interrompe ou se suspende em decorréncia
de feriado ou suspensdo de expediente forense, exceto se
coincidir com o termo final, hipétese em que sera
prorrogado para o primeiro dia util seguinte.Precedentes.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte,
nao se aplica o disposto no art. 220, do CPC,
regulamentado pela Resolugdo CNJ n. 244, de
19/9/2016, nos feitos com tramitagdo perante a justica
criminal, ante a especialidade das disposi¢coes
previstas no art. 798, caput, e § 3°, do CPP, motivo pelo
qual ndao ha falar em suspensdao dos prazos entre os
dias 20 de dezembro a 20 de janeiro. Precedentes.

3. E firme a jurisprudéncia desta Corte Superior no
sentido de que a juntada de documento apto a comprovar a
ocorréncia de feriado local ou a suspensao do expediente
forense deve se dar no momento da interposicdo do
recurso, para fins de afericdo da respectiva tempestividade,
consoante disposto no art. 1.003, § 6°, do CPC/2015, o que
n&o ocorreu na hipotese dos autos. Precedentes.

4. Ademais, especificamente no que tange a
alegacdo de que o julgador, antes de inadmitir o recurso,
tem o dever de oportunizar a parte o saneamento de vicios,
permitindo a juntada de documentos comprobatorios da
suspenséo do expediente forense em momento posterior a
interposicdo do recurso, esta Corte Superior possui
entendimento consolidado no sentido de que o art. 1.003, §
6°, CPC/2015 constitui norma de carater especial,
prevalecendo em relagdo a qualquer interpretacdo
ampliativa dos arts. 932, paragrafo unico, e 1.029, § 3°
ambos do CPC/2015, tendo esses a sua aplicagdo restrita
aos casos em que seja possivel sanar vicios formais de
"recurso tempestivo”, o que ndo é a hipdotese dos autos.
Precedentes.

5. Na espécie, o agravo em recurso especial ¢é
manifestamente intempestivo, porquanto consta dos autos
que o decisum proferido pelo Tribunal a quo, por meio do
qual inadmitiu o recurso especial (e-STJ fls. 1216/1222) foi
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disponibilizado no Diario de Justigca Eletrénico - DJe em
14/12/2021 (terga-feira), considerando-se publicado em
16/12/2021 (quarta-feira). Desse modo, a contagem do
prazo recursal teve inicio em 16/12/2021 (quinta-feira),
tendo o agravo em recurso especial sido interposto
somente em 26/1/2022, isto é, quando ja ultrapassado o
prazo recursal de 15 dias corridos (art. 994, inciso VI, c/c
os arts. 1.003, § 5° e 1.042, todos do CPC, e art. 798, do
CPP), sem qualquer comprovagdo, no momento da
interposicdo, de suspensdo do expediente forense no
ambito do Tribunal de origem.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 2.095.916/RS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
20/6/2022).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL APOS O
LAPSO LEGAL. INTEMPESTIVIDADE. SUSPENSAO DO

EXPEDIENTE FORENSE. MOMENTO DE
COMPROVACAO. ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. DOCUMENTO. INIDONEIDADE.

INEXISTENCIA DE "DECISAO SURPRESA". DUPLO
JUIZO DE  ADMISSIBILIDADE. PRIMAZIA DA
RESOLUCAO DO MERITO. SUPERACAO.
INTEMPESTIVIDADE. INVIABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.003, § 6.° da Lei n.
13.105/2015 (Novo Cobdigo de Processo Civil), o
Recorrente devera comprovar a ocorréncia de feriado
local e suspensdo de expediente forense no ato de
interposicao do recurso, ndao havendo previsao para o
cumprimento da referida exigéncia em momento
posterior.

2. Ndo bastasse, o documento juntado tdo-somente
por ocasido do agravo regimental e que supostamente
comprovaria a existéncia de feriado local ndo é idéneo,
pois nao é oficial, mas tdo-somente a impresséo de pagina
de sitio eletrénico de noticias jornalisticas na internet.

3. O recurso especial é submetido a duplo juizo de
admissibilidade, ndo estando esta Corte Superior vinculada
as manifestagbes do Tribunal a quo acerca dos
pressupostos recursais. Assim, € descabida a alegagéo de
que o reconhecimento da intempestividade somente pelo
Superior Tribunal de Justica - juizo natural do recurso
especial - constituiria "decisdo surpresa”.

4. O principio da primazia da resolu¢ao do mérito
ndo permite a superagdo do requisito objetivo da
tempestividade.

5. Os precedentes desta Corte Superior,
mencionados pelo Agravante, ndo sdo aplicaveis ao caso
concreto, pois dizem respeito a recursos interpostos sob a
égide do Cddigo de Processo Civil de 1973.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1805036/SP, Rel. Ministra
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LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 25/3/2021).

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE DO  RECURSO  ESPECIAL.
FERIADO LOCAL NAO COMPROVADO NO ATO DA
INTERPOSICAO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica - STJ, no julgamento do Agint no AREsp
957.821/MS (DJe 19/12/2017), proferiu o entendimento
de que, nos termos do art. 1.003, § 6° do Cdédigo de
Processo Civil - CPC/15, a comprovagcao do feriado
local, para fins de afericdo da tempestividade recursal,
deve ocorrer no ato da sua interposi¢cdo, sob pena de
preclusdo (AgRg no AREsp 1.165.264/RS, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 1°/6/2018).

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1597385/PR, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
16/6/2020, DJe 23/6/2020).

Sobre a aplicacdo do art. 798-A do CPP, registra-se que inserida no
ordenamento juridico pela Lei n. 14.365/2022, em vigor a partir de 2/6/22, razdo pela
qual inaplicavel ao caso em tela. Trata-se de norma processual penal que ndo possui

efeitos retroativos. Precedente (grifos nossos):

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. ART. 1° INCISOS | E Il DA LEI N.
8.137/90. ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL.
INVIABILIDADE. SENTENCA PENAL CONDENATORIA
CONFIRMADA EM SEGUNDO GRAU. RECEBIMENTO
DA DENUNCIA EM MOMENTO ANTERIOR A VIGENCIA
DA LEI N. 13.964/2019. PLEITO DE ABSOLVICAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DELINEADO NOS AUTOS. SUMULA
7/STJ. APLICACAO DO ART. 29, §1° DO CP.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DELINEADO NOS AUTOS. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - A Lei n 13964/19 (com vigéncia
superveniente a partir de 23.01.2020), na sua parte
processual, é dotada de aplicagcdao imediata, embora
sem qualquer tom de retroatividade.

Il - Diante disso, alias, como ocorre com a
legislagdo processual penal em geral, vigora o
principio do tempus regit actum - nos termos do
proprio art. 2° do CPP: "Art. 2° A lei processual penal
aplicar-se-a desde logo, sem prejuizo da validade dos
atos realizados sob a vigéncia da lei anterior”.

lll - Corroborando, o col. Supremo Tribunal
Federal: "Nos termos do art. 2° do Coédigo de Processo
Penal, a lei adjetiva penal tem eficacia imediata,
preservando-se os atos praticados anteriormente a sua

Documento eletronico VDA34026142 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Joel llan Paciornik Assinado em: 29/09/2022 10:29:31
Codigo de Controle do Documento: 1c4bf756-696d-471e-b324-1dee66306b6e



vigéncia, isso porque vigora, no processo penal, o
principio ?tempus regit actum? segundo o qual sao
plenamente validos os atos processuais praticados
sob a vigéncia de lei anterior, uma vez que as normas
processuais penais ndao possuem efeito retroativo? (Al
n. 853.545 AgR, 2? Turma, Rel. Min. Ricardo
Lewandowski, DJe de 11/03/2013).

[-]

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.035.494/RJ, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Quinta Turma, DJe de 3/5/2022).

Ante o exposto, voto no sentido do desprovimento do agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 15005421820208260268 150054218202082602683962020
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EM MESA JULGADO: 27/09/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : SANDRO DE CAMARGO
ADVOGADO : RICARDO ALBERTO NEME FELIPPE - SP096239
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesdo Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica - Contra a
Mulher
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : SANDRO DE CAMARGO
ADVOGADO : RICARDO ALBERTO NEME FELIPPE - SP096239
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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