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: MINISTRA LAURITA VAZ

: LINCOLN MACHADO DOMINGUES E OUTROS

: LINCOLN MACHADO DOMINGUES - PR088952
DAVID EDSON DA SLVA DOS SANTOS - PR094473

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

: WELINTON PADILHA (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSO PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 E 35 DA LEI N.° 11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE ELEMENTOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE ANALISE DE PROVAS. VIA
INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTAQAO
IDONEA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. "No procedimento do habeas corpus ndo se permite a producéo de
provas, destinando-se ao exame de ilegalidades aferiveis de plano, assm
ndo se tornando possivel o pretendido enfrentamento de provas da
materialidade e autoria delitiva® (HC 444.142/IMG, Red. Minisgro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 23/08/2018).

2. A prisdo preventiva encontra-se suficientemente fundamentada, nos
exatos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Pend, pois foi decretada em
razédo da gravidade concreta do ddito, evidenciada pela grande quantidede e
variedade de drogas apreendidas — "(3kg maconha, MDMA, 11.881 LD,
6.156 ecstasy, 75kg de insumos quimicos), sendo encontrados também varios
insumos quimicos e material para a confecgdo da droga" —, consoante
assinalado na decisdo que decretou a medida extrema, mantida pela Corte a quo.

3. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e, nessa parte,
denegada.

ACORDAO
Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nesta extensdo, denegar a ordem, nos termos
do voto da Sra. Minigtra Relatora. Aguardam os Srs. Ministros Sebastido Rels Jinior, Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia (DF), 10 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N°522.016 - PR (2019/0209325-0)

IMPETRANTE : LINCOLN MACHADO DOMINGUES E OUTROS
ADVOGADOS : LINCOLN MACHADO DOMINGUES - PR088952
DAVID EDSON DA SILVA DOS SANTOS - PR094473
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : WELINTON PADILHA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
WELINTON PADILHA contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Parana
(HC n. 0028446-31.2019.8.16.0000).

O Paciente e outros Acusados foram presos em flagrante, em 24/05/2019, pea
suposta préatica dos crimes previstos nos arts. 33 e 35 da Lei 11.343/2006, sendo a eles atribuida
a posse, em sintese, de "3kg maconha, MDMA, 11.881 LD, 6.156 ecstasy, 75kg de insumos
guimicos’ (fl. 28), consoante o decreto de prisdo preventiva, exarado em 26/05/2019 (fls. 27-30).

A Corte a quo denegou a ordem origin&ia em acorddo assm ementado (fl. 31):

"HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO

PREVENTIVA. DECISAO JUDICIAL FUNDAMENTADA QUE AUTORIZA A

MANUTENCAO DO PACIENTE NO CARCERE. MOTIVACAO IDONEA E

ESCORREITA PAUTADA EM ELEMENTOS INDICIARIOS SOLIDOS

CONTEXTO FATICO DO FLAGRANTE, SOMADO A QUANTIDADE E

VARIEDADE DE DROGAS QUE APONTAM PARA A CONCRETA

PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL

INOCORRENTE. ORDEM CONHECIDA E DENEGADA."

No presente writ, a Defesa sustenta que a priséo preventiva do Paciente e de
outros acusados foi decretada com base em fundamentos genéricos.

Argumenta que "a d. juiza coatora, utilizou-se de texto idéntico para proferir
decretos prisionais em desfavor dos quatro flagranteados, que — repita-se — foram presos
em circunstancias diferentes e sdo pessoas dotadas de caracteristicas distintas, o que, por
S sO, € evidente demonstracdo de que o decreto prisional ndo é devidamente
fundamentado” (fl. 8).

Aduz, ainda, que o Paciente foi preso com "1,94% da maconha, 4,71% do
ecstasy e 0% dos demais itens arrecadados em toda a apreenséo” (fl. 10), mas a Magistrada
sngular "atribuiu ao paciente a posse de toda a droga da apreensdo, o que engloba

substancias arrecadadas em casa vizinha a do paciente e — pior ainda — entorpecentes e
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insumos de fabricacdo apreendidos em outro bairro” (fl. 10).

Assnaa, ainda, que o Acusado é primaio, ndo possui maus antecedentes e tem
ocupacao licitay bem como argumenta que os fundamentos lancados pelo Tribund a quo
congtituem "reforco de fundamentacdo do ilegal decreto prisional, o que eiva de
ilegalidade o préprio acérdao” (fl. 15).

Requer, em liminar e no mérito, a imediata colocagdo do Paciente em liberdade.
Subsdiariamente, pleiteia a aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

A liminar foi indeferida por decisdo de fls. 172-173.

As informacfes foram prestadas as fls. 175-187.

O Minigtério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls. 191-195).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N°522.016 - PR (2019/0209325-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 E 35 DA LEI N.° 11.343/2006. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGAC}AO DE AUSENCIA DE ELEMENTOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE ANALISE DE PROVAS. VIA
INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONDIGCOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. "No procedimento do habeas corpus ndo se permite a producéo de
provas, destinando-se ao exame de ilegalidades aferiveis de plano, assm
ndo se tornando possivel o pretendido enfrentamento de provas da
materialidade e autoria delitiva’ (HC 444.142/MG, Red. Minisro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe 23/08/2018).

2. A prisdo preventiva encontra-se suficientemente fundamentada, nos
exatos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend, pois foi decretada em
razéo da gravidade concreta do ddito, evidenciada pela grande quantidade e
variedade de drogas apreendidas — "(3kg maconha, MDMA, 11.881 LD,
6.156 ecstasy, 75kg de insumos quimicos), sendo encontrados também varios
insumos quimicos e material para a confeccdo da droga" —, consoante
assindlado na deciséo que decretou a medida extrema, mantida pela Corte a quo.

3. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e, nessa parte,
denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
O decreto prisond esta assm fundamentado (fls. 28-29; sem grifos no origind):

"[...] 3. A prisdo do(s) indiciado(s) foi efetuada legalmente e nos
termos do art. 302, I, I, 1l €/ou 1V, do Codigo de Processo Penal, uma vez
que fora(m) surpreendido(s) pelos milicianos guardando as drogas
apreendidas, além da associacao ao trafico conduta que, em tese, amolda-se
ao tipo do art. 33 e 35 da Lei n° 11.343/2006. O auto de prisdo emflagrante
foi assinado por duas testemunhas e pelo(s) conduzido(s), obedecendo-se
aos ditames da Lei n° 11.113/05. Foi expedida nota de culpa e o conduzido
foi devidamente cientificado de seus direitos constitucionais. Ademais, fora
observada a formalidade do art. 50, § 1°, da Le n° 11.343/2006 (auto de
exibicAo e constatacdo provisoria da droga apreendida. Destarte,
considerando que ndo existem vicios que venham a macular a peca,
HOMOLOGO o auto de prisdo em flagrante. 4. A prisdo em flagrante deve
ser convertida em preventiva. No caso concreto, presente a condicdo de
admissibilidade do art. 313, I, II, 11l e/ou 1V, CPP, vez que o crime cometido,
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em tese, pelo(s) autuado(s) (delito previsto no artigo 33 da Le n°
11.343/2006) tem pena maxima cominada que supera o patamar legal de 04
anos. Portanto, presente a condicdo de admissibilidade para a segregacao
cautelar. De igual modo, existem pressupostos suficientes para a decretacao
da prisdo preventiva, extraindo-se dos elementos colhidos no inquérito
policial o fumus comiss ddicti, ante a prisdo em flagrante do increpado, os
depoimentos das testemunhas e o auto de exibicdo e apreensdo e
constatacdo provisoria da droga apreendida, inclusive balancas, agenda,
utensilios e petrechos indicam a traficancia e associacéo. De outra parte, a
manutencdo do acusado em custodia cautelar revela-se necessaria para
garantia da ordem publica (art. 312, CPP). Com €feito, a grande quantidade
de droga apreendida e a grande variedade (3kg maconha, MDMA, 11.881
LSD, 6.156 ecstasy, 75kg de insumos quimicos), sendo encontrados também
varios insumos quimicos e material para a confeccdo da droga, estas
extremamente nociva a saude humana faz indicar a gravidade em concreto
da conduta praticada e, desta circunstancia, a periculosidade social do(s)
flagrado(s), circunstancia que recomenda a sua custodia cautelar para fins
de acautelamento da ordem publica. [...]. Logo, a preservacdo da ordem
publica exige a custédia preventiva do(s) flagrado(s), ndo se revelando
suficientes, no caso, quaisquer das cautelares do art. 319 do CPP, as quais
ndo seriam adequadas e pertinentes para neutralizar o risco concreto de
reiteracdo criminosa. Diante do exposto, CONVERTO a prisao em flagrante
do(s) autuado(s) CAMILA DE FARIAS MODESTO, FRANCISCO
GUERREIRO, WELINTON PADILHA E PAOLA ALEXANDRA OLINISKI
em preventiva, para fins de garantia da ordem publica, o que fagco com
fundamento no artigo 312 do Cédigo de Processo Penal ESTA ULTIMA,
PAOLA, TENDO EM VISTA QUE ESTA AMAMENTANDO E POSSUI FILHO
MENOR, A PRISAO DEVERA SER DOMICILIAR, com uso de tornozeleira
eletrénica, podendo, sair para o trabalho no buffet infantil, justificando
sempre em juizo as saidas para o trabalho e, em casos especiais, exemplo,
saida ao pediatra, sair e justificar e comprovar ao juizo competente. Para
Camila ndo ha a mesma aplicacdo, uma vez que o filho ja estava na guarda
do pai em outra cidade. Até que seja colocada a monitoracdo na Paola,
AUTORIZO que ela amamente a crianca no periodo de 3 em 3 horas, em
local proprio da Delegacia, exceto no periodo das 22h as 6h, sob pena de
responsabilidade. Para Welinton determino que fique no seguro, haja vista o
conversado com os procuradores, em sigilo, posteriormente podendo ser
revisto pelo Juiz da causa.”

O Tribund de origem manteve a prisio cautedlar com base na seguinte

fundamentacao (fls. 33-34; grifos diversos do origind):

"Consta dos autos que a abordagem policial decorreu de
informacfes obtidas pelo setor de inteligéncia da Policia Militar o que
motivou uma acéo em dois enderecos distintos, culminando com a apreensao
de quatro pessoas (Camila de Farias Modesto, Francisco Guerreiro, Paola
Alexandra Oliniski e Welinton Pdilha).
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Na Rua Rio Guaporé, n. 1672, casa 04, Bairro Alto, Curitiba-PR,
Welinton Padilha (ora paciente) e Paola Alexandra Oliniski foram
surpreendidos, quando saiam do local, transportando no interior do veiculo
Renault/Sandero, de cor branca, de placas AW3182, 44g (quarenta e quatro
gramas) de maconha e 290 (duzentos e noventa) comprimidos de 'ecstasy’,
pesando aproximadamente 100g (cem gramas), sendo a droga sintética
localizada com a ajuda de céo farejador.)

Ato seguinte, perguntado ao paciente acerca da existéncia de mais
entorpecentes, foi esclarecido por Welington que num outro local haveria
mais drogas, sendo entéo localizada na residéncia de n° 2, varios tipos de
substancias entorpecentes, quais sejam: 11.911 pontos (onze mil, novecentos e
onze) de Lsd; 410 gramas de haxixe, divididos em nove involucros, 3,510kg de
maconha, sendo 2,500kg deforma prensada e 1,110kg, divididos em 6 invdlucros,
de skank (uma variedade de maconha) e 773 gramas de substéncia andloga a
ecstasy, divididos em aproximadamente 2.241 comprimidos (dois mil, duzentos e
quarenta e um), também foram locdizadas duas baancas de precisdo, celulares e
RS 214,00 (duzentos e quatorze reais) (B.O - mov. 1.25).

Dito isso, quanto a tese de que as drogas localizadas na residéncia
n. 2 ndo pertencem ao paciente, além de ser matéria estranha de anélise
pela via mandamental, a qual, por se confundir com o mérito, sera
apreciada e esgotada apos o devido contraditério, ndo podemos deixar de
anotar que existe o depoimento policial (mov. |.5) atestando que o paciente
teria indicado o local onde haveria mais drogas, tanto assm que a
diligéncia policial foi certeira e, na casa n.2, foi localizada e apreendida a
vultuosa quantidade e diversidade de entorpecentes, situacdo que
demonstra claro indicio desses entor pecentes pertencerem ao paciente.

[...]

Neste contexto, analisando a decisdo judicial que converteu a
prisdo em flagrante em preventiva, entendo que o juizo a quo pontuou que
eventual soltura atentaria contra a ordem publica, dada a evidenciada
periculosidade do agente.

A propoésito, destacou em sua decisdo judicial que:

'[...] De igud modo, existern pressupostos suficientes para a
decretacéo da prisdo preventiva, extraindo-se dos el ementos colhidos no
inquérito policid o fumus comissi delicti, ante a prisdo em flagrante do
increpado, os depoimentos das testemunhas e 0 auto de exibicdo e
apreensdo e constatagdo provisdria da droga apreendida, inclusive
balancas, agenda, utensilios e petrechos indican a traficancia e
associagdo. De outra parte, a manutencdo do acusado em custodia
cautelar revela-se necessaria para garantia da ordem publica (art. 312,
CPP).

Com efeto, a grande quantidade de droga apreendida e a
grande variedade (3kg maconha, MDMA, 11.881 LSD, 6.156
ecstasy, 75kg de insumos quimicos), sendo encontrados também
varios insumos quimicos e material para a confeccdo da droga,
estas extremamente nociva a salide humana faz indicar a gravidade em
concreto da conduta praticada e, desta circunstancia, a periculosidade
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socid do(s) flagrado(s), circunstncia que recomenda a sua custodia

cautelar para fins de acautelamento da ordem publica

[...]

Logo, atenta as circunstancias que envolveram a prisdo do
paciente, infere-se que o magistrado pontuou concretamente a necessidade
imperiosa da ultima ratio, inexistindo a ilegalidade sustentada, notadamente
porque as drogas citadas no decreto prisional sdo aquelas apreendidas nas
duas incursdes policiais, sendo certo que a quantidade e diversidade de
drogas encontradas pelos agentes estdo relacionadas com a prisdo em
flagrante do paciente, além do que a mencéo de insumos quimicos, que foi
objeto de apreensdo na outra ocorréncia policial, ndo vicia o decreto
preventivo, o qual se mostra idéneo para justificar a ultimaretio.”

Regidro, inicdmente, que, "[nJo procedimento do habeas corpus, ndo se
permite a producdo de provas, destinando-se ao exame de ilegalidades aferiveis de plano,
assim ndo se tornando possivel o pretendido enfrentamento de provas da materialidade e
autoria delitiva" (HC 444.142/MG, Rel. Ministro NEFlI CORDEIRO, SEXTA TURMA, DJe
23/08/2018)

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS ALEGAQAO DE AUSENCIA DE ELEMENTOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. NECESSDADE DE ANALISE DE PROVAS VIA
INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAQ.
INSUFICIENCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADA.

1. Reconhecer a auséncia, ou nao, de elementos de autoria e
materialidade delitiva acarreta, inevitavelmente, aprofundado reexame do
conjunto fatico-probatorio, sendo improprio na via do habeas cor pus.

2. A prisdo preventiva do Paciente foi decretada como forma de
resguardar a ordem publica, considerando, em especial, a gravidade
concreta do delito imputado, evidenciada pelas circunstancias em que se
deu a prisdo em flagrante do Réu, que foi surpreendido, juntamente com
outro acusado, em um ponto conhecido pelo trafico de drogas, na posse de
134 (cento e trinta e quatro) porc¢des de maconha, pesando 275g (duzentos
e setenta e cinco gramas), 104 (cento e quatro) pedras de crack, pesando
aproximadamente 14g (quatorze gramas), e consideravel quantia em
dinheiro - R$ 850,00 (oitocentos e cinquenta reais) em 17 (dezessete)
cédulas de R$ 50,00 (cinquenta reais) -, 0 que demonstra a necessidade da
prisdo cautelar.

[...]

5. Ordem de habeas corpus parcialmente conhecida e, nessa
extensdo, denegada.” (HC 510.842/RS, Rdl. Minisra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 13/08/2019, DJe 27/08/2019; sem grifos no original.)
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No mais, a prisio preventiva encontra-se suficientemente fundamentada, nos

exatos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, pois foi decretada em razdo da

gravidade concreta do delito, evidenciada pela grande quantidade e variedade de drogas
apreendidas — "(3kg maconha, MDMA, 11.881 LSD, 6.156 ecstasy, 75kg de insumos

guimicos), sendo encontrados também varios insumos quimicos e material para a

confecgdo da droga" — consoante assindado na decisdo que decretou a medida extrema,

mantida pela Corte a quo.

A jurisprudéncia desta Corte tem considerado vaido o encarceramento provisorio

decretado para o resguardo da ordem publica, em razéo da gravidade in concreto do fato

ddituoso, cifrada na quantidade de entorpecentes apreendidos e da eventua natureza

deletéria

A propésto:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE SUBSTANCIAS ENTORPECENTES APREENDIDAS
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.

1. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracao de em que consiste o periculum liberttis.

2. No caso, a decisdo que impls a prisdo preventiva apontou a
gravidade concreta da conduta, evidenciada pela quantidade e variedade
de drogas apreendidas - 27,29 (vinte e sete gramas e dois decigramas) de
massa liquida de Cannabis Sativa L e 140,499 (cento e quarenta gramas e
quarenta e nove centigramas) de cocaina -, 0 que denota a periculosidade
do agente. Assim, faz-se necessaria a segregacao provisoria como forma de
acautelar a ordem publica.

[...]

4. Ordem denegada." (HC 497.493/SP, Rel. Minisro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe
10/06/2019; sem grifos no origindl.)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE. PRISAO DOMICILIAR.
TEMAS NAO APRECIADOS NO TRIBUNAL DE ORIGEM, SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. DESPROPORCIONALIDADE. NAO CABIMENTO.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. TENTATIVA DE FUGA. QUANTIDADE
RELEVANTE DE DROGAS APREENDIDAS. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
MEDIDAS CAUTELARES INADEQUACAO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.
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[...]

4. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, explicitada na quantidade de droga apreendida - 405
(quatrocentos e cinco) gramas de maconha, ndo ha que se falar em
ilegalidade a justificar a concessao da ordem de habeas corpus.

EBI."]Habeas corpus denegado.” (HC 435.311/MG, Rd. Minisro NEFI

CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 08/05/2018, DJe 21/05/2018; sem

grifosno origind.)

Sdiento, outrossm, que a existéncia de condicles pessoais favoravels — tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa— ndo tem o conddo de, por
S0, descondtituir a custédia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos que autorizem a
decretacdo da medida extrema, como ocorre na hipGtese em tela.

Por fim, demonstrada pelas insténcias ordindrias, com expressa mencéo a
Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da priso preventiva, entendo néo ser possivel a
aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares dternativas a prisio, elencadas no art. 319 do
Caodigo de Processo Penal. Exemplificativamentee RHC 82.573/CE, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 13/08/2018; e RHC 99532/MG, Rdl.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 15/08/2018.

Ante o exposto, CONHECO PARCIALMENTE da ordem de habeas corpus €,
nessa extensdo, a DENEGO.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0209325-0 HC 522.016 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00006229120198160196 00284463120198160000 284463120198160000
6229120198160196

EM MESA JULGADO: 10/09/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE . LINCOLN MACHADO DOMINGUES EOUTROS
ADVOGADOS : LINCOLN MACHADO DOMINGUES - PR088952

DAVID EDSON DA SILVA DOSSANTOS - PR094473
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : WELINTON PADILHA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parciamente da ordem de habeas corpus e,
nesta extensdo, a denegou, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Aguardam os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro
e Antonio Saldanha Palheiro.



