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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.364 - M S (2019/0204458-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : FLAVIO HENRIQUE GARCIA SCROCCHIO (PRESO)

ADVOGADO : JOSE VALERIANO DE SOUZA FONTOURA - MS006277

ADVOGADA : RENATA ANTONY DE SOUZA LIMA NINA - DF023600

ADVOGADOS : MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO - DF025341
EDUARDO BORGES ESPINOLA ARAUJO - DF041595
LAYS DO AMORIM SANTOS - SE009749

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. OPERACAO LAMA
ASFALTICA. LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. TESE
SUSCITADA APOS A PROLAGAO DE SENTENCA CONDENATORIA.
DESCABIMENTO. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO.
REQUISITOS DA CUSTODIA CAUTELAR. INOVAC}AO RECURSAL.
AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. N&o ha que se falar em excesso de prazo na formacdo da culpa apos
a prolagdo de sentenca condenatéria, sobretudo quando o Réu € condenado em
regime inicid fechado, peo reconhecimento de circunstancias judicias
desfavoraveis, a longa pena privativa de liberdade, como na espécie.

2. A legdidade da negativa do apelo em liberdade néo foi objeto de
impugnacdo no recurso ordindrio em habeas corpus, ndo sendo possivel, no
agravo regimental, alargar os limites delineados no apelo nobre, ante a
impossibilidede de inovacéo recursal nesta instancia.

3. Agravo regimenta parcidmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parcialmente do agravo regimentd e, nesta extensdo, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora Os Srs. Minigtros Sebastido Reis
Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 10 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.364 - M S (2019/0204458-0)

AGRAVANTE : FLAVIO HENRIQUE GARCIA SCROCCHIO (PRESO)
ADVOGADO . JOSE VALERIANO DE SOUZA FONTOURA - MS006277
ADVOGADA : RENATA ANTONY DE SOUZA LIMA NINA - DF023600
ADVOGADOS : MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO - DF025341

EDUARDO BORGES ESPINOLA ARAUJO - DF041595
LAYSDO AMORIM SANTOS - SE009749
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de agravo regimenta interposto por FLAVIO HENRIQUE GARCIA
SCROCCHIO contra a decisdo monocrética que proferi as fls. 2.531-2.537, assm ementada:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. OPERACAO LAMA ASFALTICA. LAVAGEM DE DINHEIRO.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA
FORMAGCAO DA CULPA. TESE SUSCITADA APOS A PROLACAO DE
SENTENCA  CONDENATORIA. DESCABIMENTO. DETRACAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO ORDINARIO NAO
CONHECIDO."

O Agravante defende, em suma, que (fl. 2.548):

"[...] est& 'provisoriamente’ preso hd mais de 500 (quinhentos) dias, desde
maio de 2018, mas, por forca de medida liminar deferida pela Suprema Corte,
esteve solto por 623 (SEISCENTOS E VINTE E TRES) dias, no regular
cumprimento das medidas substitutivas que Ihe foram impostas, o que revela serem
plenamente adequadas e suficientes no caso concreto, nos termos do art. 282, 86°,
do CPP.

Como dizer ndo haver fato superveniente ao decreto prisional, se
esse mesmo decreto teve seus efeitos suspensos por dois anos, tendo o
requerente permanecido em liberdade, no estrito cumprimento de medidas
substitutivas, sem qualquer embaraco a instrucéo?

O Agravante, ao longo da instrucéo processual, esteve, portanto,
mais tempo em liberdade do que em segregacdo e essa circunstancia,
necessariamente, deveria ter merecido ao menos a consideracdo do juizo
sentenciante e do E. Tribunal Regional, quando da avaliacdo sobre a
pertinéncia ou ndo da perpetuacdo do decreto cautelar, com a vedacao do
recurso em liberdade.”

Requer que sga reconsiderada a decisdo monocréatica "revogando a prisao
preventiva decretada contra o Agravante" (fl. 2.569) ou sgja remetido o recurso para
julgamento pela Sexta Turma.

Pedido de adiamento da sesséo de julgamento formulado as fls. 2.578-2.590.

E o rdaorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.364 - M S (2019/0204458-0)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. OPERACAO LAMA
ASFALTICA. LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMAC}AO DA CULPA. TESE
SUSCITADA APOS A PROLACAO DE SENTENCA CONDENATORIA.
DESCABIMENTO. RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO.
REQUISITOS DA CUSTODIA CAUTELAR. INOVAQAO RECURSAL.
AGRAVO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. Né&o h& que se falar em excesso de prazo na formagdo da culpa apos
a prolacdo de sentenca condenatéria, sobretudo quando o Réu é condenado em
regime inicid fechado, pelo reconhecimento de circunstancias judicias
desfavoraveis, a longa pena privativa de liberdade, como na espécie.

2. A legdidade da negativa do apelo em liberdade ndo foi objeto de
impugnacdo no recurso ordin&rio em habeas corpus, ndo sendo possivel, no
agravo regimental, alargar os limites delineados no apelo nobre, ante a
impossibilidade de inovagéo recursal nesta insténcia

3. Agravo regimenta parcialmente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Indefiro o pedido de adiamento por auséncia de motivagao idonea que judtifique a
postergacdo do julgamento. Ademais, cumpre anotar que € incabive a sustentagdo orad no
presente caso, nostermos dos arts. 159, inciso 1V, e 258 do RISTJ.

Congta dos autos que o Agravante foi denunciado pela pratica, em tese, dos
delitos previstos no art. 1° caput, da Lei n.° 9.613/98, por quatro vezes, pois teria ocultado e
dissmulado a origem, disposi¢do, movimentacéo e propriedade de R$ 7.630.000,00 (sete milhdes,
seiscentos e trinta mil reais).

A denuincia foi recebida em 05/07/2016, sobrevindo sentenca condenatéria no dia
14/03/2019, restando 0 Réu condenado a pena de 7 (sete) anos, 1 (um) més e 15 (quinze) dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, sendo-Ihe negado o direto de recorrer em liberdade.

Irresignada, a Defesa impetrou o writ origin&rio, aduzindo que o Agravante esta
sendo submetido a constrangimento ilegd, por excesso de prazo na custodia cautelar, uma vez
gue sua prisdo preventiva fol decretada e revogada em varios momentos, perfazendo um tota de

393 (trezentos e noventa e trés) dias de reclusdo, ou sga, ja teria cumprido 01 (um) ano e 28
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(vinte e aito) dias, motivo pelo qua ja poderia progredir ao regime semiaberto.

O Tribuna a quo denegou a ordem originaria.

Dai o presente recurso ordinaio, no qual alega o Condenado "0 excesso de
prazo da prisdo cautelar, considerando o tempo de pena aplicada e sua incompatibilidade
com a prisdo preventiva" (fl. 2.493).

Para melhor andlise da controvérsia, cumpre detalhar a situagcdo processual do
Agravante, que ja foi objeto de apreciacdo em outras impetragdes tanto em seu favor como em
favor de corréus, em situac@o semelhante, no &mbito da Operacéo Lama Asfaltica.

Em 29/04/2016, foi decretada a prisdo temporaria do Agravante, investigado na
Operacéo Lama Adfdtica, peo prazo de cinco dias. Em 13/05/2016, foi decretada a priso
preventiva do Agravante e de outros investigados (fls. 25-87).

O Supremo Tribunad Federal, no dia 20/06/2016, concedeu liminar a um dos
investigados nos autos do HC n.° 135.027/MS, estendendo os efeitos da decisdo ao Agravante,
que recebeu liberdade provisdria. Contudo, em 06/03/2018, o Pretorio Excelso denegou a ordem
de habeas cor pus, sendo determinada a expedi¢do de novo mandado de prisdo preventiva contra
o0 Agravante.

O Tribund Regiond Federal da 3.2 Regido, no dia 19/03/2018, concedeu habeas
corpus a0 Agravante, sendo revogada sua custodia cautelar.

Contudo, no ambito da Reclamacéo n.° 30.313/MS, o Supremo Tribund Federa
cassou a deciséo da Corte Federa e determinou a imediata expedicdo de mandado de priséo
preventiva em desfavor do Agravante e de outros seis investigados, o que foi cumprido pelo Juizo
de primeiro grau, em 04/05/2018.

Ao que se tem informado, os mandados de prisdo foram cumpridos em
08/05/2018.

A Defesa, entdo, impetrou novo habeas corpus no Tribund Regiond Federal da
3.2 Regido, desta feita, aduzindo que o Agravante esta sendo submetido a constrangimento ilegd
em sua liberdade de locomocéo porque, dém de a instrucdo da acdo pend resultante das
investigagOes (n.° 0007457-47.2016.403.6000) ter se encerrado, o Réu em nenhum momento
interferiu nas investigagdes ou producéo de provas, ndo havendo razéo para a manutencéo da
medida congtritiva.

O habeas corpus foi denegado pela Corte Federa a quo e o recurso ordinario
desse acorddo foi julgado pregjudicado (DJe 24/06/2019), em virtude da condenacdo do Réu a
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pena de 7 (sete) anos, 1 (um) més e 15 (quinze) dias de reclusdo e 144 (cento e quarenta e
quatro) dias-multa, pela pratica do ddito previsto no art. 1.% caput, da Le n.° 9.613/98, sendo
indeferido o gpelo em liberdade com novos fundamentos.

Ressaltou o0 decreto condenatdrio que necesséria a manutencdo da custddia diante
da importancia da participacdo do Réu no crime de lavagem de dinheiro, com expressa referéncia
as decisdes do Pretdrio Excelso, que reconheceram a necessidade da prisdo preventiva diante da
gravidade do crime, e ao fato de o Condenado responder a outra agéo pend naterceira fase da
operacdo Lama Asfaltica.

Em virtude da decisdo de ndo conceder ao Réu o direito de recorrer em liberdade,
impetrou-se 0 HC n.° 5009047-24.2019.4.03.0000 perante a Corte Federa a quo, alegando
desproporcionalidade e antecipacdo de pena imposta.

O Tribund Regiond Federal da 3.2 Regido denegou a ordem pleiteada na data de
06/03/2019 em decisdo assm ementada:

"PENAL. HABEAS CORPUS. OPERAC}AO LAMA ASFALTICA.
SENTENCA CONDENATORIA. REGIME INICIAL FECHADO. NEGATIVA
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. EXCESSO DE PRAZO NAO
CONFIGURADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO.
ORDEM DENEGADA.

1. O paciente foi denunciado no bojo da Operacédo Lama Asfaltica
e, apos instrucdo processual, sobreveio sentenca condenatéria em seu
desfavor, fixando a reprimenda de 07 (sete) anos, 01 (um) més e 15 (quinze)
dias de reclusdo, em regime inicial fechado, sendo-lhe negado o direito de
recorrer emliberdade.

2. A decisio impetrada restou suficientemente fundamentada, néo
tendo havido qualquer alteracdo fatica capaz de ensgjar a revogacao da
prisdo preventiva do paciente.

3. Alémdisso, ndo ha constrangimento ilegal na negativa do direito
de aguardar em liberdade o julgamento de eventual recurso de apelacgéo,
por ocasido da prolacdo da sentenca condenatéria, se 0 agente respondeu
ao processo encarcerado cautelarmente.

4. A alegacdo quanto a detracdo e o pedido de progressdo de
regime deverdo ser formulados perante o Juizo competente, sob pena de
supressao de instancia.

5. Excesso de prazo nao configurado, nos termos da Simula 52 do
STJ.

6. Ordem denegada.”

Seguiu-se a interposicao do presente recurso ordinaio em habeas corpus, ante a
nova situacdo fética, ao argumento de excesso de prazo da prisdo cautelar. Para tanto, sustenta o

Agravante que esta ininterruptamente preso ha 1 (um) ano, 4 (quatro) meses e 8 (oito) dias,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sendo a sua prisdo cautelar inicidmente decretada ha 3 (trés) anos atras, com base em fatos
ocorridos em 2015, bem como o fato de ter ficado preso por periodo suficiente para progressao
de regime, contadas as anteriores constricoes.

Pois bem, de inicio, apesar de ndo ser objeto do recurso ordinaio em habeas
corpus, cumpre ressaltar que ndo se vidumbra constrangimento ilegd na negativa do apelo em
liberdede, passivel de corregéo de oficio.

A manutencdo da custodia, a0 que se tem do exame dos autos, encontra-se
suficientemente fundamentada na garantia da ordem publica, pois a prisdo preventiva foi pautada
na "extrema gravidade concreta' dos crimes praticados pedo Agravante, que retrata a sua
periculosidade e a possibilidade de reiteracdo delitiva, que inclusive foi reconhecida pelo Supremo
Tribuna Federal ao julgar judtificado o encarceramento durante a instrucao.

A propésito, a fundamentacdo da sentenca condenatéria (fl. 200-201, da TP n.°
22.24IMY9S), litteris:

"317. Considerando-se que o STF, no bojo do HC n°® 135.027/MS e
da Rcl n® 30 313/MS, destacou — ipss literis — a 'extrema gravidade
concreta’ dos crimes praticados mediante agdo criminosa organizada,
subsistem os fundamentos para tanto, pois ndo houve alteracéo dos fatos
desde a decisdo que decretou sua prisdo, sendo o reformo das conclusbes
da Corte Suprema.

[.-]

311. Os trés corréus tiveram suas prisdes preventivas decretadas
por decisdo do Excelso Pretério no bojo do HC n°® 135.027/MS e da Rcl n°
30.313/MS.

312. Os fundamentos seguem higidos no que diz respeito a prisdo
cautelar preventiva dos réus EDSON GIROTO e FLAVIO SCROCCHIO, com
a nota de que RACHEL GIROTO vem cumprindo a prisdo preventiva sob as
condicBes de que trata o art. 318 do CPP, isto €, emregime domiciliar.

313. Quanto aos dois primeiros, os requisitos da custédia cautelar,
nos termos do artigo 312 c/c 313, inciso I, e 282, incisos | ¢ |l, todos do
Cédigo de Processo Penal, permanecem presentes e sob a mesmissma
configuracao de necessidade, ndo havendo qualquer alteracao tatica nesse
aspecto. Item ao revés, com o0 debrucar-se sobre a farta prova se pode
observar que os fundamentos indiciarios restaram confirmados em
avaliacdo judicial profunda, ora realizada em cogni¢ao exauriente, porque
se esta a lidar com contexto de crimes de ordem gravissima, ndo no que
avaliados em abstrato, sendo justamente quando conhecidos os fatos
concretos, pois organizados e sistematizados, no que se montou uma
estrutura sob organizacdo de altissmo grau de complexidade, imenso
poderio econdmico e enorme capacidade de influencia na politica e, em
certas hipéteses, até mais do que meramente local."

Lembre-se, ainda, que a manutencdo da custédia cautelar no momento da
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sentenca condenatéria, sobretudo quando reputada legitima até pelo Supremo Tribuna Federal
em mais de uma ocasido, ndo requer fundamentacdo exaustiva, sendo suficiente ao entendimento
de que permanecem inaterados os motivos que levaram a decretacdo da medida extrema em um
primeiro momento, desde que estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do
Cddigo de Processo Pendl, 0 que parece ser 0 caso.

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD PROPRIO.
NAO CABIMENTO. ORGANIZACAO CRIMINOSA, ESTELIONATOS
FRAUDES NO PAGAMENTO POR MEIO DE CHEQUE E LAVAGEM OU
OCULTACAO DE BENS DIREITOS E VALORES CONDENACAO.
NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSDADE DO AGENTE.
GRAVIDADE E QUANTIDADE DOS DELITOS MODUS OPERANDI.
FUNDADO RECEIO DE REITERA(;AO DELITIVA. NECESSDADE DE
CONTENC}AO DO GRUPO CRIMINOSO. GARANTIA DA ORDEM
ECONOMICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS |RRELEVANCIA.
SJBSTITUIQAO DA CUSTODIA PREVENTIVA POR PRISAO DOMICILIAR.
ART. 318, INCISO II, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL — CPP.
AUSENCIA DE COMPROVAQAO DA EXTREMA DEBILIDADE POR
MOTIVO DE DOENCA GRAVE E DA INCOMPATIBILIDADE ENTRE O
TRATAMENTO MEDICO E A  SEGREGACAO  CAUTELAR
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida segundo orientacdo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do proprio Superior
Tribunal de Justica — STJ. Contudo, considerando as alegacgdes expostas na
inicial, razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o
qual, considerando a natureza excepcional da prisao preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo e manutengdo quando
evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal. A custédia cautelar somente deve persistir em casos em que ndo for
possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, de que cuida o art. 319 do
CPP.

3. A prisao preventiva foi adequadamente motivada pelas instancias
ordinarias, tendo sido demonstradas, com base em elementos concretos, a
periculosidade do paciente e a gravidade dos delitos, consubstanciadas nos
fortes indicios de que integraria organizacéo criminosa altamente articulada
e especializada na consecugdo de fraudes contra instituicoes financeiras
por meio do uso de documentos previamente falsificados e de cheques
obtidos de terceiros de boa-fé, havendo indicios, inclusive, da afericdo
ilicita de valores altamente consideraveis. Tais circunstancias seriam
agravadas, ainda, pela noticia da pratica do crime de lavagem de dinheiro
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dos bens e valores auferidos, além da numerosa quantidade de vezes em que
os delitos teriam sido praticados, demonstrando concreto risco ao meio
social e evidente necessidade de se interromper ou, a menos reduzir, a
atuacdo do grupo criminoso, de maneira que a prisdo processual resta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo que
se falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade capaz de justificar
a sua revogacao.

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que
a presenca de condicbes pessoais favoraveis do agente, como a
primariedade, ndo representa Obice, por s sO, a decretacdo da prisdo
preventiva, quando identificados os requisitos legais da cautela.

5. As instancias ordinarias indeferiram o pedido de substituicdo da
prisdo preventiva por domiciliar em razdo da auséncia de comprovacao
guanto ao recorrente encontrar-se em extrema debilidade a exigir
tratamento que ndo possa ser oferecido enquanto inserido no sistema
prisional. Dessa forma, ndo restaram demonstradas a extrema debilidade
por motivo de doenca grave e a incompatibilidade entre o tratamento de
salde e a segregacédo cautelar, consoante paragrafo unico do art. 318, Il,
do Cadigo de Processo Penal — CPP.

6. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 430.445/SP, Rel. Minigtro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 11/12/2018, DJe
19/12/2018.)

Isto posto, ressalto que ndo ha que se falar em excesso de prazo na formacéo da
culpa apés a prolacdo de sentenca condenatéria, sobretudo quando o Réu € condenado em
regime inida fechado, pelo reconhecimento de circunsténcias judiciais desfavoraveis, a longa
pena privativa de liberdade, como na espécie.

A propésto:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. NAO
CONHECIMENTO. INDEFERIMENTO LIMINAR. OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. NAO CONFIGURAGAO. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 34, XX, DO REGIMENTO INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. TRAFICO. INEXISTENCIA DE PROVA DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DE PEDIDO.
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. INSTRUCAO
ENCERRADA.  SUMULA N. 52/STJ. COAGAO ILEGAL NAO
CONFIGURADA. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. A via eleita revela-se inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu formal
conhecimento.

2. O art. 34, XX, do Regimento Interno desta Corte Superior,
autoriza o relator a decidir o habeas corpus quando for manifestamente
inadmissivel, exatamente como ocorre na espécie, inexistindo prejuizo a
parte, jA que dispde do respectivo regimental, razdo pela qual ndo se
configura ofensa ao principio da colegialidade.
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3. As alegacOes de inexisténcia de prova da materialidade delitiva e
de indicios de autoria, de falta de fundamentacéo e de requisitos para a
manutencdo da prisdo cautelar ou da possibilidade de sua substituicéo por
outras medidas cautelares ja foram analisadas no RHC n. 88.794/SP e do
HC n. 464.390 decididos anteriormente, o que configura a simples
reiteracdo de pedido, o que autoriza o indeferimento liminar do writ,

4. A prolacdo de sentenca condenatoria prejudica a andlise de
eventual excesso de prazo para a formacdo da culpa, nos termos do
enunciado sumular n. 52 do Superior Tribunal de Justica.

5. Agravo regimental desprovido." (AgRg no HC 505.142/SP, Rdl.
Minisro JORGE MUSS|, QUINTA TURMA, julgado em 28/05/2019, DJe
06/06/2019).

Outrossm, sob pena de supressao de insténcia, descabe analisar eventua direito a
detracdo ou progressdo de regime, uma vez que 0 acorddo recorrido, de modo escorreito,
ressaltou que eventual atendimento aos requisitos necessarios para tais beneficios deve ser
andisado primeiramente pelo Juizo das Execucdes, no decorrer da execucdo da pena provisoria.

Como bem ressaltou a douta SubprocuradoriaGeral da Republica
"considerando que a defesa vislumbra, na espécie, a superveniéncia de fatos novos,
cumpre-lhe apresenta-los perante a Corte de origem para que esta se manifeste,
oportunamente, sobre eventual ilegalidade ou desnecessidade da segregacéo cautelar"
(fls. 2.528-2.529).

Por fim, observa-se que legdidade da negativa do apelo em liberdade néo foi
objeto de impugnacdo no recurso ordin&rio em habeas corpus, o qua se limita a discutir o
excesso de prazo na custdia cautelar, apds a condenacdo. Portanto, ndo é possivel, no agravo
regimental, alargar os limites delineados na insurgéncia, ante a imposshilidade de inovacéo
recursal nesta instancia.

A esse respeito, confira-se:

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. COMPORTAMENTO DA VITIMA. TEMA NAO
SUSCITADO NAS RAZOES AO RECURSO ESPECIAL NEM EXAMINADO
PELA CORTE DE ORIGEM. INOVACAO RECURSAL. CIRCUNSTANCIAS
DO CRIME. FATOS QUE NAO SE CONFUNDEM COM ELEMENTARES DO
TIPO. EXASPERAQAO DA PENA. POSSBILIDADE. CRIME DE TORTURA.
DELITO QUE PODE SER PRATICADO POR QUALQUER PESSOA. CAUSA
DE AUMENTO. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Teses omissas nas razies ao recurso especial ndo podem ser
conhecidas em sede de agravo regimental, por configurar inovacéo
recursal.

2. O decreto condenatério demonstrou que o modus operandi do
delito revela gravidade concreta superior a insita aos crimes de tortura,
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portanto, as circunstancias nao se confundem com as elementares do tipo,
legitimando a majoracao da pena

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no REsp 1.608.343/MG,
Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 20/08/2019,
DJe 23/08/2019; sem grifos no origind.)

Ante o0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE do agravo regimenta e, nessa
extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0204458-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 115.364 / MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00074574720164036000 50090472420194030000 56335320164036000
61046920164036000 74574720164036000

EM MESA JULGADO: 10/09/2019
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUIZ AUGUSTO DOS SANTOS LIMA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : FLAVIO HENRIQUE GARCIA SCROCCHIO (PRESO)
ADVOGADO . JOSE VALERIANO DE SOUZA FONTOURA - MS006277
ADVOGADA : RENATA ANTONY DE SOUZA LIMA NINA - DF023600
ADVOGADOS : MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO - DF025341

EDUARDO BORGES ESPINOLA ARAUJO - DF041595
LAYSDO AMORIM SANTOS - SE009749
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de "Lavagem" ou
Ocultacdo de Bens, Direitos ou Valores

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FLAVIO HENRIQUE GARCIA SCROCCHIO (PRESO)
ADVOGADO . JOSE VALERIANO DE SOUZA FONTOURA - MS006277
ADVOGADA : RENATA ANTONY DE SOUZA LIMA NINA - DF023600
ADVOGADOS : MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO - DF025341

EDUARDO BORGESESPINOLA ARAUJO - DF041595
LAYSDO AMORIM SANTOS - SE009749
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do agravo regimental e, nesta
extensdo, negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
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Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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