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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.525.740 - SP (2019/0173396-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ARQUIMEDES CARRILHO CELERI

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOSKUNTZ - SP307123
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. INTEMPESTIVIDADE DO APELO NOBRE. SUSPENSAO
DOS PRAZOS PROCESSUAIS NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
COMPROVACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Néo ha ofensa ao principio da colegididade quando o relator acolhe ou nega
provimento ao recurso, em virtude da decisdo impugnada estar em consonancia
com jurisprudéncia dominante da Corte Suprema ou de Tribunad Superior, nos
termos da Simula 568/STJ.

2. A Corte Especid, aplacando divergéncia existente acerca da matéria, pacificou
o tema no amhito desta Corte Superior, decidindo que, diferentemente do CPC/73,
0 novo CPC exige, de forma expressa, que a comprovacdo da ocorréncia de
feriado local sgja feita no ato da interposicdo do recurso, a teor do disposto no art.
1.003, § 6°, do CPC/2015 (AREsp 957.821/MS, Rel. para o acorddo a Minigtra
Nancy Andrighi, j. em 21/11/2017, DJe 19/12/2017).

3. Assm, ndo havendo a comprovacdo da ocorréncia da suspensdo do prazo
processua no ato da interposicéo, € considerado intempestivo o recurso.

4. No caso, 0 agravante foi intimada do acordéo em 15/2/2019 e O recurso
especial somente foi interposto em 11/3/2019 (e-STJ, fl. 1.026), ou sgja, fora do
prazo lega de 15 (quinze) dias corridos, conforme digposto no art. 994, VI, c.c. os
arts. 1.003, § 5.° e 1.029, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como o art. 798
do Cddigo de Processo Penal.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental. Os Srs. Minigiros Jod 1lan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo

Soares da Fonseca votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Minigtro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 24 de setembro de 2019 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.525.740 - SP (2019/0173396-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ARQUIMEDES CARRILHO CELERI

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOSKUNTZ - SP307123

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ARQUIMEDES CARRILHO
CELERI contra decisgo do Minisro Presidente do STJ, que julgou intempestivo 0 recurso
especid, porquanto interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias corridos, conforme disposto no
art. 994, VI, c.c. osarts. 1.003, § 5.° e 1.029, todos do Cadigo de Processo Civil, bem como o art.
798 do Cddigo de Processo Penal.

O agravante sustenta, preiminarmente, violacdo ao principio da colegiaidade,
tendo em vista o0 julgamento monocrético, pelo Relator, do mérito recursal. Sustenta, ainda, a
tempestividade do recurso especia, ao argumento que "o artigo 798, parégrafo 3° do Codigo de
Processo Penal, é manifesto no sentido de que “O PRAZO QUE TERMINAR EM DOMINGO
OU DIA FERIADO CONSIDERAR-SE-A PRORROGADO ATE O DIA UTIL
IMEDIATO”, ndo trazendo nenhuma exigéncia — assim como faz o Cédigo de Processo Civil,
em seu artigo 1.003, parégrafo 6° — acerca da necessidade da comprovacdo da ocorréncia de
feriado loca no ato da interposicéo do recurso.”  (e-STJ, fl. 1.076).

Requer, assm, a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissio do feito a
Turma Julgadora.

E orelatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.525.740 - SP (2019/0173396-3)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : ARQUIMEDES CARRILHO CELERI

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOSKUNTZ - SP307123
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. INTEMPESTIVIDADE DO APELO NOBRE. SUSPENSAO
DOS PRAZOS PROCESSUAIS NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
COMPROVACAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Néo ha ofensa ao principio da colegididade quando o relator acolhe ou nega
provimento ao recurso, em virtude da decisdo impugnada estar em consonancia
com jurisprudéncia dominante da Corte Suprema ou de Tribunad Superior, nos
termos da Simula 568/STJ.

2. A Corte Especid, aplacando divergéncia existente acerca da matéria, pacificou
o tema no amhito desta Corte Superior, decidindo que, diferentemente do CPC/73,
0 novo CPC exige, de forma expressa, que a comprovacdo da ocorréncia de
feriado local sgja feita no ato da interposicdo do recurso, a teor do disposto no art.
1.003, § 6°, do CPC/2015 (AREsp 957.821/MS, Rdl. para o acorddo a Minigtra
Nancy Andrighi, j. em 21/11/2017, DJe 19/12/2017).

3. Assm, ndo havendo a comprovacdo da ocorréncia da suspensdo do prazo
processual no ato da interposicéo, € considerado intempestivo o recurso.

4. No caso, 0 agravante foi intimada do acordéo em 15/2/2019 e o recurso
especial somente foi interposto em 11/3/2019 (e-STJ, fl. 1.026), ou sgja, fora do
prazo lega de 15 (quinze) dias corridos, conforme digposto no art. 994, VI, c.c. os
arts. 1.003, § 5.° e 1.029, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como o art. 798
do Cddigo de Processo Penal.

5. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O inconformismo do agravante ndo merece prosperar.
Inicidmente, ressalta-se que ndo ha se fdar em ofensa ao principio da

colegididade quando o relator acolhe ou nega provimento ao recurso em virtude da decisdo
impugnada estar em consonancia com jurisprudéncia dominante da Corte Suprema ou de Tribuna
Superior, nos termos da Simula 568/STJ (O relator, monocraticamente e no Superior Tribund de
Justica, poderd dar ou negar provimento a0 recurso quando houver entendimento dominante
acerca do tema').

Quanto ap mérito do agravo regimentd, a pretensdo recursal ndo merece éxito, na

medida em que a parte agravante ndo agpresentou argumentos capazes de modificar o
entendimento adotado pela decisdo impugnada, de seguinte teor:
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"Inicidmente, de acordo com os Enunciados Administrativos do STJ n.®s
02 e 03, os requistos de admissibilidade a serem observados sdo 0s
previstos no Codigo de Processo Civil de 1973, se a deciséo impugnada
tiver sdo publicada até 17 de marco de 2016, inclusive; ou, se publicada
a partir de 18 de marco de 2016, os preconizados no Codigo de Processo
Civil de 2015.

Mediante andlise do recurso de ARQUIMEDES CARRILHO CELERI, a
parte Recorrente foi intimada do acérdao recorrido em 15/02/2019, sendo
0 recurso especial interposto somente em 06/03/2019.

O recurso &, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto fora
do prazo de 15 (quinze) dias corridos, nos termos do art. 994, VI, c.c. os
arts. 1.003, § 5° e 1.029, todos do Cddigo de Processo Civil, bem como o
art. 798 do Cédigo de Processo Penal.

A proposito, nos termos do § 6° do art. 1.003 do mesmo cddigo, "o
recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no ato de interposicéo
do recurso”, o que impossibilita a regularizagéo posterior.

A segunda-feira de Carnava, a Quarta-Feira de Cinzas, os dias que
precedem a Sexta-Feira da Paix@ e o de Corpus Christi ndo sdo feriados
forenses, previstos em le federal, para os tribunais de justica estaduais.
Caso essas datas sgjam feriados locais, deve ser colacionado o ato
normativo local com essa previsdo, por meio de documento idéneo, no
momento de interposi¢do do recurso.

Ante 0 exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do recurso." (e-STJ, fls.
1.069-1.070).

Importante ressaltar que o Superior Tribuna de Justica admitia que a
comprovacdo da tempestividade do recurso, em decorréncia de feriado loca ou de suspensdo de
expediente forense no Tribund de origem, poderia ocorrer posteriormente, em sede de agravo
regimental.

Confira-se precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL.
COMPROVACAO POSTERIOR. POSSIBILIDADE. MUDANGCA DE
ENTENDIMENTO.

1. A comprovacdo da tempestividade do recurso especial, em decorréncia
de feriado local ou de suspensdo de expediente forense no Tribuna de
origem que implique prorrogacgéo do termo final para sua interposicéo, pode
ocorrer posteriormente, em sede de agravo regimental. Precedentes do STF
edo STJ.

2. Agravo regimental provido, para afastar a intempestividade do recurso
especial.”

(AgRg no AREsp 137141/SE, Corte Especial, Re. Min. ANTONIO
CARLOS FERREIRA, julgado em 19/9/2012).

Contudo, recentemente, a Corte Especid, aplacando divergéncia existente acerca
da matéria, pacificou o tema no ambito desta Corte Superior, decidindo que, diferentemente do
CPC/73, o novo CPC exige, de forma expressa, que a comprovacdo da ocorréncia de feriado
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loca sgja feita no ato da interposicdo do recurso, a teor do disposto no art. 1.003, § 6° do
CPC/2015 (AREsp 957.821/MS, Rel. para o acérddo a Ministra Nancy Andrighi, j. em
20/11/2017, DJe de 19/12/2017).

Vegase, aproposito, a ementa do referido julgado:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FERIADO LOCAL. COMPROVACAO. ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO.

1. O propésito recursal é dizer, aluz do CPC/15, sobre a possibilidade de a
parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de feriado local, que
ensgjou a prorrogacdo do prazo processual para a interposicdo do agravo
em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6° do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é expresso no
sentido de que 'o recorrente comprovara a ocorréncia de feriado loca no
ato de interposicao do recurso’.

3. Conguanto se reconhega que 0 novo CAadigo prioriza a decisdo de mérito,
autorizando, inclusive, o STF e o STJ a desconsiderarem vicio formal, o 8
3° do seu art. 1.029 impde, para tanto, que se trate de 'recurso tempestivo'.

4. A intempestividade é tida pelo Codigo atual como vicio grave e, portanto,
insanavel. Dai porque ndo se aplica a espécie o disposto no paragrafo Unico
do art. 932 do CPC/15, reservado as hipéteses de vicios sanaveis.

5. Sgia em funcdo de previsdo expressa do atua Cddigo de Processo Civil,
sgja em atencdo a nova orientagdo do STF, a jurisprudéncia construida pelo
STJ aluz do CPC/73 néo subsiste ao CPC/15: ou se comprova o feriado
locad no ato da interposicdo do respectivo recurso, ou se considera
intempestivo o recurso, operando-se, em consequéncia, a coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido."

A corroborar esse entendimento:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
POSSIBILIDADE DE COMPROVA(;AO DE FERIADO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE. MUDANCA DE ORIENTACAO. ARESP N.
957.821/MS (AINDA NAO PUBLICADO). CORTE ESPECIAL. ART.
1.003, 8§ 6° DO CPC/2015. FLAGRANTE ILEGALIDADE. DOSIMETRIA
DA PENA. ART. 59 DO CP. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA DO MAGISTRADO. AUSENCIA
DE LIMITES LEGAIS MAXIMOS E MINIMOS.

1. A jurisprudéncia desta Corte admitia que a comprovacdo da existéncia de
feriado local fosse feita por ocasido do agravo regimental.

2. Com o advento do Novo Codigo de Processo Civil, a Corte Especia
passou a compreender que 0 momento adequado para a comprovacdo da
tempestividade do recurso é o ao de interposicdo, sendo vedada a
comprovagao posterior. Prevaleceu a literdidade do art. 1.003, § 6°, do
novo Cadigo de Processo Civil. Recurso especial intempestivo.

[-]

6. Agravo regimental improvido. Ordem concedida de oficio para
redimensionar a pena de tréfico a 5 anos e 10 meses de reclusdo e
readequar o regime inicid para o semiaberto, mantidos os demais termos da
condenagéo."

(Agint no AREsp 1.164.350/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
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JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 5/12/2017, DJe 12/12/2017).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO NOVO CPC
SEM A DEVIDA COMPROVAGAO DA OCORRENCIA DE FERIADO
LOCAL NO ATO DE INTERPOSICAO DO APELO. ART. 1.003, § 6°,
DO CPC DE 2015. COM PROVAQAO POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE.
INTEMPESTIVIDADE.

1. De acordo com os Enunciados Administrativos do STJ n. 02 e 03, os
requisitos de admisshbilidade a serem observados séo os previstos no
Codigo de Processo Civil de 1973, se a decisdo impugnada tiver sido
publicada até 17 de marco de 2016, ou, se publicada apds 18 de marco de
2016, os preconizados no Cadigo de Processo Civil de 2015. Na espécie,
discute-se a tempestividade de recurso interposto contra decisdo publicada
em navigéncia do CPC de 2015.

2. No presente caso, tendo o Ministério PUblico sido intimado do acdrdao
recorrido em 19/9/2016 (e-STJ fl. 42) e o0 recurso especia somente
interposto em 5/10/2016, este é intempestivo, uma vez que apresentado
fora do prazo de 15 (quinze) dias corridos, nos termos do art. 994, VI, c.c.
os arts. 1.003, § 5.°e 1.029 do CPC, bem como o art. 798 do CPP.

3. Nos termos do § 6.° do art. 1.003 do CPC, o recorrente comprovara a
ocorréncia de feriado local no ato de interposicdo do recurso, 0 que
impossibilita a regularizacdo posterior.

4. O entendimento jurisprudencial desta Corte que permite a comprovacéo
da tempestividade do recurso especial, em decorréncia de feriado local ou
de suspenséo de expediente forense no Tribunal de origem que implique
prorrogacdo do termo find para sua interposicdo, em momento posterior,
foi construido na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1973, ndo se
aplicando aos recursos interpostos na vigéncia do novo Cadigo, diante de
determinagao expressa.

5. A Corte Especid, no julgamento do AREsp 957.821/MS, redlizado no dia
20/11/2017, actérddo ainda ndo publicado, decidiu, por maioria, ndo admitir
a comprovacdo do feriado local em momento posterior a interposicdo do
recurso, quando este for interposto contra decisdo publicada na vigéncia do
CPC de 2015, em respeito ao art. 1003, 86°, do novo CPC.

6. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.662.399/RS, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 7/12/2017).

No caso dos autos, 0 agravante foi intimada do acordéo em 15/2/2019 e o recurso
especid foi interposto somente em 11/3/2019 (e-STJ, fl. 1.026), ou sgja, fora do prazo legd de 15
(quinze) dias corridos, conforme disposto no art. 994, VI, c.c. os arts. 1.003, 8§ 5° e 1.029, todos
do Cddigo de Processo Civil, bem como o art. 798 do Codigo de Processo Penal. Assm, néo
havendo a comprovacéo da ocorréncia da suspensao do prazo processua no ato da interposicéo,
€ considerado intempestivo o recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0173396-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.525.740/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00095980920128260664 95980920128260664

EM MESA JULGADO: 24/09/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ARQUIMEDES CARRILHO CELER]
ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOSKUNTZ - SP307123
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ARQUIMEDES CARRILHO CELERI

ADVOGADO : LUIZ EDUARDO DE ALMEIDA SANTOS KUNTZ - SP307123

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynado Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



