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Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE INTERPRETACAO DE LEI N°
1.051 - ES (2018/0267220-2)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : EVERTON DA FONSECA CORDEIRO

ADVOGADO : ANTONIO LUIZ CASTELO FONSECA - ES010700
AGRAVADO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESPIRITO

SANTO

PROCURADOR : VANESSA MACHADO ESPINDULA E OUTRO(S) - ES011278

EMENTA

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE LEl. RECUSA DO
CONDUTOR DE VEICULO AUTOMOTOR NA REALIZACAO DO
TESTE DO ETILOMETRO. CABIVEL A APLICAGCAO DAS SANCOES
DO ART. 165-A DO CODIGO DE TRANSITO BRASILEIRO.

| - Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacdo de L,
com fundamento no art. 18, 8§ 3° da La n. 12.153/2009, com o objetivo de
reformar acordao prolatado pela 12 Turma Recursd Cived do Colégio Recursd
de Franca do Estado de S&o Paulo. No STJ, foi dado provimento ao Pedido
de UniformizacZo de Interpretacéo de Le, para confirmar a legdidade do auto
de infraco aplicada ao requerido, com base no art. 277, 8 3, do CTB.

Il - Em relacéo ao Pedido de Uniformizacéo de Interpretacdo de
Le, com razéo a autarquia de trangto estadud requerente, viso que o
entendimento firmado nesta Corte € no sentido de que a recusa do condutor de
veiculo automotor na redizacéo do teste do etildmetro, ainda que ndo congte do
auto de infracdo evidenciada a ingestéo de bebida dcdolica ou subgténcia
psicoativa, cabivd a aplicacdo das sancbes do art. 165-A do Codigo de
Trangto Bradlero. Sobre a matéria, 0s seguintes julgados. REsp 1720060 / RJ,
Reator(a) Minigra REGINA HELENA COSTA, - PRIMEIRA TURMA,
Julgamento em 27/11/2018, DJe 06/12/2018; REsp 1758579 / RS, Rdator(a)
Minisro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, Jigamento em
13/11/2018, DJe 04/12/2018; Agint no REsp 1719584 / RJ, Relator(a)
Minigsro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Jgamento em
08/11/2018, DJe 29/11/2018).

[11 - No caso dos autos, € incontroversa a recusa do requerido em
e ubmeter a0 teste do etilometro (bafometro), verbis (fl. 17): " Asam,
estando incontroverso que o agravante negou-se a redizar o teste do etilémetro,
€ 0 caso, a principio, de manutencéo da vaidade do ato adminidrativo, até
porque em seu favor militaa presuncdo de legdidede e veracidade.”

IV - A andise do Pedido de Uniformizacéo de Interpretacdo de
Le, in casu, ndo exige 0 exame de matéria fético-probatdria, restando afastada
aincddénciada Simulan. 7/STJ.

V - Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Primera Secéo do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor.” Os Srs.
Minisros Napoledo Nunes Maa Flho, Mauro Campbdl Marques, Assusste Magahées,
Sérgio Kukina, Regina Hdena Costa e Gurgd de Faria votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Heman Benjamin e Og
Fernandes. Bradlia (DF), 25 de setembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocréatica que decidiu Pedido
de Uniformizaco de Interpretacéo de Ld, com fundamento no art. 18, 8§ 3° da Le n.
12.153/2009, com o objetivo de reformar acordao prolatado pela 12 TurmaRecursd Cive do
Colégio Recursd de Franca do Estado de S&o Paulo, nos termos do seguinte despacho (fl.
62):

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei, suscitado pelo
DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESPIRITO SANTO -
DETRAN-ES, em face de acordéo proferido pelo JUIZ DE DIREITO RELATOR DA
@ TURMA DO COLEGIADO RECURSAL, es que deu interpretacdo diversa de
Turmas Recursais de outros Tribunais, em casos iguais.

De inicio, considerando que o polo ativo do presente pedido de
uniformizacdo de interpretacdo de lei é composto apenas pelo DEPARTAMENTO
ESTADUAL DE TRANSITO DO ESPIRITO SANTO - DETRAN-ES, determino
gue sgja retificada a autuagdo dos presentes autos, excluindo do polo ativo o
DEPARTAMENTO DE ESTRADAS E RODAGENS DO ES - DER-ES.

Por fim, tendo em vista que o presente pedido possui como fundamento a
divergéncia entre decisdes de Turmas de diferentes Estados da Federagdo, determino
a remessa dos autos ao Egrégio Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo
18, § 3°, daLe n. 12.153/09, com as hossas homenagens.

Nas razbes do pedido de uniformizacéo, fls 1-23, DETRAN/ES dega
divergénda jurisorudencid entre a 12 Turma Recursd Cive do Colégio Recursal de Franca do
Estado de Séo Paulo, 22 Turma Cive do Tribund de Justica de S&o Paulo, 32 Turma Recursal
do Estado do Ceara e julgados desta Corte, porquanto, em sintese, a recusa do condutor de
veiculo automotor na redizaco do teste de dilémetro (bafémetro), ainda que néo congte do
auto de infraco evidenciada ingest@o de bebida acdolica ou substancia psicoativa, é sUfidente
para a gplicacéo das sangdes previdas no art. 165 do Cadigo de Trangto Brasileiro.

N&o foram apresentadas contrarrazdes ao pedido de uniformizacéo.

A decisio monocrédica tem o seguinte digpogtivo: "Ante 0 exposto, com



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

fundamento no art. 34, XVIII, ¢, do RI/STJ, dou provimento ao Pedido de Uniformizacéo de
Interpretacdo de Le, para confirmar a legdidade do auto de infragéo gplicada ao requerido,
combaseno art. 277, § 3, do CTB."

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da decis&o recorrida.
A parte agravadafo intimada para gpresentar impugnagéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da SUmula desta Corte Superior e do art.
255, 8 4° incd= 111, do RISTJ, o relator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Jugtica. Assm, ndo ha que se fdar em ilegdidade rddivamente a este ponto.

A parte agravante indge nos mesmos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

Em relacdo ao Pedido de UniformizacZo de Interpretacdo de Le, com razéo a
autarquia de trangito estadud requerente, vigto que o entendimento firmado nesta Corte é no
sentido de que a recusa do condutor de veiculo automotor na redizacdo do teste do
etilémetro, ainda que ndo congste do auto de infracdo evidenciada a ingestdo de bebida
dooolica ou substéncia pscodtiva, cabive a aplicacdo das sangdes do art. 165-A do Codigo

de Trangto Braglaro.

Confirase

Art. 165-A. Recusar-se a ser submetido a teste, exame clinico, pericia ou
outro procedimento que permita certificar influéncia de &cool ou outra substancia
psicoativa, na forma estabelecida pelo art. 277: (Incluido pela Lei n° 13.281, de
2016)

Infragdo - gravissima; (Incluido pelaLe n° 13.281, de 2016)

Pendidade - multa (dez vezes) e suspensdo do direito de dirigir por 12
(doze) meses; (Incluido pealLe n° 13.281, de 2016)

Medida administrativa - recolhimento do documento de habilitacdo e
retencdo do veiculo, observado o disposto no § 4°do art. 270. (Incluido pela Lei n°
13.281, de 2016)

Paragrafo Unico. Aplica-se em dobro a multa prevista no caput em caso de
reincidéncia no periodo de até 12 (doze) meses (Incluido pela Le n° 13.281, de
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2016)
Sobre a matéria, 0s seguintes julgados

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. DIREITO ADMINISTRATIVO.
ETILOMETRO OU BAFOMETRO. RECUSA EM SE SUBMETER AO EXAME.
INFRACAO DE TRANSITO. CONFIGURACAO. ARTS. 165 E 277, §3°, DO CTB.
AUTONOMIA DAS INFRACOES. IDENTIDADE DE PENAS. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

| - Consoante o decidido pelo Plen&rio desta Corte na sesséo redizada em
09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da publicacdo do
provimento jurisdiciona impugnado. In casu, aplicase o Cédigo de Processo Civil
de 2015.

Il - A recusa em se submeter ao teste do etildmetro (bafémetro) ndo
presume a embriaguez prevista no art. 165 do Cdédigo de Tréansito Brasilero,
tampouco se confunde com a infracdo 14 estabelecida, configurando violagéo
autdnoma, apenas cominada de idéntica penalidade.

Il - Recurso Especial Provido (REsp 1720060 / RJ, Relator(a) Ministra
REGINA HELENA COSTA, - PRIMEIRA TURMA, Julgamento em 27/11/2018, DJe
06/12/2018).

ADMINISTRATIVO. INFRACAO DE TRANSITO. TESTE DO
ETILOMETRO. RECUSA. ESTADO DE EMBRIAGUEZ NAO EVIDENCIADO.
DESNECESSIDADE. ARTS. 277, § 3°, E 165 DO CODIGO DE TRANSITO
BRASILEIRO. INFRACOES DIVERSAS. PENALIDADE PELA SIMPLES
RECUSA. POSSIBILIDADE. REGULARIDADE DO AUTO DE INFRA(;AO.
PRECEDENTE.

| - Na origem, trata-se de a¢cdo declaratéria de nulidade de auto de
infragdo que aplicou a pendidade estabelecida no art. 165 do Codigo de Transito
Brasileiro, ante a recusa do condutor do veiculo na realizacdo do teste do etildmetro
(bafdmetro).

Il - A controvérsia travada nos autos cinge-se a possibilidade da
aplicacdo da penaidade administrativa decorrente da simples recusa na redlizagdo do
teste do etildmetro, bem como na imprescindibilidade de outro meio de prova da
influéncia de dcool ou outra substancia psicoativa, a fim de configurar a infragdo de
transito prevista no art. 277, § 3°, do Codigo de Transito Brasleiro — de acordo com
aredacdo dada pelalLe n. 11.705/2008.

Il - A recusa em se submeter a testes de alcoolemia, apesar de ser,
per si, insuficiente a configuragdo da embriaguez do condutor do veiculo — infracéo
adminigtrativa diversa, tipificada no art. 165 do Cadigo de Transito Brasileiro, impde
a aplicagdo das mesmas penalidades previstas no referido dispositivo legal, conforme
estabelece o art. 277, 8§ 3°, do Cédigo de Transito Brasileiro.

IV - A evidéncia do estado de embriaguez do infrator apenas €
imprescindivel, quando ndo redizado o teste do etildmetro, para caracterizar a
infracdo prevista no supracitado art. 165, mas desnecessaria para a infragdo do art.
277, 8 3°, em razdo da singularidade das infragbes, embora impostas as mesmas
sancdes. Precedente: REsp 1.677.380/RS, Rdl. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, Julgado em 10/10/2017.

V - Recurso especia provido para reconhecer a regularidade do auto
de infracio (REsp 1758579 / RS, Relator(a) Ministro FRANCISCO FALCAO,
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SEGUNDA TURMA, Julgamento em 13/11/2018, DJe 04/12/2018).

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. TESTE DE ALCOOLEMIA,
ETILOMETRO OU BAFOMETRO. RECUSA EM SE SUBMETER AO EXAME.
SAN(;AO ADMINISTRATIVA. ART. 277, § 3°, C/C ART. 165 DO CTB.
AUTONOMIA DAS INFRACOES. IDENTIDADE DE PENAS. DESNECESSIDADE
DE PROVA DA EMBRIAGUEZ. INFRACAO DE MERA CONDUTA. DEVER
INSTRUMENTAL DE FAZER. PRINCIPIO DA NAO AUTOINCRIMINACAO.
INAPLICABILIDADE. OBRIGACAO DE CUMPRIR A LEGISLACAO DE
TRANSITO REFORCADA.

1. Em recente julgamento do REsp 1.677.380/RS, relator Ministro Herman
Benjamin, ocorrido em 10.10.2017 e publicado no DJe 16.10.2017, a Segunda
Turma do STJ firmou entendimento de que, tendo em vista a necessidade de puni¢do
do descumprimento do dever positivo previsto no art. 277 do CTB, como infracéo
de mera conduta, a recusa em se submeter ao teste de alcoolemia resulta na
aplicacdo da mesma pendidade prevista para a sangdo administrativa do art. 165 do
CTB.

2. Agravo Interno ndo provido (Agint no REsp 1719584 / RJ, Relator(a)
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, Julgamento em 08/11/2018,
DJe 29/11/2018).

No caso dos autos, € incontroversa a recusa do requerido em se submeter ao

teste do etilometro (bafGmetro), verbis (fl. 17):

Assim, estando incontroverso que o agravante negou-se a redizar o teste
do etilémetro, é o caso, a principio, de manutencéo da validade do ato administrativo,
até porque em seu favor militaa presuncéo de legalidade e veracidade.

Assim, a andise do Pedido de Uniformizacgo de Interpretacdo de L, in casu,

néo exige 0 exame de matéria fatico-probatdria, restando afastada a incddéncia da Simula n.

7ISTJ.

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Agint no
Numero Registro: 2018/0267220-2 PROCESSO ELETRONICO PUIL 1.051/ES
Numeros Origem: 00002904320188089101 000577485 2904320188089101 577485
PAUTA: 25/09/2019 JULGADO: 25/09/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Subprocurador-Geral da Republica
(AUSENTE)
Secretario
Be. RONALDO FRANCHE AMORIM
AUTUACAO
REQUERENTE . DEPARTAMENTO ESTADUAL DETRANSITO DO ESPIRITO SANTO
PROCURADOR : VANESSA MACHADO ESPINDULA EOUTRO(S) - ES011278
REQUERIDO . EVERTON DA FONSECA CORDEIRO
ADVOGADO : ANTONIO LUIZ CASTELO FONSECA - ES010700

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Infracdio Administrativa - Multas e demais Sangdes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EVERTON DA FONSECA CORDEIRO

ADVOGADO - ANTONIO LUIZ CASTELO FONSECA - ES010700

AGRAVADO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESPIRITO SANTO

PROCURADOR . VANESSA MACHADO ESPINDULA EOUTRO(S) - ES011278
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Herman Benjamin e Og Fernandes.



