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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 73.168 - MG (2016/0180922-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : LUCILENE PEREIRA DE ALMEIDA (PRESO)
ADVOGADO : ALESSANDRO ALEXANDRE DOS SANTOS E OUTRO(S) -
MG105615
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO CAUTELAR. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS. RECURSO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautdar deve ser consderada excegdo, ja que, por meo desta
medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes da execucéo (provisria ou definitiva)
da pena. E por isso que tal medida congtritiva so se justifica caso demonsirada sua redl
indigpensabiilidade para assegurar a ordem publica, aingrucdo aimind ou a gplicacéo da
le pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo Pend (precedentes).

Il - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessdade de garatia da
ordem publica, notadamente se considerada a quantidade de entorpecentes apreendidos
em poder da recorrente (393,52 gramas de cocaingd), circungténcia indicativa de um
maior desvaor da conduta perpetrada, e que revela a indispensabilidade da imposicéo
da medida extrema na hipdtese (precedentes).

Il - Condigdes pessoais favoravels, tais como primariedade, ocupacéo licita e
resdéncia fixa ndo tém o conddo de, por 9 SOs, garantirem a recorrente a revogacao da
prisfo preventiva se ha nos autos eementos hébeas a recomendar a manutencéo de sua
cugtodia cautelar, o que ocorre na hipotese.

IV - N&o é cabivel a gplicacéo das medidas cautdlares dternativas a priséo, in
casu, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretacéo da priséo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Pend.

Recurso ordinério desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Relétor.

Brasilia(DF), 15 de setembro de 2016 (Data do Julgamento).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 73.168 - M G (2016/0180922-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por LUCILENE PEREIRA DE
ALMEIDA, em face de v. acorddo proferido peo eg. Tribuna de Justica do Estado de
Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que a recorrente foi presa preventivamente pela
suposta prética do ddito de tréfico de drogas (fl. 18).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem, requerendo a revogacéo da prisio cautdar. A ordem foi denegada em v. acordéo

ementado nos seguintes termos

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA - IMPOSSBILIDADE -
QUANTIDADE, NATUREZA E FORMA DE ACONDICIONAMENTO DA
DROGA APREENDIDA - GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO -
PRESENCA DOSREQUISTOS DO ART. 312, DO CPP - GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA COMPROMETIDA - ORDEM DENEGADA.

- Demongtrada a gravidade concreta do delito supostamente
praticado pela paciente, evidenciada, sobretudo, pela quantidade, natureza
e forma de acondicionamento da droga apreendida, mostra-se necessaria
a manutencdo da custédia preventiva, com o fim de se resguardar a ordem
publica" (fl. 52).

Dal o presente recurso ordindrio, no qua dega a recorrente que "ha de ser
observado a mais absoluta auséncia de fundamentacdo no decisorio monocratico de
primeiro grau” (fl. 70).

Aponta, ainda, a presenca de condigdes favor aveis da recorrente (fl. 74).

Aduz que € caso de subdtituicdo da prisfo cautdlar por medidas cautelares
diversas, previsas no art. 319 do CPP (fl. 92).

Requer, a0 find, a revogacéo da prisdo preventiva ou, dterndivamente, a
subdtituicéo por medida cautdlar diversas,
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O pedido liminer fai indeferido as fls. 118-119.
A col. Procuradoria-Gera da Republica opinou pelo desprovimento do recurso
(fl. 129).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 73.168 - MG (2016/0180922-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO CAUTELAR. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE
DROGAS. RECURSO DESPROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes da execucdo (provisria ou
definitiva) da pena. E por iso que ta medida condritiva
0 s judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
artigo 312 do Cddigo de Processo Pend (precedentes).

Il - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendam a necessdade de
garantia da ordem publica, notadamente se consderada
a quantidade de entorpecentes gpreendidos em poder
da recorrente (39352 grames de cocaina),
drcungéncdia indicativa de um maor desvdor da
conduta perpetrada, e que revela a indispensabilidade
da imposcio da medida extrema na hipdtese
(precedentes).

[l - Condigdes pessoais favoraves, tais como
primariedade, ocupaco lidta e resdéncia fixa ndo tém
0 conddo de, por § SOs, garatirem a recorrente a
revogacdo da prisfo preventiva se ha nos autos
dementos hébeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar, o que ocorre na hipotese.

IV - Néo é cabivd a gplicacéo das medidas
cautdares dterndivas a prisdo, in casu, hga vida
edarem presentes os requistos para a decretacéo da
prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°,
do Cddigo de Processo Perd.

Recurso ordinério desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Consoante relatado, a
recorrente sustenta, em sintese, que a decisfo que decretou a prisio preventiva carece de
fundamentacéo idonea

Insta consgnar, iniddmente, que a segregacdo cautdlar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meio desta medida, privase 0 réu de seu jus libertatis antes da
execucao (provisria ou definitiva) da pena. E por isso que tal medida constritiva s se justifica
caso demondrada sua red indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a instrucéo
aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo de Processo Pend. A
prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar e excepciond, ndo pode ser
utilizada como indrumento de punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem tampouco
permite complementacéo de sua fundamentac@o pelas ingéncias superiores.,

Nesse sentido € a sedimentada jurisorudéncia desta eg. Corte: AgRg no RHC n.
47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n.
36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014;
HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Mar co Aurdio Bdlizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastiao Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

Na hipdtese, ar. decisbo impugnada est fundamentada nos seguintes termas,
inverbis:

"Analisando a certiddo de antecedentes criminais, vé-se que a conduzida €
priméria, ndo possuindo antecedentes desabonadores nesta Comarca. Entretanto,
primariedade é circunsténcia que, por S SO, ndo obsta a manutencdo da segregacéo
cautelar, notadamente quando as circunstancias faticas demonstram a sua necessidade.
Segundo o auto de prisdo em flagrante, a Policia Militar encontrou com a conduzida 96
papel otes de substancia semelhante a cocaina.

Segundo os exames preliminar e definitivo de drogas de abuso, as drogas
encontradas totalizam 393,52 g (trezentos e noventa e trés gramas € cinquenta e dois
centigramas) de COCAINA.

Trata-se de ddito que representa verdadeira ameaca a ordem publica,
com reflexos negativos em toda a sociedade e conseguiéncias nefastas a lares e a saude
publica. Assm, a conduzida demonstrou ser uma real ameaca a ordem publica, razio
pela qual entendo necessaria a decretacdo da prisdo preventiva” (fl. 18).

A andise do excerto adma transcrito permite a conclusio de que, conguanto

ucinta, a decisfo do JLizo de origem que determinou a segregacéo cautelar da recorrente
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encontra-Se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre 0 tema, uma vez que
devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidendam a
necessdade de garantia da ordem publica, notadamente se consderada a grande
quantidade de entorpecentes gpreendidos em seu poder (393,529 de cocaina), circungénda
indicativa de um maor desvalor da conduta perpetrada, e que revela a indispensabilidede da
imposicéo da medida extrema na hipotese.

Sobre o tema, colaciono, oportunamente, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NECESSDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO VALIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisio do réu antes do transito em julgado da
condenacdo, por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo fundamentada, a necessdade do resguardo a
ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, e desde
que presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade,
consoante os termos do art. 312 do CPP.

3. E vélida a custddia preventiva decretada com o fim de
assegurar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
delito, evidenciada na expressiva e na variada quantidade de drogas
apreendidas com o paciente - 132 por¢des de cocaina (28,38g), 76 pedras
de crack (22,86g) , 199 porcdes de cocaina (42,78g) e 6 porcles de
maconha (10,559).

4. Habeas corpus néao conhecido" (HC n. 352.221/SP, Quinta
Turma, Re. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 27/5/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.
1. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda
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em dados concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, cifrada na significativa quantidade de drogas apreendidas -
quase um quilo de crack e mais de meio quilo de cocaina -,
demonstrando a necessidade da priséo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada” (HC n. 331.877/SP, Sexta Turma, Rd.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 192/2016).

Faz-se necessrio asseverar que condigbes pessoals favoraves, tas como
primariedade, ocupacéo lidta e resdéncia fixa ndo tém o conddo de, por si sOs, garantirem a
revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos e ementos habels a recomendar a manutencéo
de sua custddia cautdar, o que ocorre na hipotese. Nesse sentido: HC n. 221.061/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014; HC n. 297.221/MG,
Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC n. 297.931/MG,
Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.706/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 199/2014.

Por dtimo, cumpre frisar que ndo ha hipdtese de gplicacdo das medidas
cautelares dternativas a priso, hgja vista estarem presentes os requisitos para a decretacéo da
prisio preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°, do Cadigo de Processo Pendl.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinaio.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0180922-2 RHC 73.168/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 01049346620168130145 0227169620148130000 02695102620168130000
10000140022716000 10000160269510001

EM MESA JULGADO: 15/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCILENE PEREIRA DE ALMEIDA (PRESO)
ADVOGADO : ALESSANDRO ALEXANDRE DOS SANTOS EOUTRO(S) - MG105615
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



