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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 812.696 - DF (2015/0295282-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE  : CLEOSMAR RABELO DA SILVA
ADVOGADO : LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO (ASSISTENCIA
JUDICIARIA) - DF035696
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO 64, |, DO CP E 33, § 4°, DA
LEI N° 11.343/2006. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DA CAUSA
DE DIMINUICAO DE PENA. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. CONDENACOES CRIMINAIS COM MAIS DE 5 ANOS.
CONFIGURAGAO DE MAUS ANTECEDENTES. NAO APLICAGAO
DA REDUTORA. OFENSA AOS ARTS. 64, I, E 33, § 2 "A" E "B",
TODOS DO CP. FIXACAO DE REGIME MAIS GRAVOSO.
NOCIVIDADE DA DROGA E MAUS ANTECEDENTES.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ACORDAO RECORRIDO DE
ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO STJ. SUMULA 568/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte Superior de Justica tem entendido que "a condenacéo anterior
existente contra o paciente, pelo crime de trafico de drogas, ainda que
alcancada pelo periodo depurador de cinco anos previsto no art. 64, |1, do
Cddigo Penal, embora ndo caracterize a agravante da reincidéncia, configura
maus antecedentes, razéo pela qua impede a aplicacdo do redutor previsto no
art. 33, 8 4° da Le de Drogas, diante da fata do preenchimento do requisitos
legais. Precedente’. (HC 338.010/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016).

2. Na espécie, verifica-se que o juizo de primeiro grau sdientou particularidade
fética, que revela um plus de reprovabilidade na conduta do recorrente,
mormente em razéo dos maus antecedentes e da nocividade do entorpecente
apreendido (crack), impedindo o abrandamento do regime inicid de
cumprimento da pena, ante a idoneidade dos fundamentos utilizados pelo
Tribund de origem, os quais estdo em perfeita Sntonia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 20 de setembro de 2016(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 812.696 - DF (2015/0295282-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : CLEOSMAR RABELO DA SILVA
ADVOGADO : LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO (ASSISTENCIA
JUDICIARIA) - DF035696
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimenta interposto por CLEOSMAR RABELO DA
SILVA, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, nos seguintes termos (fl. 373):

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGAO DO 64, |, DO CP E 33, § 4° DA LEl N° 11.343/2006.
TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO
DE PENA. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
CONDENACOES CRIMINAIS COM MAIS DE 5 ANOS.
CONFIGURACAO DE MAUS ANTECEDENTES. NAO APLICACAO DA
REDUTORA. OFENSA AOS ARTS. 64, |, E 33, § 20, 'A' E 'B, TODOS
DO CP. FIXACAO DE REGIME MAIS GRAVOSO. NOCIVIDADE DA
DROGA E MAUS ANTECEDENTES. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO
STJ. SUMULA 568/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL".

Sustenta o recorrente, as fls. 390/395, que "ao contrério do entendimento da e.
Relatora, é fundamenta destacar que o recorrente, através do Recurso Especid
anteriormente interposto, em nenhum momento pretendeu discutir as matérias pacificadas por
essa egréegia corte e, portanto, ndo haincidénciada simula 83 do STJ' (fl. 393).

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 812.696 - DF (2015/0295282-5)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. VIOLA(;AO DO 64,1, DO CPE 33, 8§ 4° DA
LEI N° 11.343/2006. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DA CAUSA
DE DIMINUICAO DE PENA. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. CONDENACOES CRIMINAIS COM MAIS DE 5 ANOS.
CONFIGURACAO DE MAUS ANTECEDENTES. NAO APLICACAO
DA REDUTORA. OFENSA AOS ARTS. 64, I, E 33, § 2 "A" E "B",
TODOS DO CP. FIXACAO DE REGIME MAIS GRAVOSO.
NOCIVIDADE DA DROGA E MAUS ANTECEDENTES
FUNDAMENTACAO IDONEA. ACORDAO RECORRIDO DE
ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO STJ SUMULA 568/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte Superior de Justica tem entendido que "a condenacéo anterior
existente contra o paciente, peo crime de trafico de drogas, ainda que
alcangcada pelo periodo depurador de cinco anos previsto no art. 64, I, do
Cadigo Penal, embora ndo caracterize a agravante da reincidéncia, configura
maus antecedentes, razéo pela qua impede a aplicacdo do redutor previsto no
art. 33, 8 4° da L& de Drogas, diante da falta do preenchimento do requisitos
legais. Precedente”. (HC 338.010/SP, Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016).

2. Na espécie, verifica-se que 0 juizo de primeiro grau sdientou particularidade
féica, que revela um plus de reprovabilidade na conduta do recorrente,
mormente em razéo dos maus antecedentes e da nocividade do entorpecente
gpreendido (crack), impedindo o abrandamento do regime inicid de
cumprimento da pena, ante a idoneidade dos fundamentos utilizados pelo
Tribund de origem, os quais estédo em perfeita Sntonia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Da leitura das razdes do agravo interno, conquanto se reconhega o esforco da
defesa, verificase que ndo verteu argumentos suficientemente vdidos para reformar a
decisdo agravada, razéo pela qud, penso devem ser mantidos os fundamentos do decisum,
maxime porque amparados em julgados desta Corte.

Com efeito, conforme se explicitou na decisdo agravada, no que tange a
aventada afronta aos artigos 64, inciso |, do Codigo Pend e 33, § 4° da Le P 11.343/2006,
sob 0 argumento de que condenactes cuja pena foi extinta ha mais de cinco anos néo se
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prestam para caracterizar maus antecedentes e afastar a aplicacéo da causa de diminuicéo de
pena prevista no 8§ 4° do artigo 33 da Le de Drogas, observa-se, quanto ao ponto, que o
entendimento do Tribund de origem, guarda fina sintonia com a jurisorudéncia desta Corte,
conforme extrai-se do trecho do acorddo que julgou os embargos infringentes, a fl. 313:

"Ademais, no que diz respeito a aplicabilidade do § 4° do art. 33 da Le
11.343/06, o legidador utilizou os termos ‘primariedade’ e ‘bons
antecedentes' a ndo deixar divida que a reiteragdo delitiva quaificada pelo
transito em julgado anterior ao fato criminoso impede a aplicacéo do
referido beneficio.

Em outras palavras, diante do registro de condenacdo crimina pretérita
com transito em julgado, independentemente do lapso temporal havido entre
o fato e a extingdo da pena da condenacdo, ndo ha faar em aplicagdo do
beneficio do § 4° do art. 33 da L& Antidrogas'.

Dessarte, percebe-se que a linha de inteleccdo juridica desenvolvida peo
Tribuna a quo possui ressonancia na jurisprudéncia deste Soddicio Superior. Com efeito, esta
Corte Superior de Justica tem entendido que "a condenagdo anterior existente contra o
paciente, pelo crime de tréfico de drogas, ainda que alcancada pelo periodo depurador de
cinco anos previsto no art. 64, I, do Codigo Penal, embora néo caracterize a agravante
da reincidéncia, configura maus antecedentes, razdo pela qua impede a aplicagéo do redutor
previsto no art. 33, 8 4° da Le de Drogas, diante da falta do preenchimento do requisitos
legais. Precedente’. (HC 338.010/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016).

No mesmo sentido, confiram-se também:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CONDENACOES CRIMINAIS COM
MAIS DE 5 ANOS. CONFIGURACAO DE MAUS ANTECEDENTES.
POSSIBILIDADE. TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO APLICACAO DA
REDUTORA. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MAUS
ANTECEDENTES. REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO E QUANTIDADE DA DROGA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, as condenaces
criminais alcangcadas pelo periodo depurador de 5 anos, previsto no art.
64, inciso |, do Cddigo Penal, afastam os efeitos da reincidéncia,
contudo, nd impedem a configuragdo de maus antecedentes,
autorizando o aumento da pena-base acima do minimo legal.

3. Em relacdo aredutora do art. 33, § 4°, da Le n. 11.343/2006, a sua
aplicacdo demanda o preenchimento de quatro requisitos cumulativos,
guais sgam, primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
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criminosas ou integrar organizagdo criminosa. No caso dos autos, é
inviavd a aplicacdo da referida redutora, tendo em vista 0s maus
antecedentes do paciente.

(-.2)

7. Habeas corpus ndo conhecido”.

(HC 354.587/MG, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO
DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006. MAUS ANTECEDENTES.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. REGIME INICIAL FECHADO.
SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. QUANTUM DA PENA SUPERIOR A 8
ANOS. ARTS. 33, § 2°, e 44, | DO CODIGO PENAL - CP. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

(...)

- Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, o periodo
depurador de cinco anos afasta a reincidéncia, mas ndo desnatura 0s maus
antecedentes. Precedentes.

- Nenhum reparo a ser redlizado no decreto condenatdrio, na parte em
gue afastou a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no art. 33,
§ 4° da Leé n. 11.343/2006, em razd0 de O paciente possuir maus
antecedentes, 0 que implica na auséncia dos requisitos legais para
concessdo do beneficio.

(...)

- Habeas corpus ndo conhecido".

(HC  304.905/SP, Rd. Ministro ERICSON  MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 03/02/2015, DJe 19/02/2015).

Lado outro, conforme consignado no decisum recorrido, quanto a aventada
ofensa aos artigos 64, inciso |, e 33, § 22, dineas "d' e "b", todos do Cddigo Penal, ao
fundamento de que tendo em vista 0 quantum de pena gplicado (5 anos e 10 meses) e a
primariedade, impde-se a fixagdo do regime semiaberto para o inido do cumprimento da
reprimenda, constata-se que ndo obstante a estipulaco da pena definitiva em patamar inferior
a 8 (oito) anos de reclusdo, encontra-se motivada a sujeicdo a regime mais gravoso es que
alicercado em elementos concretos, conforme observa-se do trecho do acordéo a fl. 256:

"A quantidade de pena conduziria ao regime prisona semiaberto.
Contudo, considerando os maus antecedentes e a natureza do entorpecente
apreendido, mantenho o fechado, com fundamento no artigo 33, § 3°, CP e
no artigo 42 da Le n° 11.343/2006".

Com efeito, na espécie, verificase que o izo de primero grau sdientou
particularidede fética, que revela um plus de reprovabilidade na conduta do recorrente,
mormente em razéo dos maus antecedentes e da nocividade do entorpecente apreendido
(crack), impedindo o abrandamento do regime inicid de cumprimento da pena, ante a
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idoneidade dos fundamentos utilizados pelo Tribund de origem, os quais estdo em perfeita
sntonia com a jurigprudéncia desta Corte Superior, consoante se extrai dos seguintes julgados:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CONDENACOES CRIMINAIS COM
MAIS DE 5 ANOS. CONFIGURACAO DE MAUS ANTECEDENTES.
POSSIBILIDADE. TRAFICO PRIVILEGIADO. NAO APLICACAO DA
REDUTORA. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. MAUS
ANTECEDENTES. REGIME FECHADO. POSSIBILIDADE. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO E QUANTIDADE DA DROGA. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, as condenages
criminais alcangadas pelo periodo depurador de 5 anos, previsto no art.
64, inciso |, do Cddigo Penal, afastam os efeitos da reincidéncia,
contudo, nd impedem a configuragdo de maus antecedentes,
autorizando o0 aumento da pena-base acima do minimo legdl.

3. Emrelacdo aredutora do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006, a sua
aplicacdo demanda o preenchimento de quatro requisitos cumulativos,
quais sgam, primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas ou integrar organizagdo criminosa. No caso dos autos, €
invidved a aplicacdo da referida redutora, tendo em vista 0s maus
antecedentes do paciente.

(...)

5. No caso, tendo a pena-base sido fixada acima do minimo legal, bem
como a quantidade de droga apreendida, ndo se vislumbra ilegaidade na
fixac&o do regime mais gravoso.

(...)

7. Habeas corpus n&o conhecido”.

(HC 354.587/MG, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016).

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. FALTA DE CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
CONDENACAO. REGIME FECHADO DE CUMPRIMENTO DA
PENA. PRETENSAO DE ABRANDAMENTO DO REGIME.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REINCIDENCIA
E MAUSANTECEDENTES.

(...)

3. A fixac8o do regime fechado, quando possivel o semiaberto, em
razdo da quantidade da sancdo aplicada, mostra-se adequado ao
cumprimento inicid da reprimenda quando um dos pacientes €
reincidente e o0 outro possui maus antecedentes. Auséncia de
constrangimento ilegd.

4. Habeas corpus ndo conhecido".

(HC 305.076/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 03/08/2016).
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"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE. MAUS ANTECEDENTES.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. QUANTIDADE,
VARIEDADE E NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°,
DA LEl N. 11.343/2006. REQUISITOS LEGAIS NAO
PREENCHIDOS. REGIME MAIS GRAVOSO (FECHADO).
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS DO DELITO. REINCIDENCIA.
CRITERIO IDONEO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. INVIABILIDADE.
FALTA DO PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO.
AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

(...)

8. In casu, tendo as instdncias ~ antecedentes  concluido,
motivadamente, pela dedicacdo do paciente a atividades ilicitas, levando
em consideragdo as circunstancias faticas do delito, as provas obtidas
nos autos e a quantidade, a diversdade e a natureza das drogas
apreendidas, e considerando o fato da paciente possuir maus
antecedentes, torna-se incabivel a aplicacdo da causa de diminuicdo de
pena do art. 33, & 4° da Le n. 11.343/2006, porquanto ndo
preenchidos os requisitos legais.

9. Tendo sido a pena-base fixada acima do minimo lega (5 anos e 10
meses de reclusdo), em razdo dos maus antecedentes e da quantidade e da
natureza da droga apreendida, ha na hipétese circunstancias concretas
gue autorizam a fixacdo do regime mais gravoso, nos termos do art. 33,
§ 3°, do Codigo Pendl, e do art. 42 da Le de Drogas, sendo certo que a
reincidéncia do réu somada ao quantum da pena aplicado, por s SO,
tornam incabivel a ateracdo do regime prisional para o aberto ou
semiaberto ateor do art. 33, § 2°, "b", do CP.

(...)

11. Habeas corpus ndo conhecido".

(HC 297.621/SP, Rdl. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 28/06/2016, DJe 03/08/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. PACIENTE CONDENADA A 3 ANOS DE RECLUSAO.
REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA INFERIOR A 4 ANOS.
NATUREZA DA DROGA - CRACK. POSSIBILIDADE DE FIXACAO DE
REGIME INTERMEDIARIO. SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. BENEFICIO
NEGADO EM VIRTUDE DA NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. CIRCUNSTANCIAS QUE NAO RECOMENDAM A
SUBSTITUICAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

- Para 0 estabelecimento de regime de cumprimento de pena mais
gravoso do que comporta a pena, € necess&io fundamentacdo
especifica, com base em elementos concretos extraidos dos autos.

Inteligéncia das Simulas 440/STJ e 718 e 719/STF.
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- Na hipétese, 0 acdrddo recorrido fundamentou a necessidade do
regime fechado com base na nocividade da droga objeto do ddito de
associacdo para o tréfico, qua sgja, o crack.

- Embora vdido o fundamento para o recrudescimento do regime
prisional, ndo se justifica a imposicdo do regime inicid fechado a ré
priméaria, condenada a pena reclusiva nao superior a 4 anos, fazendo
jus a paciente a0 regime intermediario, qua sga, 0 semiaberto.
Precedentes desta Corte.

(...)

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas
parafixar o regime inicid semiaberto.

(HC 345.968/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 31/05/2016).

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. IMPOSICAO DO REGIME INICIAL FECHADO E
NEGATIVA DE SUBSTITUI(;AO DAS PENAS. FUNDAMENTO COM
BASE NA DIVERSIDADE E NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. FIXA(;AO DO REGIME FECHADO. FUNDAMENTO
CONCRETO PARA A FIXACAO DO REGIME MAIS GRAVOSO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

2. Nos termos do entendimento firmado pelo STJ, a quantidade, a
natureza e a variedade da droga apreendida constituem fundamento idéneo
a judtificar tanto a imposicio do regime mas severo, quanto o
indeferimento da substituicgo das penas, inexistindo, portanto, ilegaidade a
ser sanada. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido".

(HC 338.838/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 24/05/2016, DJe 21/06/2016).

Dessa forma, estando o acdrddo recorrido em conformidade com a
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior de Justica acerca dos temas, de rigor o
conhecimento do agravo para negar provimento ao recurso especid, nos termos da Simula
568 deste Soddicio, que assm dispde:

Simula 568. O relator, monocraticamente e no Superior Tribuna de
Justica, poder4 dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0295282-5 PROCESSO ELETRONICO AREsp 812.696 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00033044720148070001 20140110033048 20140110033048AGS
EM MESA JULGADO: 20/09/2016

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CLEOSMAR RABELODA SILVA
ADVOGADO : LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
DF035696
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CLEOSMAR RABELO DA SILVA
ADVOGADO : LUDMILA DO NASCIMENTO PINHEIRO (ASSISTENCIA JUDICIARIA) -
DF035696
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



