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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 58.246 - ES (2015/0078371-9)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DIVALDO DOSDANTOS

: LEANDRO RODRIGUES DOS SANTOS

: JEAN CARLOS DE OLIVEIRA FERNANDES

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PROIBIDO.
PEDIDO PREJUDICADO EM RELACAO AO RECORRENTE
DIVALDO DOS SANTOS. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO
DE  INSTANCIA. PROLACAO DA  SENTENCA
CONDENATORIA. SUMULA 52/STJ. NULIDADE DAS
PROVAS. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DE DOMICILIO
NAO CARACTERIZADA. HIPOTESE DE FLAGRANTE EM
CRIME PERMANENTE. DESNECESSIDADE DE MANDADO
DE BUSCA E APREENSAO OU AUTORIZACAO. (ART. 5° XI,
CF). PRECEDENTES. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXPRESSIVA QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS
APREENDIDAS, ALEM DE CELULARES E DINHEIRO SEM
COMPROVACAO DE ORIGEM LICITA E ARMA. MEDIDAS
DIVERSAS DA PRISAO. INADEQUACAO. RECURSO
ORDINARIO DE DIVALDO DOS SANTOS PREJUDICADO.
RECURSO ORDINARIO DE LEANDRO RODRIGUES DOS
SANTOS DESPROVIDO.

1 O presente recurso ordinaio encontrase prgjudicado em
relacéo ao acusado Divado dos Santos, pois, por decisdo datada de
5/2/2015, foi revogada sua custodia preventiva, por deciséo do juizo
gngular, mediante a gplicacdo de medidas cautdares subditutivas
previgasno art. 319, I, Il eV, do CPP.

2. A questdo do excesso de prazo néo fo agpreciada pelo
Tribund a quo, consgtindo a alegacdo em inovacdo recursd. Ademals,
japroferida a sentenca condenatdria, incide ao caso a SImula 52 desta
Corte, segundo a qud encerrada a instrucdo criminal, fica
superada alegacéo de constrangimento por excesso de prazo.

3. Nos termos da jurisprudéncia da Quinta Turma desta Corte, a
superveniéncia da sentenca condenatOria, em regra, néo preudica o
habeas corpus impetrado contra o decreto prisond, quando mantidos
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os fundamentos que levaram a decretacdo da segregacéo cautdar,
como no caso concreto (AgRg no HC n. 250.392/RN, Reator
Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 26/5/2015,
DJe 8/6/2015).

4. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que
tratando-se de crimes de natureza permanente, como é o caso do
trafico ilicito de entor pecentes, mostra-se prescindivel 0 mandado
de busca e apreensdo para que os policiais adentrem o domicilio
do acusado, ndo havendo se falar em eventuais ilegalidades
relativas ao cumprimento da medida (precedentes)" (HC
345.424/SC, Rd. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma |.
18/8/2016, DJe 16/9/2016).

5. Na hipltese, a prisfo preventiva encontra-se devidamente
judtificada na necessdade de garantia da ordem publica, en razéo da
gravidade concreta da conduta, evidenciada nas circungancias do
flagrante, uma vez que o acusado fai surpreendida guardando grande
quantidade de entorpecentes - 01 (um) tablete de maconha, 23 (vinte
e trés) buchas de maconha, 05 (cinco) pedras maores de crack e 24
(vinte e quatro) pedras de crack - emba adas para venda, um revolver,
marca Taurus, cdibre 38, com numeracéo adulterada, dém de quantia
em dinheiro, sam comprovacdo de origem licta e 10 teefones
cdulares, aindicar comprometimento com atraficancia

6. Mostra-se indevida a aplicacéo de medidas cautdares diversas
da prisdo, quando a segregacéo encontra-se fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautelar a ordem publica

7. Recurso Ordindio de Divaddo dos Santos preudicado.
Recurso Ordindrio de Leandro dos Santos Rodrigues e Jean Carlos de
Olivera Fernandes desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
julgar prejudicado o recurso em relacdo ao recorrente Divaldo dos Santos, e negar provimento
aos recursos ordinaios de Leandro dos Santos Rodrigues e Jean Carlos de Olivara
Fernandes. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik e Jorge Muss votaram com
0 Sr. Minigro Rdlator.

Bradilia(DF), 22 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 58.246 - ES (2015/0078371-9)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DIVALDO DOSDANTOS

: LEANDRO RODRIGUES DOS SANTOS

: JEAN CARLOS DE OLIVEIRA FERNANDES

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):

Cuida-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto em favor de

DIVALDO DOS SANTOS, LEANDRO RODRIGUES DOS SANTOS e JEAN CARLOS
DE OLIVEIRA FERNANDES contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do Estado
do Expirito Santo, assm ementado (e-STJ fls 119):

EMENTA: HABEAS CORPUS - PORTE ILEGAL DE ARMA,
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO
- PRISA\O EM FLAGRANTE DELITO - GARANTIA 'DA ORDEM
PUBLICA - PRISAO PREVENTIVA - TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL - MEDIDA EXCEPCIONAL - ORDEM DENEGADA.

Nao deve prosperar a alegacéo defensiva de nulidade do auto de
prisdo em flagrante e da busca e apreensdo, uma vez que o estado
flagrancial estava evidente por se tratarem de crimes per manentes.

A ordem de habeas corpus ndo deve ser concedida quando a prisao
visa a garantia da ordem publica.

Diante dos indicios de autoria e materialidade patente nos autos,
bem como pela auséncia dos requisitos de inocéncia do acusado,
atipicidade da conduta ou extingcao da punibilidade, ndo ha motivos
gue ensgjam o trancamento da acdo penai, que € medida
excepcioanal.

Ordem denegada.

Inicidmente, aponta-se a ilegdidade das provas, eis que obtidas de forma

ilegd, por auséncia de mandado judicid autorizando a entrada dos paliciais no domicilio dos

recorrentes.

Alegam a exigéndia de excesso de prazo para a formagéo da culpa, pois

edariam presos ha mas de um ano, sam naotida da designac@o de audiéncia de indrucéo e

julgamento.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Buscam a concessdo da liberdade provisiria, ao argumento de que a priséo

decretada "finca bases em uma hipdtese incerta com evidente caréncia de provas

minimamente suficientes para sustenta-la, em franca violagdo ao principio da presuncéo

de inocéncia, ex vi do inciso LVII do art. 5° da Constituicdo Federal de 1988" (e-STJfls

133).

Caso néo sgja concedida a liberdade, postulam pela aplicacéo subsdidiade

medidas dternativas a prisdo previgas no art. 319 do CPP.

Em contrarrazdes, o Parquet Edadud requer a manutencéo do acdrdéo
impugnado (e-STJ fls. 145/146).

O Minigério Piblico Federal manifestou-se nos termos da seguinte ementa

(e-STJfls 160/161);

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO.
ASSOCIACAO PARA o) TRAFICO. FLAGRANTE.
INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO. REGULARIDADE. EXCESSO
DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. LIBERDADE
PROVISORIA VINCULADA. CONCESSAO. PREJUDICADO.
PRISAO PREVENTIVA. INDENIDADE. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DE PRISAO. DESCABIMENTO.

Em consulta ao sitio eletrénico do Tribunal de Justica do Estado do
Espirito Santo, constatou-se que, no tocante ao Recorrente
DIVALDO DOS SANTOS, por decisdo datada do dia 05 de
fevereiro de 2015, o MM. Juizo singular revogou a prisao
preventiva que Ihe foi imposta, aplicando-lhe, contudo, as medidas
cautelares substitutivas previstas no artigo 319, I, Il e V, do Cadigo
de Processo Penal.(documento em anexo). No particular, resta sem
objeto o inconformismo.

O Tribunal a quo ndo se pronunciou sobre o alardeado excesso de
prazo para a conclusdo da instrucéo, e ndo o fazendo, descabe a
Corte Superior conhecer e julgar a matéria, sob pena de indevida e
vedada supressao de instancia.

Cumpre observar que a prisdo em flagrante, operada no caso em
tela, ocorreu em decorréncia da préatica do delito de "guardar" e
"expor a venda", substancia entorpecente, nao havendo ilegalidade
no ato, porquanto a Constituicdo Federal, em seu art. 5° XI,
excepciona a inviolabilidade de domicilio, nas hipéteses de
flagrante delito.

Ao contrario do alegado, o0 aresto ora combatido esta devidamente
fundamentado, porquanto aponta os motivos pelos quais entende o
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Tribunal a quo, coonestando o decisum singular, ser necessaria a
manutencdo das prisdes em comento, sobretudo para a garantia da
ordem publica tendo em conta a periculosidade dos Recorrentes,
evidenciada pela quantidade e natureza dos entor pecentes e demais
itens apreendidos.

De se notar, ainda, ser incabivel, na hipétese, a substituicdo da
prisdo por medidas cautelares, instituidas pela Lel n° 12.403/2011,
porquanto além de restarem evidenciados os requisitos da priséo
preventiva, também esta presente a hipotese legal de
admissibilidade prevista no art. 313, inciso I, do Cddigo de
Processo Penal (crime doloso punido com pena privativa de
liberdade maxima superior a quatro anos), tendo em vista que 0s
delitos impingidos sdo punidos com pena privativa de liberdade
maxima superior a 04 (quatro) anos.

Parecer no sentido de ser parcialmente conhecido o recurso e, na
parte conhecida, desprovido, julgado-se prejudicado o apelo
guanto a prisdo preventiva de Divaldo dos Santos.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 58.246 - ES (2015/0078371-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA(Rdator):
Ressal dos autos que os recorrentes, juntamente com Marilza Rodrigues dos

Santos Olivera, foram denunciados como incursos nas sangdes dos arts. 33, caput, e 35, c/c
o art. 40, 111, da Le 11.343/2006 e art. 16, 1V, da La 10.826/2003 (tréfico e associacdo
para o tréfico ilidto de entorpecentes e posse ilegd de arma de fogo de uso restrito).

Os acusados foram surpreendidos, em sua resdéncia, guardando 01 (um)
tablete de maconha, 23 (vinte e trés) buchas de maconha, 05 (cinco) pedras maiores de crack
e 24 (vinte e quatro) pedras de crack, embaadas para venda, um revilver, marca Taurus,
cdibre 38, com numeracéo adulterada, dém da quantia de R$ 3.083/50 e 10 tdefones
cdulares (e-STJfls 58).

O presente recurso ordinaio encontrarse pregudicado em relacéo ao
acusado Divddo dos Santos, pois, conforme informa o Minigéio Pdblico Federal em seu
parecer, por decisfo datada de 5/2/2015, foi revogada sua custodia preventiva, por decisio
do juizo sngular, mediante a gplicacdo de medidas cautdares subdtitutivas previstas no art.
319, 1, Il eV, do CPP (e-STJfls 172/173).

Asim, prossegue-se na andise do pedido em reacéo, apenas, ao acusado
Leandro Rodrigues dos Santos e Jean Carlos de Oliveira Fernandes.

NoO tocante a0 excesso de prazo, embora a questéo ndo tenha sdo
gpreciada pelo Tribund a quo, condstindo a degacdo em inovagao recursd, registro que, em
consulta ao enderego eetronico do Tribund de Justica do Espirito Santo, condtatel a prolacdo
da sentenca, condenando o recorrente, na forma da denlincia, as penas de 12 anos e 4 meses
de reclusdo, mas 1.411 diasmulta. Na ocasido fa negado o direto de recorrer em liberdade
e mantida a custodia preventiva por persgirem os motivas que ensgaram o decreto de priso

preventiva

Assm, indde a Simula 52 desta Corte, segundo a qud encerrada a



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

instrucdo criminal, fica superada alegacéo de constrangimento por excesso de prazo.

Nos temos da jurigorudéncia da Quinta Turma desta Corte, a
uperveniéncia da sentenca condenatdria, em regra, néo prejudica o habeas corpus impetrado
contra 0 decreto prisond, quando mantidos os fundamentos que levaram a decretacdo da
segregacdo cautelar, como no caso concreto (AgRg no HC n. 250.392/RN, Relator Ministro
GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015).

Na hipdtese, convertida a prisdo em flagrante em preventiva, fo impetrado
habeas corpus no Tribund de origem, tendo Sdo denegada a ordem, pelos seguintes
fundamentos (e-STJ fls 120/122):

O presente mandamus foi impetrado em favor dos pacientes, contra
a decisio do MM. Juiz de Direito da Vara Unica de Jaguaré, que
decretou as prisdes preventivas em analise da suposta prética dos
crimes de trafico e associacao, previstos nos arts. 33 e 35 c/c art.
40, inciso 11, todos da Lei 11.343/06, bem como a posse ilegal de
arma de fogo de uso restrito, descrito no art. 16, paragrafo unico,
inciso 1V, da Lei 10.826/03, visando o reconhecimento da ilicitude
das provas e da inexisténcia de motivos para a manutencao da
priso.

Quanto a alegacéo defensiva de nulidade do auto de prisdo
flagrante, entendo que deve ser rechacada, tendo em vista que
independentemente da existéncia de mandado de busca e
apreensdo, o estado flagrancial estava evidente por se tratar de
crimes permanentes, verificado atraves do auto de apreensdo,
constatacdo provisoria, eficiéncia e prestabilidade de arma de
fogo (fls.25/36),com um total de trés (3). buchas de "maconha" e
cento e oitenta (180) pedras de "crack", um revélver marca Taurus
calibre .38, além de bens moveis e a quantia de trés mil e oitenta e
trésreais e cinquenta centavos.

Ademais, em referéncia ao pleito de trancamento da acao penal
pela via empreendida, tenho que esta € medida excepcional e
necessita de verificacdo da atipicidade da conduta- da auséncia de
indicios a fundamentar a acusagéo, ou ainda, pela ocorréncia das
hipGteses de extingdo da punibilidade, o que demanda
complexidade na instrugdo e plena analise do conjunto probatorio,
com se vé na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

(...).
A quantidade e a qualidade dos itens confiscados permitem a prisdo

em flagrante a qualquer momento, desde que a conduta ainda
esteja sendo praticada.
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Destarte, e até mesmo por ser a inviolabilidade do domicilio
excetuada na hipétese de flagrante delito (art. 5° XI, da
Constituicdo da Republica), ndo ha que se falar em nulidade capaz
de macular a persecucao penal, consoante entendimento da
jurisprudéncia pétria:

(...).

Em prosseguimento, coaduno com o entendimento proferido pelo
eminente Desembargador Ney Batista Coutinho (fls.72/73), quando

indeferiu o pedido liminar ante a existéncia do fummus comiss
delicti e dos indicios de autoria que acarretaram na prisao.

Digo isso, porque as provas carreadas ao feito deixam patente a
materialidade do delito, como se pode ver do boletim de ocorréncia,
dos autos de apreensdo das drogas, arma e muni¢fes, auto de
constatagéo provisoria de substancia téxica e laudos de eficiéncia e
prestabilidade de arma de fogo (fls. 32/36), bem como os indicios
suficientes de autoria, visto pelo depoimento do policial civil
Antonio de Oliveira Leite prestado na fase inquisitiva (fls. 25/26),
gue levaram a decretacao da prisao preventiva.

No que se refere ao periculum libertatis, vé-se que o magistrado de
primeiro grau objetivou a seguranca da aplicacdo da lel penal,
tendo em vista a gravidade concreta dos crimes cometidos,
justificando sua decisao nos principios processuais que permeiam o
direito penal.

Em razdo da quantidade de drogas apreendidas e seu
acondicionamento com nitido fim de mercancia, bem como dos
demais itens, justifica-se a continuidade da prisdo dos pacientes,
visando a garantia da ordem publica.

Por todos esses fundamentos, DENEGO a ordem pleiteada.
E como voto.

Quanto a degacéo de ilegdidade das provas, a jurigorudéncia desta Corte €
firme no sentido de que " Tratando-se de crimes de natureza permanente, COmo € 0 caso
do trafico ilicito de entorpecentes, mostra-se prescindivdl o mandado de busca e
apreensio para que os policiais adentrem o domicilio do acusado, ndo havendo se falar
em eventuais ilegalidades relativas ao cumprimento da medida (precedentes).” (HC
345.424/SC, Rd. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, j. 18/8/2016, DJe 16/9/2016).

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO. NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TESE DE NULIDADE DA BUSCA E APREENSAO. OFENSA AO
ART. 240, § 1°, DO CPP. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DE
DOMICILIO NAO CARACTERIZADA. HIPOTESE DE FLAGRANTE
EM CRIME PERMANENTE. DESNECESS DADE DE MANDADO
DE BUSCA E APREENSAO OU AUTORIZACAO. (ART. 5°, XI, CF).
DOSIMETRIA. PENA-BASE. EXASPERACAO NAO SUPERIOR A
1/6 PARA CADA CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL. OFENSA A
PROPORCIONALIDADE NAO VERIFICADA. MINORANTE DO §
4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. INDICIOS DE
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. REVISAO DO
ENTENDIMENTO. VIA IMPROPRIA. IMPOSICAO DO REGIME
INICIAL FECHADO COM BASE NA QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA APREENDIDA E NA PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS
POSSBILIDADE. SUBSTITUICAO DAS PENAS  PENA
SUPERIOR A 4 ANOS. AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS
(ART. 44, 1, CP). CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)>

2. E pacifico nesta Corte Superior o entendimento de que,
tratando-se de flagrante por crime permanente, no caso, por
trafico de drogas, desnecessario tanto o mandado de busca e
apreensao quanto a autorizacdo para que a autoridade policial
possa adentrar no domicilio do paciente, conforme previsto no 5°,
Xl, da CF.

(...).

8. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 352.811/SP, Rel. Min. NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, jugado em 28/06/2016, DJe
01/08/2016)

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisdo preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nucdi:
Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a

necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
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repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciério determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracdo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracdo penal. (NUCCI, Guilherme de
Souza. Codigo de Processo Penal Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha pefilhada pela jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federal, que a pristo cautdar estga
pautada em motivacéo concreta, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do
crime.

O acdrdéo impugnado sdientou a exigéncia de fortes indicios de autoria,
bem como que a decisio que decretou a custddia cautdar esta suficientemente fundamentada,
pontuando as razbes que judtificam a segregacéo cautdar.

Dedate, na hipotese, a prisio preventiva encontrase devidamente
judtificada na necessidade de garantia da ordem publica, em razéo da gravidade concreta da
conduta, evidenciada nes crcunsancias do flagrante, com apreensio de expressva
quantidade de variadas drogas, uma delas de especid nocividede (crack), diversos cdulares,
guantia em dinheiro sem origem licita comprovada, dém de arma de fogo, tudo a indicar
envolvimento reiterado com atreficéncia

A propésito, confira-se a orientacéo desta Corte:

HABEAS CORPUS TRAFICO, ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO DE

DROGAS, RECEPTACAO E ADULTERACAO DE SINAL
IDENTIFICADOR DE VEICULO AUTOMOTOR. ART. 312 DO CPP.
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PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme emassinalar que a
determinacdo de segregar o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos no art.

312 do Cadigo de Processo Penal, em especial a garantia da ordem
publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta delitiva,
ao destacar a grande quantidade de droga apreendida, a saber,
200 kg de maconha, fracionados em 214 tabletes, dos quais 107
foram encontrados em posse do paciente, a denotar a prética ndo
ocasional da mercancia ilicita. Outrossim, foram apreendidos
diversos veiculos com identificacdo adulterada e relevante quantia
emdinheiro sem origem licita comprovada.

3. Pelas mesmas razoes, as medidas cautelares diversas da prisao
nao constituem instrumentos eficazes para obstar a reiteracéo da
conduta delitiva.

4. Habeas corpus denegado. (HC 366.042/MG, Rel. Min. ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 06/09/2016, DJe
15/09/2016)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE DO
ENTORPECENTE APREENDIDO (824,41 G DE MACONHA).
FUNDAMENTACAO IDONEA. LIMINAR INDEFERIDA. DECISAO
INDEFERITORIA DA LIMINAR QUE DEVE SER MANTIDA.

1. Considera-se fundamentado o decreto de prisdo quando baseado
em dados concretos, tais como a quantidade de entorpecente
apreendido, a saber, 824,41 g de maconha acondicionados em trés
por¢bes médias e um tijolo, demonstrando-se a necessidade de se
acautelar a ordem publica.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no HC 364.900/SP, Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
06/09/2016, DJe 15/09/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
NULIDADE DA PRISAO CAUTELAR. MATERIA NAO ANALISADA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO
DO DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS QUE, ISOLADAMENTE,
NAO AUTORIZAM A LIBERDADE PROVISORIA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.
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| - A alegagdo de nulidade da decisdo que decretou a prisiao
preventiva ndo foi objeto de andlise pelo eg. Tribunal a quo, o que
obsta a apreciacdo da matéria nesta Corte sob pena de indevida
supressao de instancia (precedentes).

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes da
execucdo (provisoria ou definitiva) da pena. E por isso que tal
medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal (precedentes).

Il - No caso, o0 decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerada a quantidade da
substancia apreendida em seu poder (450g de maconha), a
demonstrar o maior desvalor da conduta per petrada (precedentes).

IV - CondicBes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
residéncia fixa, trabalho licito ndo tém o condédo de garantirem ao
paciente a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos autos
elementos hdbeis a recomendar a manutencdo de sua custddia
cautelar, o que ocorre na hipétese.

V - N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacdo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cdodigo de Processo Penal.

Recurso ordinario conhecido em parte e, nesta extensdo,
desprovido. (RHC 74.116/RS, Rd. Min. FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 01/09/2016, D Je 16/09/2016)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientagcdo
no sentido de que nédo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.
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3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
no sentido de que a quantidade, a natureza ou a diversidade
dos entorpecentes apreendidos podem servir de fundamento ao
decreto de prisdo preventiva.

4. No caso dos autos, com o paciente foram apreendidos 11
papelotes de maconha, 31 microtubos de cocaina e 39 pedras de
crack, o que justifica seu encarceramento cautelar para
garantia da ordem publica.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 361.530/SP, Rd. Min.
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe
24/08/2016)

E certo, por outro lado, que as drcungdncias que envolvem o fao

demondram a saciedade que outras medidas previstas no art. 319 do Cdédigo de Processo

Pend néo surtiriam o efeito dmeado para a protecéo da ordem plblica

O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte Superior, a exemplo

destes precedentes.

[...] 3. Caso em que o recorrente e um dos corréus, tentaram por
diversas formas arrombar o estabelecimento comercial vitima na
madrugada da data dos fatos e, ndo tendo obtido éxito naquela
empreitada, mantiveram seu proposito criminoso, voltando ao local
logo pela manhd, munidos de arma de fogo, quando, ent&o,
findaram por perpetrar roubo majorado, tendo subtraido elevado
valor em mercadorias da referida loja (3 notebooks e 50 aparelhos
de telefonia celular), particularidades que denotam a
reprovabilidade diferenciada da conduta incriminada, justificando
a preventiva.

[...] 5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concr eta
do delito pelo qual restou condenado o réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
aordem publica.

6. Recurso ordinario improvido. (RHC-58.391/MG, Re. Min.
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO, Quinta Turma, j. em 4/8/2015,
DJ de 19/8/2015).

[...] Il - In casu, consta que o0 ora recorrente e outros dois corréus,
com emprego de arma de fogo, renderam as vitimas na porta da
residéncia e subtrairam veiculo automotor e outros bens. Ainda,
ante a inexisténcia de valores em dinheiro, um dos agentes desferiu
soco no estbmago de uma das vitimas. Apds, empreenderam fuga e
disparamtiros em direcéo a guarnicao militar.
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Il - Dessa forma, dados concretos extraidos dos autos evidenciam
gue a liberdade do recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a sua periculosidade, evidenciada na
forma pela qual o delito foi, emtese, praticado (modus operandi).

IV - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas
a prisao, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6°, do Cadigo de Processo Penal.

Recurso ordinario desprovido. (RHC-59.895/SP, Rel. Min. FELIX
FISCHER, Quinta Turma, j. em 30/6/2015, DJ de 3/8/2015).

Posto iss0, demondtrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, julgo prgudicado o0 recurso em relacdo ao recorrente
Divddo dos Santos, e nego provimento ao recurso ordinaio de Leandro dos Santos
Rodrigues e Jean Carlos de Oliveira Fernandes.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0078371-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 58.246/ES
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00008518820138080065 00206473220148080000 065130008561 100140031111
100140031111201500122773 65130008561

EM MESA JULGADO: 22/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DIVALDO DOSDANTOS
RECORRENTE : LEANDRO RODRIGUESDOS SANTOS
RECORRENTE : JEAN CARLOS DE OLIVEIRA FERNANDES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : MARILZA RODRIGUESDOS SANTOS OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagdo paraa Producéo e Trafico e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou prejudicado o recurso em relagdo ao recorrente
Divaldo dos Santos, e negou provimento aos recursos ordinarios de Leandro dos Santos
Rodrigues e Jean Carlos de Oliveira Fernandes."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



