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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.391.724 - SP (2013/0202727-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: KRAFT FOODSBRASIL LTDA

: JOSE RUBEN MARONE E OUTRO(S) - SP131757
ANDRE MARCOS CAMPEDELLI - SP099191
FELIPE ZORZAN ALVESE OUTRO(S) - SP182184

: JOSE PEREIRA DUTRA - ESPOLIO

: ANTONIO PEREIRA DUTRA

: EDISON RICHELMO ZAGO - SP042277
RODOLPHO VICENTE DE PRESBITERIS - SP054066
JULIANA APARECIDA PIRES - SP226442

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
EMPRESARIAL. DUPLICATAS. ACAO MONITORIA.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. LIMINAR DE
SUSTACAO DE PROTESTO. INTERRUPCAO. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. CORRECAO
MONETARIA E JUROS DE MORA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 284/STF. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidede, negar
provimento ao agravo interno, nos termas do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigtros
Ricardo Villas B6as Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro e Nancy
Andrighi votaram com o0 Sr. Minisro Relator.

Bradlia (DF), 15 de setembro de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.391.724 - SP (2013/0202727-3)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . KRAFT FOODS BRASL LTDA
ADVOGADOS  : JOSE RUBEN MARONE E OUTRO(S)

ANDRE MARCOS CAMPEDELLI

FELIPE ZORZAN ALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE PEREIRA DUTRA - ESPOLIO
REPR. POR : ANTONIO PEREIRA DUTRA

ADVOGADOS : EDISON RICHELMO ZAGO
RODOLPHO VICENTE DE PRESBITERIS
JULIANA APARECIDA PIRES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por KRAFT FOODS BRASIL
LTDA contra decisdo que negou provimento ao recurso especial manegjado no
curso da agdo proposta por JOSE PEREIRA DUTRA - ESPOLIO,
representado por ANTONIO PEREIRA DUTRA.

A decisdo agravada fol ementada nos seguintes termos;

RECURSD ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. DUPLICATAS
ACAO MONITORIA. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. LIMINAR
DE SUSTACAO DE PROTESTO. INTERRUPCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. DISIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SMILITUDE FATICA. CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA
284/STF. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

A agravante sustenta que a matéria foi exaustivamente analisada no
acordao recorrido, ndo havendo falar em auséncia de prequestionamento.
Defende haver smilitude fética entre o acorddo recorrido e os julgados
apontados como paradigma, reiterando que as agbes cautelar e anulatoria néo

interrompem a prescricdo para 0 guizamento de execucdo ou de monitoria
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Ressalta que prescricdo € matéria de ordem publica, cuja apreciacéo pode ser
realizada a qualquer tempo e em qualquer grau de jurisdicdo. Alega, ainda, ter
impugnado especificamente a aplicacdo da correcdo monetaria e dos juros.
Reqguer o provimento do recurso.

N&o foi apresentada impugnacéo.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, ndo merece provimento o presente agravo interno.

Reitero meu entendimento manifestado na deciséo agravada, no sentido
de gque o recurso especia ndo merece provimento.

De um lado, entendo que n&o houve o devido prequestionamento dos
arts. 15 e 18 da Lei n. 5.474/68 e dos arts. 219 e 585, | e § 1° do CPC/73,
ndo tendo a agravante nem mesmo oposto embargos de declaracéo na origem.

Sendo assim, com relacdo a matéria veiculada nos referidos dispositivos
legais, aplicam-se as Sumulas 282 e 356/STF, sendo que mesmo as matérias de
ordem publica necessitam de prequestionamento para que possam ser
examinadas nesta instancia especial.

De outro lado, ndo visumbro haver smilitude fatica entre o acordéo
recorrido e os julgados apontados como paradigma.

Com efeito, no presente caso, 0 acérddo recorrido reconheceu a
interrupcdo da prescricdo ndo em razdo apenas do guizamento da acéo
cautelar, mas, sim, pela concesséo de liminar determinando especificamente a
sustacao dos protestos.

Nos julgados apontados como paradigma, em contrapartida, os acordaos
se limitaram a examinar a impossibilidade de se impedir a sustagéo do titulo
pela mera propositura da agdo cautelar de sustacéo de protesto.

Trata-se, portanto, de fatos distintos, que néo autorizam a conclusdo de
gue ha dissidio pretoriano acerca do tema.

Por fim, mantenho meu entendimento de que, quanto a correcéo
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monetaria e aos juros de mora, O recurso especid ndo impugnou
especificamente os fundamentos utilizados no acorddo recorrido, devendo
incidir a SUmula 284/STF.

De fato, o acorddo recorrido foi expresso em afirmar que os titulos ainda
apresentam caracteristicas cambiais, razéo pela qual a correcdo monetéria e 0s
juros de mora deveriam incidir a partir do vencimento da obrigac&o, nos termos
do art. 397 do CC.

A recorrente, todavia, ndo impugnou esse argumento, limitando-se a
defender genericamente que a correcdo monetaria deve incidir a partir da
regularizacdo da peticéo inicid e os juros de mora a partir do comparecimento
espontaneo.

Em raz&o do n&o provimento do agravo, e considerando-se o disposto no
§ 4° do art. 1.021 do CPC/2015, fixo multa em 1% sobre o valor da causa, em
caso de acolhimento unanime do presente voto.

Por fim, majoro os honorarios advocaticios para 13% sobre o vaor do
titulo, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2013/0202727-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.391.724 / SP

Numeros Origem: 0162433592011 01624335920118260100 110040 1122011001232 12409
1624335920118260100 281485120108160001 3823210 5830020111624330

PAUTA: 15/09/2016 JULGADO: 15/09/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : KRAFT FOODSBRASIL LTDA
ADVOGADOS : JOSE RUBEN MARONE E OUTRO(S) - SP131757

ANDRE MARCOS CAMPEDELLI - SP099191
FELIPE ZORZAN ALVESE OUTRO(S) - SP182184

RECORRIDO : JOSE PEREIRA DUTRA - ESPOLIO
REPR. POR : ANTONIO PEREIRA DUTRA
ADVOGADOS . EDISON RICHELMO ZAGO - SP042277

RODOLPHO VICENTE DE PRESBITERIS - SP054066
JULIANA APARECIDA PIRES - SP226442

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : KRAFT FOODSBRASIL LTDA

ADVOGADOS : JOSE RUBEN MARONE E OUTRO(S) - SP131757
ANDRE MARCOS CAMPEDELLI - SP099191
FELIPE ZORZAN ALVES E OUTRO(S) - SP182184

AGRAVADO . JOSE PEREIRA DUTRA - ESPOLIO
REPR. POR : ANTONIO PEREIRA DUTRA
ADVOGADOS . EDISON RICHELMO ZAGO - SP042277

RODOLPHO VICENTE DE PRESBITERIS - SP054066
JULIANA APARECIDA PIRES - SP226442

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



