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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 753519 - MG
(2015/0186315-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA E OUTRO(S)

AGRAVADO

: ENI MEIRE ROSSI DE ALMEIDA NOVAIS

ADVOGADO : MARCELE FERNANDESDIAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL.  ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. VALORES DEVIDOS EM RAZAO DE
REENQUADRAMENTO PREVISTO EM LEI MUNICIPAL.
PRESCRICAO QUINQUENAL. RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. PRESCRICAO. FUNDO DE
DIREITO. LEISMUNICIPAIS. SUMULA 280/STF.

1. O afastamento da arguicdo de prescricéo do fundo de
direito decorreu de andise do direito existente em legidacéo locd.

2. A andise da prescricéo, td como enfrentada pelas
ingdéncias ordindrias, exigiria a exame das Leis Munidipais 7.169/96 e
7.235/96, pretensdo insuscetivd de ser apreciada em recurso especidl.
Incidénciada Simula 280/STF-.

3. No caso dos autos, ndo se discute violagéo do fundo
de direito, mas 9m 0 ndo pagamento de vaores decorrentes de obrigacéo
de trato sucessvo. 1sso porque o servidor, ao ndo ser beneficiado com a
progresséo fundond garantida na legidacéo municipd, vé caracterizada
uma omissao da Adminisiracdo, renovada més a més, uma vez que néo
houve nenhum ato concreto negando o direito, mas umainadimplénciaem
relacéo juridica de trato sucessivo. Logo, somente as parcelas vencidas
h&d mas de 5 anos da propostura da acéo devem ser consderadas
prescritas, nos termos da Simula 85 do STJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.
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Bradllia (DF), 22 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 753519 - MG
(2015/0186315-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA E OUTRO(S)

AGRAVADO

: ENI MEIRE ROSSI DE ALMEIDA NOVAIS

ADVOGADO : MARCELE FERNANDESDIAS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pelo MUNICIPIO DE BELO

HORIZONTE contra decisdo monocrética que negou ssguimento ao recurso especid

nos termos da

seguinte ementa (fl. 246, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. VALORES DEVIDOS EM RAZAO DE
REENQUADRAMENTO PREVISTO EM LEI MUNICIPAL.
PRESCRICAO QUINQUENAL. RELACAO DE TRATO SUCESSVO.
SUMULASS5 E 83 DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO".

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fal interposto, com

fundamento no art. 105, inciso 111, diness "d' e "c', da Condituicdo Federd, contra
acordao proferido peo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerals assm ementado
(fl. 137, &-STJ):

"Reexame necessario de oficio - acdo ordinéria - prescricéo
quinglienal - progressio funcional - Municipio de Beo Horizonte -
estatuto dos servidores - autoaplicabilidade do art 96, da Le
Municipal 7.169, de 1996 - incidente de inconstitucionalidade - plano
de carrera da secretaria de educagdo - auséncia de prazo
diferenciado especifico - avaliacdo de desempenho - omissdo do
Poder Pulblico - progressdo automatica - critérios de corregcdo e
juros contra a Fazenda Publica - sentenca
parcial mente reformada.

1- 0 Org&o Especial do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais declarou a constitucionalidade do art. 96, da Lel Municipal 7
169, de 1996, e reconheceu sua autoaplicabilidade. motivo pelo qual,
nos termos do art 481, paragrafo unico do Codigo de Processo Civil,
descabe suscitar novo incidente sobre o tema.

2 - Verificada a omissdo do Poder Publico na realizacdo de
avaliacdo de desempenho, e exigtindo previsdo legal quanto &
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progressdo automatica na carreira do servidor, uma vez preenchido
o0 requisito temporal, deve ser concedido o direito a alteragéo de sua
ficha funcional com reflexo nos vencimentos, respeitada a prescricéo
quinguienal”.

Alega 0 agravante que "esse Superior Tribunal de Justica tem
entendido repetidas vezes que o pleito de reenquadramento funcional baseado na
edicdo de uma lei deve ser deduzido em até cinco anos a contar dessa lel, sob pena
derecair a prescricdo sobre o proprio fundo do direito” (fl. 258, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsiderada a decisfo agravada, pela
submissfo do presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada parte agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 753519 - MG
(2015/0186315-8)

EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL.  ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. VALORES DEVIDOS EM RAZAO DE
REENQUADRAMENTO PREVISTO EM LEI MUNICIPAL.
PRESCRICAO QUINQUENAL. RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ. PRESCRICAO. FUNDO DE
DIREITO. LEISMUNICIPAIS. SUMULA 280/STF.

1. O afastamento da arguicdo de prescricéo do fundo de
direito decorreu de andise do direito exisente em legidacéo locd.

2. A andise da prescricdo, td como enfrentada pelas
ing&ndas ordindrias, exigiria a exame das Leis Municipas 7.169/96 e
7.235/96, pretensdo insuscetivd de ser apreciada em recurso especidl.
Incidénciada Simula 280/STF-.

3. No caso dos autos, ndo se discute violagéo do fundo
de direito, mas 9m 0 ndo pagamento de vaores decorrentes de obrigacéo
de trato sucessvo. 1sso porque o servidor, ao ndo ser beneficiado com a
progressdo fundond garantida na legidacéo municipd, vé caracterizada
uma omissao da Adminisiracdo, renovada més a més, uma vez que néo
houve nenhum ato concreto negando o direito, mas umainadimplénciaem
relacéo juridica de trato sucessivo. Logo, somente as parcelas vencidas
h&d mas de 5 anos da propostura da acéo devem ser consideradas
prescritas, nos termaos da SYmula85 do STJ.

Agravo regimental improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Reator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.

DA SUMULA 280/STF

O afastamento da arguicéo de prescricdo do fundo de direito decorreu do
exame do dirato exigente em legidacéo locd, qud sga, as Leis Municipas 7.169/96 e
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7.235/96. A propdsto (fls 141/144, e-STJ):

"A progressdo funcional no Municipio de Belo Horizonte foi
instituida pela Lei Municipal 7.169, de 1996, em seus art 90 e 91.

De inicio, importa anotar que os art. 90, 91 e 96. da Lei
Municipal 7.169, de 1996, foram objeto de incidente de
incondtitucionalidade perante o 6érgdo especial deste Tribunal (1
0024 06 070646-2/002), e no qual restou reconhecida a
congtitucionalidade de referido diploma legal

Neste sentido, por expressa disposicdo do art. 481, paragrafo
unico, do Cadigo de Processo Civil, descabe instaurar novo incidente
sobre a matéria.

Certo éque os art. 90.91 e 96. da Lel Municipal 7.169, de 1996,
dispuseram que

Art 90 - Progressao profissonal € a promogao do servidor ao
nivel imediatamente superior de sua respectiva s&rie de classe.

Art. 91 - Para candidatar-se a progressdo profissonal, o
servidor atendera aos seguintes requisitos.

| - encontrar-se no exercicio do cargo;

I - Ter, no minimo, 913 {novecentos e treze) dias e, no
maximo. 1.095 (um mil e noventa e cinco) dias de exercicio no cargo,
conforme dispuser o Plano de Carreira respectivo, sem haver faltado
ao servico, injustificadamente, por mais de 5 (cinco) dias a cada ano,
observados, ainda, os critérios de assiduidade e pontualidade. (Inciso
Il comredacéo dada pela Lel n° 7.228, de 26/12/1996 (Art. 2°)

Art 96 O servidor fard jus a classificacdo automatica no nivel
imediato de sua série de classe na hip6tese de o Poder Publico ndo
promover a avaliacéo de desempenho em até 6 (sels) meses apos o0
cumprimento do prazo de quetrata oinciso Il do art 91.

O plano de carreira da secretaria de educacédo (e dos
professores) do Municipio de Beo Horizonte foi ingtituido pela Lei
Municipal 7 235. de 1996, que entre outros direitos, assegurou a
progressio funcional, em seu art. 8°. a partir de avaliacéo,
assegurando todos os direitos advindos de qualquer progressdo
anterior enseu art. 5, 88 1° e 7°, a saber:

Art 5° - As tabdas de vencimentos dos cargos da area de
Educacdo da Prefeitura Municipal de Bdo Horizonte sdo as
constantes do Anexo |V desta Lel

§ 1° - O vencimento do servidor corresponde ao nivel da
respectiva classe.

8 7° - Passam a integrar os vencimentos-base dos cargos de
provimento efetivo da area de Educacdo da Prefeitura Municipal de
Belo Horizonte, além dos vencimentos-base e salarios-base pagos na
vigéncia desta Lei, e os valores referentes as letras da tabela de



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

progressao horizontal e as classes dos cargos e empregos ocupados
pelos servidores, as seguintes vantagens, cujos dispositivos legais
instituidores ficam revogados a partir da publicacéo desta Lel

Art 8° - Ao longo de sua vida funcional, o servidor ocupante de
cargo da area de Educacdo da Prefeitura Municipal de Beo
Horizonte seré avaliado por meio de normas definidas pelo Conselho
de Administracdo de Pessoal - CONAP respeitada a comissio
constituida por representantes da Secretaria Municipal de Educacéo
e dos servidores, conforme dispuser o regulamento desta Lei, com
base nos seguintes critérios, entre outros previstos no Estatuto dos
Servidores Publicos do Quadro Geral de Pessoal do Municipio de
Belo Horizonte e no regulamento desta Lei:

Neste sentido, tem-se que a Lel Municipal 7.235, de 1996, nao
estipulou prazo diferente da Lei Municipal 7.169, de 1996 (Estatuto
dos Servidores Publicos Municipais de Bdo Horizonte), para a
progressao funcional.

Muito pelo contrério, fez expressa previsdio de sua
conformacdo aos critérios elencados, apenas acrescentando novos
par ametros de avaliacdo em consonancia com as particularidades da
carreira do magistério.

Certo € que, a partir da vigéncia da Lei Municipal 7.169, de
1996, todo servidor que tivesse a contagem de tempo referida no art
91, deveria ter sua avaliacao realizada para fins de progressao, sob
pena de aplicacdo automatica do regime, em decorréncia da
previsio expressa do art 96, da mesma Le

Notadamente, verifica-se que a Lei Municipal 7.235, de 1996.
ndo estipula prazo diferente do Estatuto dos Servidores Publicos
Municipais de Bdo Horizonte para proceder-se a avaliacdo de
desempenho do servidor para progressao profissonal, muito menos
relega a contagem do prazo do art 91. como tendo inicio em sua
vigéncia

E no caso da autora, ao tempo da entrada em vigor da Le
Municipal 7.169, de 1996, €la ja contava com o0 minimo de 913
(novecentos e treze) dias e, 0 maximo de 1 095 (um mil e noventa e
cinco) dias de exercicio no cargo, motivo pelo qual sua avaliacdo e
progressao deveria ter ocorrido no prazo de 6 (sals) meses dos art.
91 e 96, a partir da vigéncia desta lel, que ocorreu em 30 de agosto
de 1996.

Assm, temrse que a inércia do Municipio nao € apta para
obstar 0 reconhecimento do direito da servidora de carreira da
secretaria de educacdo a progressdo funcional, consderando-se a
previsio de progressao automatica.

Preenchido o lapso temporal de efetivo exercicio e ausente
prova desabonadora da conduta da servidora, nos termos dos
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critérios de avaliacdo eencados nos dois diplomas legais que regem
a espécie, a apelante faz jus a obtencdo da progressdo automatica,
disposta no art. 96. da Lei Municipal 7.169, de 1996, bem como as
diferencas sobre o vencimento e reflexos decorrentes nas progressoes
posteriores’.

Da ldtura do exceto acima transcrito, inferese que a andise da
prescricdo, td como enfrentada pelas indéncias ordin&rias, exigiria a andise das Les
Municipais 7.169/96 e 7.235/96, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso
especid, conforme diccéo da Simula 280/STF.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. VIOLACAO AO ARTIGO 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. REENQUADRAMENTO FUNCIONAL.
PREJUIZOS FINANCEIROS PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. INOCORRENCIA. ACORDAO A QUO FUNDADO NOS
FATOS DA CAUSA E NA LEGISLACAO LOCAL. REVISAO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULAS 7/STJ E 280/STF.

1. O art. 535 do CPC néo foi violado, uma vez que os arestos
recorridos estdo devidamente fundamentados e todos os temas
relevantes para o dedinde da questdo |evantada foram abordados de
forma clara, expressa e motivada.

2. A analise da prescricéo, tal como enfrentada pelas instancias
ordindrias, exigiria a andlise das Leis Estaduais 11.714/1997 e
13.666/2002, além do revolvimento do acervo fatico-probatério dos
autos, pretensio insuscetivel de ser apreciada em recurso especial,
conforme dicgao das Simulas 280/STF e 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no ARE
122.816/PR, Rd. Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/10/2014, DJe 03/11/2014.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. URV. PRESCRICAO. LEI MUNICIPAL N°
4.643/95. INTERPRETACAO DE LEI LOCAL. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA Ne 280/STF.

1. A andlise da prescricao, tal como enfrentada pelasinstancias
ordinarias, exigiria a andlise de dispositivos da Lei Municipal n°
4.643/95, pretensdo insuscetivel de ser apreciada em recurso
especial, conforme diccdo da Simula n°® 280/STF ("Por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinario."). Precedentes. AgRg
no REsp 1323709/SC, Rel. Minisiro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
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TURMA, DJe 17/12/2013; AgRg no REsp 1408038/SC, Rd. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 09/12/2013.

[...]

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1.336.383/SC, Rd. Minidro Mauro Camphbel
Marques, Segunda Turma, DJe 29/4/2014.)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. GRATIFICAGAO. ART. 535 DO CPC. VIOLAGCAO NAO
CARACTERIZADA. OMISSAO INEXISTENTE. PRESCRICAO.
FUNDO DE DIREITO. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. Ndo h4 a alegada violacdo do art. 535 do CPC, pois a
prestacao jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzda,
conforme se depreende da anélise do acordao recorrido.

2. Com efeito, ndo ha falar em omissio quanto a manifestacdo
acerca de artigos congtitucionais e matéria relativa a gratificacao,
conforme se pode depreender da leitura da ementa e do voto do
embargos declaratorios.

3. O afastamento da arguicéo de prescricéo do fundo de direito
decorreu de analise do direito existente em legidacdo local, qual
sga, a Le Complementar n. 59/2004 do Estado de Pernambuco. O
exame de normas de carater local € invidvel na via do recurso
especial, em virtude da vedacdo prevista na Simula 280 do STF,
segundo a qual "por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 502.072/PE, deste Relator, Segunda Turma, DJe
12/6/2014.)

DA SUMULA 85/STJ

No caso dos autos, ndo se discute violagdo do fundo de direito, mas am

0 Ndo pagamento de vaores decorrentes de obrigacdo de trato sucessvo.

Isso porque o servidor, a0 ndo ser beneficiado com a progresséo

fundond garantida na legidacd muniapd, vé caracterizada uma omissfo da
Adminigtracéo, renovada més a més, uma vez que ndo houve nenhum ao concreto
negando o direito, mas umainadimplénciaem relacéo juridica de trato sucessvo.

Logo, somente as parcelas vencidas ha mais de 5 anos da propositura da

aca0 devem ser consideradas prescritas, nos termos da Simula85 do STJ, in verbis:

"Nas relagdes juridicas de trato sucessvo em que a Fazenda
Publica figure como devedora, quando ndo houver sido negado o
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proprio direito reclamado, a prescricdo atinge apenas as prestacdes
vencidas antes do quingquénio anterior a propositura da acao".

No mesmo sentido:

"ADMINISTRATIVO. DIFERENCA DE VENCIMENTOS
PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSVO.

Espécie em que ha rdacdo de trato sucessivo, porquanto a
acdo visa ao recebimento dos valores devidos em funcdo de
reenquadramento promovido pelo Municipio de Santos (STJ, Simula
n° 85).

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no AREsp 133.913/SP, Rd. Ministro ARI PARGENDLER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 7/3/2013, DJe 18/3/2013.)

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. LEI
ESTADUAL 10.395/95. PARCELA AUTONOMA DO MAGISTERIO.
PRESCRICAO DO CHAMADO FUNDO DE DIREITO. NAO
OCORRENCIA. PRESTACOES DE TRATO SUCESSVO. SUMULA
85/STJ.

1. Em relagdo a prescricdo, o STJ possui a jurisprudéncia
pacifica de que as demandas em que servidores publicos municipais
pleitelam valores decorrentes de reenquadramento salarial -
conforme a opcao pelo plano de cargos e salarios e de acordo com a
pontuacéo obtida pedo plano de avaliagdo de desempenho -
caracterizam relacdo de trato sucessivo, ndo havendo falar em
prescricdo do fundo de direito, nos termos da Simula 85/STJ.

2. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1.311.387/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/6/2012, DJe
19/8/2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. SRVIDOR  PUBLICO ESTADUAL.
PROGRESSAO HORIZONTAL. LEI ESTADUAL 10.961/92. ART. 1°
DO DECRETO N° 20.910/32. VIOLACAO NAO CONFIGURADA.
PRESTACOES DE TRATO SUCESSVO. SUMULA 85/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte ja consolidou entendimento de
que, em <e tratando de ato omissivo da Administragéo, no caso
caracterizado pela auséncia de concessao aos autores da progressao
pleiteada, ndo ha falar em ocorréncia de prescricdo do fundo de
direito mas, sm, de trato sucessivo.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."
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(AgRg no Ag 1.029.286/MG, Rd. Minisra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 2/6/2011, DJe
15/6/2011.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. LEI ESTADUAL
NOVA. REVOGACAO TACITA DA LEI ANTERIOR INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTO SUFICIENTE
INATACADO. SUMULA 283/STF. IMPUGNAGCAO DO VALOR
FIXADO A TiTULO DE VERBA HONORARIA. QUESTAO
ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. PROGRESSAO
FUNCIONAL. PRESTACAO DE TRATO SUCESSVO.
INOCORRENCIA DA PRESCRICAO QUINQUENAL DO FUNDO
DE DIREITO. SUMULA 85/STJ.

(...)

4. Na hipotese dos autos ndo se discute violagdo do fundo de
direito, mas sm o ndo pagamento de valores decorrentes de
obrigacéo de trato sucessvo, desse modo a prescricdo apenas
alcanca as parceas vencidas anteriormente aos cinco anos que
precede 0 ajuizamento da acao.

5. Somente as parcdas vencidas a mais de 5 anos da
propositura da agéo devem ser consideradas prescritas, nos termos
da Simula 85 do STJ, que assm dispde: "Nas relagdes juridicas de
trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora,
guando ndo houver sido negado o proprio direito reclamado, a
prescricdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio
anterior a propositura da agcao".

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido."

(REsp 1.225.371/MG, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 193/2011, DJe
15/3/2011.)

Ante 0 exposto, néo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0186315-8 AREsp 753.519/ MG

NUmeros Origem: 0024132417122 10024132417122 10024132417122001 10024132417122002
10024132417122003 10024132417122004 132417122 24171226120138130024

PAUTA: 22/09/2015 JULGADO: 22/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA E OUTRO(S)
AGRAVADO . ENI MEIRE ROSSI DE ALMEIDA NOVAIS
ADVOGADO . MARCELE FERNANDESDIAS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Promogao / A scenséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : ROBERTO JOSE DE PAIVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ENI MEIRE ROSSI DE ALMEIDA NOVAIS
ADVOGADO . MARCELE FERNANDESDIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator.



