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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 330.521 - SC (2015/0173815-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . PATRICIA DE FATIMA BARROS DOS SANTOS

acordam os Mi

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO
QUALIFICADO. ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AUSENCIA DE
PERICIA  VALIDA. LAUDO DESCONSIDERADO  PELAS
INSTANCIAS ORIGINARIAS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subdtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. Hip6tese em que o Jiz de primeiro grau e o Tribund de origem entenderam
prescindivel o laudo pericid para configurar a quaificadora de rompimento de
obstaculo. Embora tenha sido confeccionado o laudo respectivo, ele somente
fol juntado aos autos apos a sentenca. O magistrado a quo, ao sentenciar, dele
n&o tinha conhecimento, e o Tribund de origem deixou certo que n&o o utilizou
como eemento de convicgdo, mas baseou-se nas demais provas que supririam
asuafadta

3. Conforme entendimento desta Corte Superior de Justica, mostra-se
necessaria a realizacdo do exame técnico-cientifico para qualificacéo do crime,
pois 0 exame de corpo de ddito direto é imprescindivel nas infracbes que
deixam vegtigios, podendo apenas ser suprido pela prova testemunha quando
ndo puderem ser mais colhidos. In casu, diante da auséncia de prova pericia
vdida, ja que juntada a destempo e ndo considerada pelas instancias de origem,
a prova testemunha néo é apta a supri-la

4. Wit ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de afastar a
qudificadora de rompimento de obstéculo, com a consequente reducéo da
pena para 2 anos de reclusdo e 10 diasmulta.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por

unanimidade, nd conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Minidra Reaora" Os Srs. Ministros Sebastido Reis Juanior
(Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 15 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 330.521 - SC (2015/0173815-0)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: PATRICIA DE FATIMA BARROS DOS SANTOS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Cuida-se de habeas corpus impetrado pela Defensoria Publica em favor de
PATRICIA DE FATIMA BARROS DOS SANTOS, gpontando como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado de Santa Catarina (Embargos de Declaracéo em Apelagdo n°
2015.001454-8/0001.00).

A paciente foi condenada, como incursa no art. 155, § 4° | e IV, do Cddigo
Penal, a pena de 2 anos e 4 meses de reclusdo, em regime semiaberto, e 29 diassmulta. No
gue interessa, constou da sentenga (fls. 103/113):

1.1 DO ARROMBAMENTO

Em sede de aegacbes finails, a Defesa da acusada pleiteou o
afastamento da qualificadora do art. 155, 84°, inciso |, do CP, referente ao
arrombamento do estabelecimento vitima, inicidmente descrito na
dendncia, uma vez que a auséncia do Laudo de Exame em Loca de Furto
impediria seu reconhecimento.

Inobstante o respeitavel entendimento em contrario, acompanho o atua
posicionamento adotado pelo egrégio Tribunal de Justica de Santa Catarina
de que para o reconhecimento da qualificadora do rompimento de
obstaculo ndo se faz necess&rio 0 exame pericia, desde que outros
elementos de prova, ainda que meramente testemunhais, supram a omissao.

No caso dos autos, ainda que ndo tenha sido redizada confeccdo do
referido Laudo, a gerente da Igja vitima confirmou o arrombamento da
vitrine, de maneira conforme com o0s demais testemunhos colhidos em
ambas as fases judiciais, uma vez que ambos o0 milicianos informaram que
avitrine latera da loja estava quebrada quando chegaram ao local dos fatos
(fl. 94).

Em que pese a negativa da acusada sobre a qualificadora, pelo que
alegou, em sua defesa, que a lgja ja se encontrava arrombada guando
decidiu ddi furtar e que, inclusive, havia sangue em frente a vitrine
quebrada e que tanto €la, quanto o corréu Alex ndo apresentavam
machucados quando da prisdo (fl. 95), tenho que sua versdo ndo deve
prosperar, uma vez gue isolada nos autos e ndo confirmada por qualquer
outro meio probatdrio.

Isso porque preceitua o artigo 156 do Cédigo de Processo Pend: "A
prova da degacdo incumbird a quem a fizer, [...]" e, como ficou claro, a
acusada ndo pode confirmar sua versao.

Ademais, mesmo ndo havendo prova nos autos de que a tenha sido a
acusada que quebrou o vidro do estabelecimento comercial, esta se
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beneficiou com o arrombamento de terceiro e por ser circunstancia
elementar do crime em questdo (objetiva), estende aos demais corréus, a
rigor do art. 30 do Cédigo Penal.

Nesse sentido, cito julgado do egrégio Tribuna de Justica:

PENA. CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO. EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. AFASTAMENTO A CONSI DERACAO DE QUE UTILIZADA
APENAS PELOS COMPARSAS. IRRELEVANCIA. CIRCUNSTANCIA
OBJETIVA QUE NA HIPOTESE DE CONCURSO DE PESSOAS SE
ESTENDE AO CORREU.

Deste modo, inafastavel a aplicacdo da qualificadora do art. 155, 84°,
inciso |, do CP.

O Tribuna de origem negou provimento a apelacdo defensiva, consgnando
(fls. 377/384):

| - Do afastamento das qualificadoras

Peiteia a ré/apelante o afastamento das qualificadoras do rompimento
de obstéculo e do concurso de agentes, majorantes previstas no art. 155, §
4° incisos | e IV, do Cddigo Pend e, como conseqliéncia do
reconhecimento do delito em sua forma simples, requer a aplicacdo do
principio da insignificancia ou do privilégio previsto no art. 155, § 2°, do
Cadigo Penal.

(...)

No que tange a0 pleito de afastamento da qualificadora do rompimento
de obstéculo, sob a tese que ndo houve a comprovacdo da audida
circunstancia por laudo pericia, sem raz&o a defesa.

Isso porque, além de ser desnecessaria a redizacdo de exame pericia
para a comprovagdo da circunstancia elencada no art. 155, § 4° |, do
Codigo Pend, que pode ser atestada pela prova testemunhai (TJSC -
Apdacdo Crimind n. 2014.057748-7, de Joinville, Rela. Desa. Substituta
Cinthia Begtriz da Silva Bittencourt Schaefer, j. em 04/12/2014; TJSC -
Apdacdo Crimina n. 2014.032515-6, da Capital, Rela Desa. Marli
Mosimann Vargas, j. em 14/10/2014), houve, in casu, a realizagdo do laudo
pericia, juntado as fls. 125/133, constatando-se a ocorréncia de furto
"mediante arrombamento da vitrine e porta, envidragcadas, mediante a
utilizacd de uma pedra, comumente utilizadas & espécie de crime,
possibilitando 0 acesso a escada e ao interior da lgjd' (fl. 127), o que vem
comprovado pelas fotografias de fls. 129/133.

Outrossim, a vitima confirmou a ocorréncia do arrombamento,
declarando, na fase judicial, que quando chegou ao locd verificou que aloja
estava arrombada (00min59s) e que os agentes teriam entrado pela vitrine
(01min02s), que estava com o vidro quebrado (01min45s), o que fez
disparar 0 alarme, circunstancia que foi confirmada pelo policial militar
Marcio Francisco de Amorim, que disse que a loja estava com a vitrine
guebrada (02min55s), bem como pelo policid militar Fernando Henrique
Moreira, que disse ter visto o vidro da loja quebrado (02min30s - midia
disponivel no SAJ).

Conclui-se, assim, que os elementos constantes dos autos demonstram,
com seguranca, que a subtragdo da res furtiva ocorreu mediante o
arrombamento de obstéaculo, motivo pelo qua deve ser mantida a
gualificadora.
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Nesse sentido, é a jurisprudéncia desta Corte:

(...)

Dessa forma, devem ser mantidas as qualificadoras, porguanto
comprovado gue o crime se deu mediante arrombamento e em concurso de
agentes, o0 gue torna prejudicado os pedidos de aplicagdo do principio da
insignificancia ou do privilégio contido no art. 155, § 2°, do Cadigo Penal,
utilizados apenas nos casos de furto simples (TJSC - Apdacdo Crimind n.
2011.073927-7, de S&o Bento do Sul, Rel. Des. Carlos Alberto Civinski, j.
em 19/04/2012; TJSC, Apedacdo Crimina n. 2014.082361-4, da Capita,
Rel. Des. Ernani Guetten de Almeida, j. em 24/02/2015), ndo podendo,
ainda, ser aplicados em casos de réus reincidentes, como ocorre na
hip6tese em tela, em que a acusada j& possui condenacdo transitada em
julgado (autos n. 023.11.0466414).

Opostos embargos de declaracéo, foram rgjeitados, in verbis (fls. 386/391):

(...)

Desse modo, devem ser conhecidos os presentes embargos de
declaracdo, passando-se a andlise de seu objeto.

O artigo 619 do Cddigo de Processo Pena assim estabelece sobre o
cabimento dos embargos de declaracéo:

(...)

Ausentes 0s elementos permissivos previstos no artigo 619 do Cédigo
de Processo Pend, ndo se admite a interposicdo dos embargos, ndo se
prestando o recurso para a rediscussao de matéria ja debatida no acérdao.

Nesse sentido, trazem-se a baila os seguintes precedentes desta Corte
de Justica:

(...)

Apesar da tempestividade dos embargos declaratérios, observa-se que
esses nao podem prosperar, visto que o aresto impugnado é de uma clareza
solar e absoluta, ndo havendo nenhuma ambiglidade, obscuridade,
contradicBo e€/ou omissdo a sanar, revelando o recurso unicamente o
inconformismo da embargante quanto ao teor do acérddo embargado, que
manteve o reconhecimento da qualificadora descrita no art. 155, § 4°, 1, do
Cadigo Penal.

Na verdade, o que de fato pretende a embargante é rediscutir a matéria,
ja apreciada quando do julgamento da apelacdo criminal por da interposta,
ocasido em que se consignou 0s motivos que fundamentaram o
reconhecimento da qualificadora do rompimento de obstaculo.

Note-se que no corpo do acdrddo fez-se mera mencao ao laudo pericia
de fl. 127, utilizando-se como elemento para a manutencdo da qualificadora
descrita no art. 155, 8§ 4°, inciso I, do Codigo Penal as fotografias de fls.
129/133 (fl. 45 dos autos fisicos), o depoimento da vitima, que confirmou
a ocorréncia do arrombamento, e as declaracBes dos policiais militares
Marcio Francisco de Amorim e Fernando Henrique Moreira, que disseram
terem visto a vitrine da loja quebrada (fl. 46 dos autos fisicos).

A néo utilizacdo do laudo pericial como elemento de convicgdo
vem destacada no decorrer do voto, quando se registrou que é
" desnecesséria a realizacao de exame pericial para a comprovacgao da
circunstancia elencada no art. 155, § 4°, |, do Cdadigo Penal, que pode
ser atestada pela prova testemunhal (TJSC - Apdacdo Crimina n.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

2014.057748-7, de Joinville, Rela. Desa. Substituta Cinthia Beatriz da Silva
Bittencourt Schaefer, j. em 04/12/2014; TJSC - Apdacéd Crimind n.
2014.032515-6, da Capitd, Rda. Desa. Marli Mosimann Vargas, j. em
14/10/2014)" (fl. 45 dos autos fisicos).

Tanto é verdade que a propria sentenca recorrida decidiu pelo
reconhecimento de tal qualificadora sem a existéncia do referido
laudo, que somente foi anexado aos autos apds a sua prolagao.

Registre-se que a posterior juntada do laudo n&o gera qualquer
nulidade, tampouco fere os principios do contraditério e da ampla
defesa, conforme alegado pela embargante, pois, embora se tenha
feito mencéo ao teor do referido laudo, este ndo foi decisivo para o
acolhimento da qualificadora do rompimento de obstaculo, servindo
apenas para reforcar o que foi decidido na prépria sentenca
condenatéria, ndo havendo, assim, nenhuma surpresa ou inovagao
que pudesse prejudicar a defesa da acusada.

Dessa forma, ndo se verifica qualquer obscuridade no acérddo
impugnado, porquanto os elementos motivadores do reconhecimento da
qualificadora foram descritos de forma clara e detalhada, registrando-se o
entendimento jurisprudencia de que a qualificadora em quest&o ndo precisa
vir escorada em laudo pericial.

Destarte, o inconformismo com a decisdo deve ser manifestado por
meio de recurso proprio, e ndo em sede de embargos de declaragdo, que
tém funcdo Unica e exclusiva de suprir as maculas descritas no art. 619 do
Caodigo de Processo Penal.

Nesse aspecto, "se a parte embargante ndo concorda com a
interpretacdo dada, ndo sdo os embargos de declaracdo via hébil para a
demonstrac&o de seu inconformismo”. (STJ - EDRESP n. 147833/DF, Rdl.
Min. SAvio de Figueiredo Teixeira, julgado em 20/10/1998).

Da mesma forma, ainda que o embargante objetive ventilar a matéria
para fins de prequestionamento, ndo esta o julgador obrigado a examinar
todos os dispositivos legais apontados por aguele, quando esclarece
suficientemente as suas razdes de decidir, equacionando a quaestio.

Além disso, para que se evite 0 excesso de formalismo, torna-se
desnecessario 0 prequestionamento explicito de todos os dispositivos legais
invocados se 0 decisum mostra-se hébil a arredar as insurgéncias expostas
nas razdes do recurso

Portanto, inexistindo ambiglidade, obscuridade, omissdo ou
contradicio no acorddo embargado, improcedem o0s embargos
declaratérios, 0s quais, no presente caso, tém por findidade apenas
rediscutir o julgado.

Isso posto, ndo estando a hipdtese em tela enquadrada em quaisquer
das situacBes do art. 619 do Codigo de Processo Penal, vota-se no sentido
de rejeitar os presentes embargos de declaracéo.

Neste writ, o impetrante sustenta que "a Primeira Camara Crimina do Tribunal
e Justica de Santa Cataring, ao dispensar a pericia em questdo, ignorou os arts. 158 e 171 do
CPP". Afirma que o ddlito deixa vegtigio, tornando imprescindivel a pericia

Defende que "a pericia foi feita e juntada aos autos apenas apos a sentenca,
afigurando-se, portanto, como documento invdido para todos os fins'. Entende que o Tribund
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de origem ignorou os arts. 158 e 171 do Codigo de Processo Penal .

Argumenta que, afastada a qudificadora, também se ignorou o art. 59 do
Cddigo Penal, pois a sentenca eevou a pena-base em 4 meses por ter utilizado uma das
qualificadoras para desabonar as circunstancias do crime. A pena-base, pois, deve ser fixada
no minimo legdl.

Pugna pela concessdo da ordem a fim de que sgja afastada a qualificadora do
rompimento de obstéculo, com a consequente reducdo da pena.

A liminar foi indeferida pela Presidéncia (fls. 212/213).

Com as informagdes, o Minigério Publico Federa opina pela denegacdo da
ordem (fls. 424/425).

E o reatorio.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 330.521 - SC (2015/0173815-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. IM PETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO
QUALIFICADO. ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AUSENCIA DE
PERICIA VALIDA. LAUDO DESCONSIDERADO PELAS
INSTANCIAS ORIGINARIAS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subdtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. Hipbtese em que o0 Juiz de primeiro grau e o Tribund de origem entenderam
prescindivel o laudo pericid para configurar a qualificadora de rompimento de
obstaculo. Embora tenha sido confeccionado o laudo respectivo, ele somente
fol juntado aos autos apds a sentenca. O magistrado a quo, ao sentenciar, dele
né&o tinha conhecimento, e o Tribuna de origem deixou certo que ndo o utilizou
como elemento de convicgdo, mas baseou-se nas demais provas que supririam
asuafdta

3. Conforme entendimento desta Corte Superior de Justica, mostra-se
necessaria a realizacdo do exame técnico-cientifico para qualificacdo do crime,
pois 0 exame de corpo de ddito direto € imprescindivel nas infraces que
deixam vegtigios, podendo apenas ser suprido pela prova testemunha quando
ndo puderem ser mais colhidos. In casu, diante da auséncia de prova pericia
vdida, ja que juntada a destempo e ndo considerada pelas insténcias de origem,
a prova testemunhal ndo é apta a supri-la.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de afastar a
qualificadora de rompimento de obstéculo, com a consequente reducéo da
pena para 2 anos de reclusdo e 10 dias-multa.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de dficio.

Busca-se afastar a qudificadora do rompimento de obstéculos, com a
conseguente reducéo da penaimposta a paciente.

Sobre o tema, confira-se a sentenca de primeiro grau (fls. 103/113):

1.1 DO ARROMBAMENTO

Em sede de alegacbes finals, a Defesa da acusada pleiteou o
afastamento da qudificadora do art. 155, 84°, inciso |, do CP, referente ao
arrombamento do estabelecimento vitima, inicidmente descrito na
dendncia, uma vez que a auséncia do Laudo de Exame em Loca de Furto
impediria seu reconhecimento.
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Inobstante o respeitavel entendimento em contrario, acompanho o atua
posicionamento adotado pelo egrégio Tribunal de Justica de Santa Catarina
de que para o reconhecimento da qualificadora do rompimento de
obstaculo ndo se faz necess&rio o exame pericia, desde que outros
elementos de prova, ainda que meramente testemunhais, supram a omissao.

No caso dos autos, ainda que ndo tenha sido redizada confeccdo do
referido Laudo, a gerente da Igja vitima confirmou o arrombamento da
vitring, de maneira conforme com os demais testemunhos colhidos em
ambas as fases judiciais, uma vez que ambos o milicianos informaram que
avitrine lateral da loja estava quebrada quando chegaram ao local dos fatos
(fl. 94).

Em que pese a negativa da acusada sobre a qualificadora, pelo que
alegou, em sua defesa, que a lgja ja se encontrava arrombada gquando
decidiu ddi furtar e que, inclusive, havia sangue em frente a vitrine
guebrada e que tanto ela, quanto o corréu Alex ndo apresentavam
machucados quando da prisdo (fl. 95), tenho que sua versdo ndo deve
prosperar, uma vez gue isolada nos autos e ndo confirmada por qualquer
outro meio probatério.

Isso porque preceitua o artigo 156 do Cdédigo de Processo Pend: "A
prova da aegagdo incumbiré a quem a fizer, [...]" e, como ficou claro, a
acusada ndo pode confirmar sua versao.

Ademais, mesmo ndo havendo prova nos autos de que a tenha sido a
acusada que quebrou o vidro do estabelecimento comercial, esta se
beneficiou com o arrombamento de terceiro e por ser circunstancia
elementar do crime em questdo (objetiva), estende aos demais corréus, a
rigor do art. 30 do Cédigo Penal.

Nesse sentido, cito julgado do egrégio Tribuna de Justica:

PENA. CAUSA ESPECIAL DE AUMENTO. EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. AFASTAMENTO A CONSIDERACAO DE QUE UTILIZADA
APENAS PELOS COMPARSAS. IRRELEVANCIA. CIRCUNSTANCIA
OBJETIVA QUE NA HIPOTESE DE CONCURSO DE PESSOAS SE
ESTENDE AO CORREU.

Deste modo, inafastéavel a aplicagdo da qualificadora do art. 155, 84°,
inciso |, do CP.

Ja o Tribund de origem consignou (fls. 377/384):

| - Do afastamento das qualificadoras

Peiteia a ré/apelante o afastamento das qualificadoras do rompimento
de obstéculo e do concurso de agentes, majorantes previstas no art. 155, §
4° incisos | e IV, do Cdédigo Pend e, como conseqiéncia do
reconhecimento do delito em sua forma simples, requer a aplicacdo do
principio da insignificancia ou do privilégio previsto no art. 155, § 2°, do
Cadigo Penal.

(...)

No gue tange ao pleito de afastamento da qualificadora do rompimento
de obstéculo, sob a tese que ndo houve a comprovacdo da audida
circunstancia por laudo pericial, sem razéo a defesa.

Isso porque, dém de ser desnecessdria a redizacdo de exame pericid
para a comprovagdo da circunsténcia elencada no art. 155, § 4° |, do
Caodigo Penal, que pode ser atestada pela prova testemunhai (TJSC -
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Apdacdo Crimina n. 2014.057748-7, de Joinville, Rela Desa. Substituta
Cinthia Begtriz da Silva Bittencourt Schaefer, j. em 04/12/2014; TJSC -
Apdacdo Crimind n. 2014.032515-6, da Capitd, Rela Desa. Mali
Mosimann Vargas, j. em 14/10/2014), houve, in casu, a realizagdo do laudo
pericia, juntado as fls. 125/133, constatando-se a ocorréncia de furto
"mediante arrombamento da vitrine e porta, envidragadas, mediante a
utilizacdo de uma pedra, comumente utilizadas a espécie de crime,
possibilitando o acesso a escada e ao interior da lgid' (fl. 127), o que vem
comprovado pelas fotografias de fls. 129/133.

Outrossim, a vitima confirmou a ocorréncia do arrombamento,
declarando, na fase judicial, que quando chegou ao loca verificou que aloja
estava arrombada (00min59s) e que os agentes teriam entrado pela vitrine
(01min02s), que estava com o vidro quebrado (01min45s), o que fez
disparar 0 alarme, circunstancia que foi confirmada pelo policial militar
Marcio Francisco de Amorim, que disse que a loja estava com a vitrine
guebrada (02min55s), bem como pelo policid militar Fernando Henrique
Moreira, que disse ter visto o vidro da loja quebrado (02min30s - midia
disponivel no SAJ).

Conclui-se, assim, que os elementos constantes dos autos demonstram,
com seguranga, que a subtragdo da res furtiva ocorreu mediante o
arrombamento de obstéculo, motivo pelo qua deve ser mantida a
qualificadora.

Nesse sentido, € a jurisprudéncia desta Corte:

(...)

Dessa forma, devem ser mantidas as qualificadoras, porgquanto
comprovado que o crime se deu mediante arrombamento e em concurso de
agentes, o0 gue torna prejudicado os pedidos de aplicagdo do principio da
insignificancia ou do privilégio contido no art. 155, § 2°, do Codigo Penal,
utilizados apenas nos casos de furto simples (TJSC - Apdacdo Crimind n.
2011.073927-7, de S&o0 Bento do Sul, Rel. Des. Carlos Alberto Civinski, j.
em 19/04/2012; TJSC, Apedacdo Crimina n. 2014.082361-4, da Capitd,
Rel. Des. Ernani Guetten de Almeida, j. em 24/02/2015), ndo podendo,
ainda, ser aplicados em casos de réus reincidentes, como ocorre na
hipétese em tela, em que a acusada ja possui condenacdo transitada em
julgado (autos n. 023.11.0466414).

E, em sede de embargos de declaracéo, esclareceu (fls. 386/391):

(...)

Desse modo, devem ser conhecidos os presentes embargos de
declaracdo, passando-se a andlise de seu objeto.

O artigo 619 do Cddigo de Processo Pena assim estabelece sobre o
cabimento dos embargos de declaracéo:

(...)

Ausentes 0s elementos permissivos previstos no artigo 619 do Codigo
de Processo Pena, ndo se admite a interposicdo dos embargos, ndo se
prestando o recurso para a rediscussao de matéria ja debatida no acordao.

Nesse sentido, trazem-se & baila 0os seguintes precedentes desta Corte
de Justica:

(...)

Apesar da tempestividade dos embargos declaratérios, observa-se que
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esses ndo podem prosperar, visto que o aresto impugnado é de uma clareza
solar e absoluta, ndo havendo nenhuma ambiguidade, obscuridade,
contradicdo e/ou omissdo a sanar, revelando o recurso unicamente o
inconformismo da embargante quanto ao teor do acérddo embargado, que
manteve o reconhecimento da qualificadora descrita no art. 155, § 49, |, do
Caodigo Penal.

Na verdade, o que de fato pretende a embargante é rediscutir a matéria,
ja apreciada quando do julgamento da apelacdo criminal por da interposta,
ocasido em que se consignou 0s motivos que fundamentaram o
reconhecimento da qualificadora do rompimento de obstacul o.

Note-se que no corpo do acérdéo fez-se mera mengdo ao laudo pericia
de fl. 127, utilizando-se como elemento para a manutencdo da qualificadora
descrita no art. 155, 8§ 4°, inciso I, do Codigo Penal as fotografias de fls.
129/133 (fl. 45 dos autos fisicos), o0 depoimento da vitima, que confirmou
a ocorréncia do arrombamento, e as declaracBes dos policiais militares
Marcio Francisco de Amorim e Fernando Henrique Moreira, que disseram
terem visto a vitrine da loja quebrada (fl. 46 dos autos fisicos).

A ndo utilizacdo do laudo pericial como elemento de conviccdo vem
destacada no decorrer do voto, quando se registrou que é "desnecessdria a
realizacd0 de exame pericia para a comprovacdo da circunstancia elencada
no art. 155, § 4° |, do Cddigo Penal, que pode ser atestada pela prova
testemunhai (TJSC - Apdacdo Crimind n. 2014.057748-7, de Joinville,
Rela. Desa. Substituta Cinthia Begtriz da Silva Bittencourt Schaefer, j. em
04/12/2014; TJISC - Apelacéo Crimina n. 2014.032515-6, da Capital, Rela
Desa. Mali Mosmann Vargas, j. em 14/10/2014)" (fl. 45 dos autos
fisicos).

Tanto é verdade que a propria sentenca recorrida decidiu pelo
reconhecimento de tal qualificadora sem a existéncia do referido laudo, que
somente foi anexado aos autos apos a sua prolacéo.

Registre-se que a posterior juntada do laudo ndo gera qualquer nulidade,
tampouco fere os principios do contraditério e da ampla defesa, conforme
alegado pela embargante, pois, embora se tenha feito mencéo ao teor do
referido laudo, este ndo foi decisivo para o acolhimento da qualificadora do
rompimento de obstaculo, servindo apenas para reforcar o que foi decidido
na propria sentenga condenatéria, ndo havendo, assim, nenhuma surpresa
ou inovacdo que pudesse prejudicar a defesa da acusada.

Dessa forma, ndo se verifica qualquer obscuridade no acdérddo
impugnado, porquanto os elementos motivadores do reconhecimento da
qualificadora foram descritos de forma clara e detalhada, registrando-se o
entendimento jurisprudencial de que a qualificadora em quest&o ndo precisa
vir escorada em laudo pericial.

Destarte, o inconformismo com a decisdo deve ser manifestado por
meio de recurso proprio, e ndo em sede de embargos de declaragdo, que
tém funcdo Unica e exclusiva de suprir as maculas descritas no art. 619 do
Caodigo de Processo Penal.

Nesse aspecto, "se a parte embargante ndo concorda com a
interpretacdo dada, ndo sdo os embargos de declaracdo via hébil para a
demonstracdo de seu inconformismo”. (STJ - EDRESP n. 147833/DF, Rdl.
Min. SAvio de Figueiredo Teixeira, julgado em 20/10/1998).

Da mesma forma, ainda que o embargante objetive ventilar a matéria
para fins de prequestionamento, ndo esta o julgador obrigado a examinar
todos os dispositivos legais apontados por aguele, quando esclarece
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suficientemente as suas razdes de decidir, equacionando a quaestio.

Além disso, para que se evite 0o excesso de formalismo, torna-se
desnecessario o prequestionamento explicito de todos os dispositivos legais
invocados se 0 decisum mostra-se hébil a arredar as insurgéncias expostas
nas razfes do recurso

Portanto, inexistindo ambiglidade, obscuridade, omissdo ou
contradicio no acorddo embargado, improcedem o0s embargos
declaratérios, 0s quais, no presente caso, tém por findidade apenas
rediscutir o julgado.

Isso posto, ndo estando a hipdtese em tela enquadrada em quaisquer
das situagdes do art. 619 do Cadigo de Processo Penal, vota-se no sentido
de rejeitar os presentes embargos de declaragéo.

Como vigo, 0 Juiz de primero grau e o Tribund de origem entenderam
prescindivel o laudo periciad para configurar a qualificadora em questdo. Embora tenha sido
confeccionado o laudo respectivo, € certo que somente foi juntado aos autos apos a sentenca.
Assm, 0 magistrado a quo, a0 sentenciar, dele ndo tinha conhecimento, e o Tribuna de
origem deixou certo, por ocasd dos embargos, que ndo o utlizou como eemento de
convicgao, mas baseou-se nas demais provas que supririam sua falta

Todavia, conforme entendimento desta Corte Superior de Justica, mostra-se
necessaria a realizacdo do exame técnico-cientifico para qualificacdo do crime, pois o0 exame
de corpo de ddlito direto € imprescindivel nas infragdes que deixam vestigios, podendo apenas
ser suprido pela prova testemunhal quando ndo puderem ser mais colhidos. In casu, diante da
auséncia de prova pericid vdida, ja que juntada a destempo e ndo considerada pelas
instancias de origem, a prova testemunha ndo é apta a supri-la

Nesse sentido, confiram-se recentes julgados deste Superior Tribund de
Justica

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. DESTRUICAO OU ROMPIMENTO DE
OBSTACULO A SUBTRACAO DA COISA. CRIME QUE DEIXA
VESTIGIO. PERICIA. IMPRESCINDIBILIDADE. AFASTAMENTO DA
QUALIFICADORA.

1. A quaificadora da destruicdo ou rompimento de obstéculo s6 pode
ser aplicada ao crime de furto mediante realizacdo de exame pericial, tendo
em vista que, por ser infracdo que deixa vestigio, é imprescindivel a
realizacdo de exame de corpo de ddlito direto, por expressa imposicéo legd.
Precedentes.

2. A substituicdo do laudo pericia por outros meios de prova apenas
pode ocorrer se o ddito ndo deixar vestigios, se estes tiverem desparecido
ou, ainda, se as circunstancias do crime ndo permitirem a confeccdo do
laudo, o que ndo foi demonstrado no presente caso.

3. Ressalte-se que é manifestamente ilegal o reconhecimento da
qualificadora do rompimento de obstaculo no furto, tdo somente,
pelas declaragdes das vitimas, confissdo da ré e imagens fotogr &ficas
colacionada aos autos, quando o arrombamento deixa vestigios, sendo
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imprescindivel para sua incidéncia, a confec¢do de laudo pericial (art.
158 e art. 167 do CPP) - HC n. 257.765/M S, Ministra Marilza Maynard
(Desembargadora convocada do TJ/SE), Quinta Turma, DJe
28/6/2013.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1501462/MT, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 24/03/2015, DJe 09/04/2015)

"HABEAS CORPUS' SUBSTITUTIVO DO RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. FURTO
TENTADO QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO.
COM PROVACAO. NECESSIDADE DE LAUDO PERICIAL.
COMPENSACAO DA AGRAVANTE DA REINCIDENCIA COM A
ATENUANTE DA CONFISSAO. ADMISSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.

1. Os Tribunais Superiores restringiram o0 uso do "habeas corpus’ e ndo
mais 0 admitem como substitutivo de recursos, e nem sequer para as
revisdes criminais.

2. O entendimento do Superior Tribuna de Justica € no sentido de que,
para a incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 4°, |, do Cddigo
Penal, é necessaria a comprovacao do rompimento de obstaculo, por laudo
pericial, salvo em caso de desaparecimento dos vestigios, quando a prova
testemunhal podera suprir-lhe a falta.

3. A auséncia da elaboracéo do laudo pericial sucedeu tao somente
pelo fato de a vitima ndo apresentar o veiculo, o que ndo é suficiente
a sustentacao da qualificadora de rompimento de obstaculo. A prova
testemunhal podera suprir a auséncia do exame de corpo de delito, se
e quando houver o desaparecimento dos vestigios, 0 que ndo ocorreu,
na hipétese.

4. A Terceira Secdo deste Superior Tribuna de Justica uniformizou o
entendimento de que "é possivel, na segunda fase da dosimetria da pena, a
compensacdo da atenuante da confissdo espontanea com a agravante da
reincidéncia’

5. Ressavo a minha posicdo de que desde o direito justiniano a
compensacdo s6 se faz com objetos fungiveis entre si, motivo pelo qual por
se tratarem de circunstancias antagbnicas e de géneros diferentes, ndo
homogéneos, a confissdo esponténea deve ser avaliada segundo sua
validade & persecucgdo criminal, influindo no desconto da pena em patamar
inferior a reincidéncia que se mostra preponderante sobre aguela, por
imposicao legd.

6. Destacado meu entendimento sobre a questdo, embora me curve a
jurisprudéncia da Terceira Secdo para acolher atese da defesa que sustenta
a compensacdo integral, observando que o entendimento da Quinta Turma
€ de que pode ser aplicada quando o réu possuir uma sé condenacéo
transitada em julgado.

7. Ordem concedida, de oficio, para anular 0 acérddo impugnado
apenas no que diz respeito a exclusdo da qualificadora prevista no art. 155,
8 4°, inciso |, do Cddigo Pena e a compensacdo da atenuante da confisséo
com a agravante da reincidéncia, determinando que as instancias ordinérias
redimensionem a pena do paciente, nos termos expostos no julgado.

(HC 237.105/RJ, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA,
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julgado em 20/03/2014, DJe 28/03/2014)

Destague-se, outrossm, que nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a
realizacdo de forma indireta somente sera possivel quando os vestigios tiverem desaparecido
por completo ou o lugar tiver se tornado improprio para a constatacdo dos peritos’ (AgRg ho
REsp 1359461/MT, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 03/10/2013), o que,
como vigto, ndo se verificou na espécie, razdo pela qua de rigor o afastamento da mencionada
qualificadora.

Dessarte, afastada a qudificadora do rompimento de obstaculo, que foi
utilizada pelo magistrado na primeira fase, reduzo a pena-base para o minimo legdl, de 2 (dois)
anos de recluso e 10 (dez) diasmulta. Mantém-se a compensacdo da agravante com a
atenuante. Torno tal sancdo definitiva ante a auséncia de outras causas modificativas. Em
razdo da reincidéncia, fica preservado o regime inicid semiaberto para o inido do
cumprimento da reprimenda.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus, mas concedo a ordem, de
oficio, a fim de afastar a qudificadora de rompimento de obstéculo, com a consequente
reducéo da pena para 2 anos de reclusfo e 10 dias-multa.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo,

ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.



