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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E

AGRAVADO

AGRAVADO
AGRAVADO

REFORMA AGRARIA
: ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DO INCRA NO
ESTADO DO PARANA - ASSINCRA/PR
: JOSE MARIA DA SILVA
: RUBENS MAXIMIANO DE LIMA

ADVOGADOS : EVALDO CiCERO BUENO

ISABELA VELLOZO RIBAS
JACEGUAY FEUERSCHUETTE DE LAURINDO RIBAS
PATRICIA EMILE ABI-ABIB E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. PRESTACAO JURISDICIONAL SUFICIENTE E
FUNDAMENTADA. ACAO COLETIVA. ENTIDADE DE CLASSE.
LEGITIMIDADE ATIVA. EXECUCAO. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO  EM MATERIA EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. Inexige ofensa ao art. 535 do CPC quando a Corte de
origem se pronuncia de modo claro e suficente sobre a quest@o posta nos
autos e redizaa prestacéo jurisdiciond de modo fundamentado.

2. Einvidvd 0 exame de matéria congtitucional em recurso
especid, sob pena de andise de matéria cuja competéncia esta reservada
a Suprema Corte, nos termos do art. 102 da Condtituicéo da Republica

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(@d) Sr(a). Minigro(a@)-Rdator(d)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes (Presidente), Mauro Campbel Marques e Assusete Magah&es votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.

Bradlia (DF), 22 de setembro de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.543.346 - PR (2015/0171077-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA

AGRAVADO : ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DO INCRA NO
ESTADO DO PARANA - ASSINCRA/PR
AGRAVADO : JOSE MARIA DA SLVA

AGRAVADO : RUBENS MAXIMIANO DE LIMA
ADVOGADOS : EVALDO CiCERO BUENO
ISABELA VELLOZO RIBAS

JACEGUAY FEUERSCHUETTE DE LAURINDO RIBAS
PATRICIA EMILE ABI-ABIB EOUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de agravo regmentd interposto peo INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZA(;AO E REFORMA AGRARIA contra decisio
monocréica que goreciou recurso especia interposto com o objetivo de reformar
acordao proferido pelo Tribund Regiond Federd da 42 Regiéo.

O julgado recorrido, proferido em juizo de retratacdo, nos termos do art.
543-B, § 3°, do Cadigo de Processo Civil, emn razéo do Tema 82 do STF (Legitimidade
de entidade associativa para promover execugdes, na quaidade de subdtituta processud,
independentemente da autorizacdo de cada um de seus filiados), gpenas dterou o
entendimento anteriormente firmado para reconhecer "a necessidade de autorizacdo
expressa para a propositura de agdo coletiva por associacao, a teor do disposto no
art. 5° inciso XXI, da Constituicéo Federal, a qual pode ser por ato individual do
associado ou por deliberacéo assemblear, mantida, todavia, a decisdo que negou
provimento ao agravo de instrumento interposto pelo INCRA no ponto, tendo em
vista que foi juntada aos autos da ACP ora em execucdo a copia do Edital de
Convocacédo e da Ata da Assembléia Geral Extraordinaria de 14/10/2009 e
também lista dos servidores representados’ (fl. 559, e-STJ). Eis a ementa do julgado
(fl. 560, e-STJ):

"JUiZO DE RETRATACAO. EXECUCAO DE SENTENCA.
ACAO COLETIVA PROPOSTA POR ASSOCIACAO DE CLASSE.
LEGITIMIDADE ATIVA. ART. 5°, INCISO XXI DA CONSTITUICAO
FEDERAL. AUTORIZACAO EXPRESSA. ATO INDIVIDUAL OU
DELIBERACAO ASSEMBLEAR.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°
573232, conforme a sistemética prevista no art. 543-B do CPC,
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consolidou entendimento no sentido de que 'as balizas subjetivas do
titulo judicial, formalizado em acdo proposta por associacdo, €
definida pela representacdo no processo de conhecimento, presente a
autorizacdo expressa dos associados e a lista destes juntada a
inicial’.

2. No caso, a ASINCRA ajuizou a Agdo Civil Publica n°
5004262- 56.2010.404.7000, na condicdo de substituto processual,
postulando o reconhecimento do direito dos seus associados a
percepcdo da GDARA, com base em 100 pontos, de forma a
equipara-los aos demais servidores ativos mais antigos e juntou aos
autos copia do Edital de Convocacéo e da Ata da Assembléia Geral
Extraordinaria de 14/10/2009 e lista dos representados, de modo que
cumpriu a determinacdo prevista no art. 5° inciso XXl da
Constituicdo Federal/88".

A decisio agravada negou seguimento ao recurso especid do agravante
nos termos da seguinte ementa (fl. 770, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. PRESTACAO JURISDICIONAL SUFICIENTE E
FUNDAMENTADA. ACAO COLETIVA. ENTIDADE DE CLASSE.
LEGITIMIDADE ATIVA. EXECUCAO. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO EM  MATERIA  EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. RECURSD
ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO".

Nas razbes deste agravo regimentd, o agravante faz as seguintes
consderagdes. 1) as indéncias ordinarias violaam o art. 535 do CPC, sendo este caso
concreto diferente dagueles comumente gpreciados pelo STJ, uma vez que, agui, "nao
houve autorizacdo genérica na assenmbleia para a propositura da demanda’’, masa
Corte de origem "simplesmente deixou de se manifestar sobre este argumento, que
nada mais é do que uma das principais teses de defesa do INCRA formulada nos
autos e sustentada em todos os momentos da instrucdo processual” (fl. 790, e-STJ);
2) 0 acordéo regiond possui, Im, fundamentac@o infracondituciond, mais precisamente
a invocagdo expressa do art. 2°-A da La 9.494/1997, condtante dos precedentes do
STJdencados pela Corte de origem. (fl. 791, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisfo agravada, pea
submissfo do presente agravo a apreciacdo da Turma

Digpensada a oitivada agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL E
ADMINISTRATIVO. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. PRESTACAO JURISDICIONAL SUFICIENTE E
FUNDAMENTADA. ACAO COLETIVA. ENTIDADE DE CLASSE.
LEGITIMIDADE ATIVA. EXECUCAO. ACORDAO RECORRIDO
FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. Inexige ofensa ao art. 535 do CPC quando a Corte de
origem se pronuncia de modo claro e suficiente sobre a questéo posta nos
autos e redizaa prestagéo jurisdicdond de modo fundamentado.

2. Einvidvd 0 exame de matéria congtitucional em recurso
especid, sob pena de andlise de matéria cuja competéncia esta reservada
a Suprema Corte, nos termos do art. 102 da Congtituicéo da Republica

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme consgnado na andise monocrdica, inexidente a degada
violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo jurisdidond foi dada na medida da
pretensdo deduzida, como se depreende da andise do acordéo recorrido.

Na verdade, a questédo ndo fo decidida conforme objetivava o
recorrente, uma vez que foi aplicado entendimento diverso. E sabido que o juiz ndo fica
obrigado a manifestar-se sobre todas as aegagbes das partes, nem a ater-se aos
fundamentos indicados por eas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos,
guando ja encontrou mativo sUfidente para fundamentar a decisdo, o que de fao
ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magisrado decidir a questdo de acordo
com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacdo que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linha de raciocinio, o digposto no art. 131 do Codigo de Processo
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"Art. 131. O juiz apreciard livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes; mas devera indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento”.

Em suma, nos termos de jurisprudéncia pacifica do STJ, "o magistrado

ndo é obrigado a responder todas as alegacOes das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por eas indicados’ (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Mera,
Segunda Turma, julgado em 4.4.2006, DJ 18.4.2006, p. 191), como ocorreu no caso

ora em aprego.

Nesse sentido, anda, 0s precedentes.

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissdo, contradicéo ou obscuridade, razdo pda qual ndo ha que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que ndo
foi apreciada peo Tribunal de origem, a despeito da oposicao de
Embargos Declaratdrios - Simula 211/STJ.

(...)

4. Agravo Regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA.
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
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acordado recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as gquestOes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(...)

3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO."

(AgRg nos EDd no REsp 1.353.405/SP, Rd. Ministro PAULO
DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
2/4/2013, DJe 5/4/2013.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CODIGO
DE PROCESD CIVIL. INEXISTENCIA. CONTRATO DE
REPRESENTACAO COMERCIAL. RESCISAO. ART. 42, § 3°, DA
LEl N° 4.886/65. INDENIZACAO. CABIMENTO. REEXAME DE
PROVAS SUMULA N 7/STJ.

1. N&o ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se 0
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisio, solucionando
a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

(...)

3. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.296.089/SP, Rd. Minisro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/3/2013, DJe
3/4/2013.)

Quanto a0 méito propriamente dito, o acdrddo recorrido decidiu a
questdo com base em fundamentagdo eminentemente condituciond, nNdo debatendo
qualquer matéria de natureza infracondituciond, consoante dispde, na integra, 0 voto
condutor (fls 556/559, e-STJ):

"A discussio travada neste agravo de instrumento diz respeito
a legitimidade ativa ad causam das associacfes para atuar como
substituto processual em acéo coletiva.

Ao apreciar a questdo, a 3 Turma deste Tribunal proferiu
decisdo no sentido que de 'é desnecessdria a juntada de relacéo
nominal dos filiados ou autorizag&o expressa para as associagoes de
classe atuarem como substitutos processuais nas agoes coletivas.

O Supremo Tribunal Federal, todavia, no julgamento do RE n°
573232, conforme a sistematica prevista no art. 543-B do CPC,
consolidou entendimento no sentido de que 'As balizas subjetivas do
titulo judicial, formalizado em acdo proposta por associacéo, é
definida pela representacao no processo de conhecimento, presente a
autorizacdo expressa dos associados e a lista destes juntada a
inicial'.
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O acdrdao proferido no julgamento antes referido foi ementado
NOS Seguiintes ter mos:

REPRESENTACAO - ASSOCIADOS - ARTIGO 5°, INCISO
XXI, DA CONSTITUICAO FEDERAL. ALCANCE. O disposto no
artigo 5° inciso XXI, da Carta da Republica encerra representacéo
especifica, ndo alcancando previsdo genérica do estatuto da
associagio a revelar a defesa dos interesses dos associados. TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL - ASSOCIACAO - BENEFICIARIOS As
balizas subjetivas do titulo judicial, formalizado em acdo proposta
por associacdo, € definida pela representacdo no processo de
conhecimento, presente a autorizagdo expressa dos associados e a
lista destes juntada & inicial. (RE 573232, Relator(a): Min. RRCARDO
LEWANDOWSKI, Relator(a) p/ Acorddo: Min. MARCO AURELIO,
Tribunal Pleno, julgado em 14/05/2014, DJe-182 DIVULG
18-09-2014 PUBLIC 19-09-2014).

O voto do Ministro Marco Aurélio considerou que o art. 5°,
XXI, da Constituicdo Federal encerra hipotese de representacéo
processual, a exigir autorizacdo individual ou expressa dos
associados, que ndo pode ser satisfeita com mera previsdo
estatuaria.

Do voto-vista do Ministro Teori Zavaski, transcrevo o seguinte
excerto, a fim de ducidar a questédo referente a 'autorizacéo
expressa dos associados, prevista no acordao acima referido, verbis:

2. Desde logo € importante realcar o0s contornos da
controvérsia a ser decidida. Consta dos sistemas do Supremo
Tribunal Federal sobre repercusséo geral que o tema 082, que tem
como paradigma este recursoextraordinario, diz respeito a
‘Legitimidade de entidade associativa para promover execucoes, na
gualidade de subdtituta processual, independentemente da
autorizacdo de cada um de seus filiados. Nao € esse, exatamente, 0
foco do debate. Trata-se de classificacdo influenciada pela ementa
do acordéo recorrido, destoante do debate travado. Com efeito, aqui
ndo esta em questdo a legitimidade de sindicato ou de associacdo
para promover acdo coletiva ou sua execucao. O que aqui se
guestiona &, unicamente, a legitimidade ativa do associado (e ndo da
associacdo ou do sindicato) para executar em seu favor a sentenca
de procedéncia resultante de acédo coletiva, proposta por sua
Associacdo, mediante autorizagdo individual e expressa de outros
associados. Essa a questao.

3. Realmente, a legitimidade das entidades associativas para
promover demandas em favor de seus associados tem assento no art.
59, XXI da Congtituicdo Federal e a das entidades sindicais esta
disciplinada no art. 89, I1l, da Constituicdo Federal. Todavia, em se
tratando de entidades associativas, a Constituicdo subordina a
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propositura da acdo a um requisito especifico, que ndo existe em
relacdo aos sindicatos, qual sga, a de estarem essas associagOes
‘expressamente autorizadas a demandar. E diferente, também, da
legitimacdo para impetrar mandado de seguranca coletivo, prevista
no art. 5° LXX da Congtituicdo, que prescinde da autorizacdo
especial (individual ou coletiva) dos substituidos (Sumula 629 do
STF), ainda que veicule pretensdo que interesse a apenas parte de
seus membros e associados (Simula 630 do STF e art. 21 da Lei
12.016/2009).

4. Pois bem, se € indispensavel, para propor acéo coletiva,
autorizacao expressa, a questdo que se pde € a que diz com 0 modo
de autorizar 'expressamente’: se por ato individual, ou por decisdo
da assembléia de associados, ou por disposicido genérica do proprio
estatuto. Quanto a guestéo, a resposta que tem sido dada pela
jurisprudéncia deste Supremo Tribunal Federal é no sentido de que
ndo basta a autorizacdo estatutéria genérica da entidade associativa,
sendo indispensavel que a declaracdo expressa exigida pea
Congtituicao (art. 5°, XXI) sga manifestada ou por ato individual do
associado ou por deliberacdo tomada em assembléia da entidade.
Essa orientacdo foi corroborada em recente e unanime decisdo
plenaria na Rd 5.215, Rd. Min. Ayres Britto, a saber:

(...)

Trata-se, como se percebe, de orientacdo afinada com os
requisitos estabelecidos também no paragrafo Unico do art. 2°-A da
Lei 9.494, de 10/09/1997, a saber:

‘Nas agOes coletivas propostas contra a Unido, os Estados, o
Digtrito Federal, os Municipios e suas autarquias e fundactes, a
peticdo inicial devera obrigatoriamente estar instruida com a ata da
assembléia da entidade associativa que a autorizou, acompanhada
da relacdo nominal dos seus associados e indicagdo dos respectivos
enderecos.

5. No caso concreto, a Associacdo propds acdo coletiva
objetivando o reconhecimento do direito de associados, membros do
Ministério Publico em Estado de Santa Catarina, a incidéncia e
consequentes reflexos do percentual de 11,98% sobre a gratificacdo
eleitoral, devida retroativamente a marco de 1994, que é calculada
sobre 0 vencimento basico dos juizes federais, e que teria sdo
reduzida por forca do critério para conversio dos vencimentos em
URV. Muito embora o direito pleiteado se refira a uma parcela
remuneratéria especifica de outros membros da categoria
representada pela entidade demandante, o certo é que a acgéo foi
proposta apenas em favor dos que apresentaram autorizacOes
individuais expressas, sendo que o pedido e a correspondente
sentenca limitaram-se a esses associados. Somente esses, portanto,
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nas especiais circungt@ncias do caso, estdo munidos de titulo
executivo indispensavel para o cumprimento do julgado em seu
favor. Foi essa especial circunstancia que levou o juizo da 12 Vara
Federal de Floria népolis da Secdo Judiciaria de Santa Catarina a,
acertadamente, decidir o seguinte;

'Como GILBERTO POLLI, FABRICIO NUNES, HELIO JOSE
FIAMONCINI, HELOISA CRESCENTI ABDALLA FREIRE,
HENRIQUE LIMONGI e HERCILIA REGINA LEMKE propdem
execucdo ndo amparada pelo titulo judicial, ja que ndo
apresentaram autorizacdo expressa para a ACMP propor a acdo de
conhecimento (cfe. certiddo de fl. 123), é esta considerada, via de
conseguéncia, emrelacdo a eles, nula de pleno direito.’

N&o ha como dar amparo, assm, ao entendimento do acordao
recorrido, segundo o qual, os associados que ndo autorizaram
expressamente, estariam ainda assm legitimados a executar porque
o '(...) Estatuto, no art. 3% |, prevé a autorizacdo geral para a
associacdo promover a defesa judicial e extrajudicial dos interesses
coletivos e difusos de seus associados e pensionistas (fl. 140)." A
smples previsdo edtatutaria, conforme ja registrado, seria
insuficiente para legitimar a Associacdo, razao pela qual, ela propria,
tomou o cuidado de munir-se de autorizagOes individuais.

5. Em suma, reafirma-se o entendimento da jurisprudéncia do
STF, corroborada pelo paragrafo unico do art. 2°-A da Lei 9.494/97,
de que a autorizacdo a que se refere o art. 5°, XXI deve ser expressa
por ato individual do associado ou por assembléia da entidade, sendo
insuficiente a mera autorizacdo genérica prevista em clausula
estatutaria. Todavia, no caso concreto, a demanda foi proposta com
base em autorizagfes individuais (ndo havendo noticia alguma sobre
ddiberacdo assamblear), sendo esses associados 0s Unicos
beneficiados pela sentenca de procedéncia e, consequentemente,
apenas ees dispdem de titulo juridico para promover a execucao.

6. Ante 0 exposto, acompanho o voto do Ministro Marco
Aurdlio, para dar provimento ao recurso extraordinario da Unido,
restabel ecendo a decisdo do juizo de primeira instancia.

No caso dos autos, a ASSINCRA ajuizou a Agdo Civil Publica
n° 5004262-56.2010.404.7000, na condicdo de substituto processual,
com lastro no art. 5° inciso XXI, da Congtituicdo Federal,
postulando o reconhecimento do direito dos seus associados
aposentados e pensionistas, servidores recém contratados, bem
como, aqueles que retornaram ao servigo, em razao do cancelamento
de suas aposentadorias, a percepcdo da GDARA (Gratificacdo de
Desempenho de Atividade de Reforma Agraria), com base em 100
pontos, de forma a equipara- los aos demais servidores ativos mais
antigos.
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Por ocasido da distribuicdo da acdo ordindria foi juntada aos
autos copia do Edital de Convocacgao e da Ata da Assembléia Geral
Extraordinaria de 14/10/2009 e lista dos representados, de modo que
restou cumprida a determinacéo prevista no art. 5°, inciso XXl da
Constituicdo Federal/88.

Soma-se a iss0 0 fato de que os nomes dos exequentes, ora
agravados, foram incluidos na lista de representados juntada na
inicial da agao de conhecimento.

Logo, altero o entendimento firmado para reconhecer a
necessidade de autorizacdo expressa para a propositura de acdo
coletiva por associagao, a teor do disposto no art. 5° inciso XXI, da
Congtituicdo Federal, a qual pode ser por ato individual do
associado ou por ddiberacdo assemblear, mantida, todavia, a
decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento interposto
pelo INCRA no ponto, tendo em vista que foi juntada aos autos da
ACP ora em execucao a copia do Edital de Convocacgao e da Ata da
Assembléia Geral Extraordinaria de 14/10/2009 e também lista dos
servidores representados.

Dispositivo.

Ante 0 exposto, voto por manter o resultado do julgamento
proferido por esta Turma, ndo sendo caso de juizo de retratacéo, nos
termos da fundamentacgao”.

Dessume-sg, portanto, que a controversia fa dirimida pela Corte regiona
a luz da da Condtituicdo Federd, e ndo dos preceitos da legidacéo infracondituciond
apontada, dias, das proprias razdes recursais, verifica-se que a pretenséo recursal esté
naandise da matéria congtituciond, reservada ao Supremo Tribund Federdl.

Ora, a competéncia do Superior Tribund de Judtica refere-se a matéria
infracondituciond, enquanto a discussdo sobre preceitos da Carta Maor cabe a
Suprema Corte. Asam, inviavd o exame do pleito do recorrente, sob penade se andisar
matéria cuja competéncia esta afeta a Excdsa Corte, ex vi do art. 102 da Condituicéo
Federal.

O tema ja se encontra assentado neste pretdrio no sentido de que, tendo
0 recurso especid como cerne fundamentos conditucionals, faece competéncia ao
Superior Tribund de Judtica para conhecer da proposi 2.

A propdsito, estes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 5% INCISOS LV E LVI E 93, INCISO IX, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. IMPOSSBILIDADE DE
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ANALISE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA
DO STF. CONCESSAO DE TUTELA ANTECIPADA. AUSENCIA
DE COMPROVACAO DOS REQUISTOS REVISAO.
IMPOSS BILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

| - E entendimento pacifico desta Corte que o recurso especial
possui fundamentagao vinculada, ndo se constituindo em instrumento
processual destinado a examinar possivd ofensa a norma
Constitucional.

(-..).

[l - A Agravante ndo apresenta argumentos capazes de
desconstituir a decisdo agravada.

[11 - Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 592.791/ES, Rd. Minisra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 5/3/2015, DJe 13/3/2015.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUERIMENTO DE
BENEFICIARIOS DIFERENTES AGENDAMENTO. ART. 3° DA
LEl N. 10.741/03. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
ACORDAO COM FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS
ANALISE. INVIABILIDADE. USURPACAO DE COMPETENCIA
DO STF.

(...).

4. O Tribunal de origem dirimiu a controvérsia com enfoque
congtitucional. Em sede de recurso especial ndo se analisa suposta
afronta a dispositivo congtitucional, sob pena de usurpacdo da
competéncia atribuida ao eg. Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREsp 634.479/SP, Re. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 14/4/2015, DJe 27/4/2015.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA
RECORRIDO : ASSOCIACAO DOS SERVIDORES DO INCRA NO ESTADO DO PARANA -
ASSINCRA/PR
RECORRIDO : JOSE MARIA DA SILVA
RECORRIDO : RUBENSMAXIMIANO DELIMA
ADVOGADOS : JACEGUAY FEUERSCHUETTE DE LAURINDO RIBAS
ISABELA VELLOZORIBAS
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PATRICIA EMILE ABI-ABIB E OQUTRO(S)
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA
AGRAVADO : ASSOCIAGAO DOS SERVIDORES DO INCRA NO ESTADO DO PARANA -
ASSINCRA/PR
AGRAVADO : JOSE MARIA DA SILVA
AGRAVADO . RUBENSMAXIMIANO DELIMA
ADVOGADOS : JACEGUAY FEUERSCHUETTE DE LAURINDO RIBAS
ISABELA VELLOZORIBAS
EVALDO CICERO BUENO

PATRICIA EMILE ABI-ABIB E OQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbdll
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



