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RECURSO EM HABEAS CORPUSN°61.733 - AM (2015/0170176-9)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : WADSON JUNIO FERREIRA DA SLVA
ADVOGADOS : CANDIDO HONORIO SOARES FERREIRA NETO
MARCIO THIAGO DOS SANTOS SOUZA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO PELO MOTIVO TORPE. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO DA INSTRUCAO. SUMULA 21/STJ
INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO. RAZOABILIDADE. MEDIDAS
CAUTELARES. INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautdlar deve ser considerada excegdo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. Nesse sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014; HC n.
296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Il - In casu, verificase que a prisdo preventiva do recorrente esta devidamente
fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade
da prisho para garantia da ordem publica, tendo em vida o fundado receio de
reiteracéo ddlitiva, uma vez que o recorrente seria contumeaz na prética de crimes, diante
do fato de responder a outro processo tambem pela prética do crime de homicidio, bem
como na extrema periculosdade, demondrada peo modus operandi da conduta
praticada, consgstente, em tese, no brutd crime de homicidio qudificado, cometido por
moativo torpe por causar a morte da vitima, ao desferir disparos de arma de fogo por
suposto relacionamento amoroso com a sua mulher (precedentes).

[l - O prazo para a conclusfo da indrucéo aimind néo tem as caracteridticas
de fatdidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade, ndo se ponderando a mera soma aitméica dos prazos para a
redlizac80 dos atos processuals (precedentes do STF e do STJ).

IV - A indrucdo aimind fo encerrada, consoante informagdes do d. Juizo
processante, razéo pela qua fica superada a degacdo de excesso de prazo para a



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ingtrucgo crimind, nos termos do Enunciado n. 21, da SUmula/'STJ,

V - Ademais, mdgrado o0 araso na indrucgo aimind, de se judifica
notadamente pelas peculiaridades da causa, como a complexidade do feto, razéo pda
qud ndo se vidumbra, na hipétese e por ora, o degado condrangimento ilegd
consubstanciado no excesso de prazo.

VI - Condi¢Bes pessoais favorave's, tais como primariedade, ocupacéo licitae
resdéncia fixa, ndo tém o cond&o de, por si SOS, garantirem ao recorrente a revogacao
da prisho preventiva se ha nos autos dementos habels a recomendar a manutencéo de
Sua custodia cautelar, o que ocorre na hipétese.

VIl - N&o é cabive a gplicacéo das medidas cautdlares dternativas a prisdo, in
casu, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretacéo da priséo preventiva,
consoante determina o art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Pend.

Recur so ordinario desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minidros Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca, Newton

Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 17 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus, sem pedido de liminar, interposto em beneficio de WADSON
JUNIO FERREIRA DA SILVA, contra v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica
do Estado do Amazonas.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi preso preventivamente em
20/2/2014, pda prética, em tese, do ddito de homicidio qudificado por mativo torpe,
tipificado no art. 121, 8 2°, indso |, do Cédigo Pend.

A defesaimpetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo afim de afastar
o édito prisond contras expedido no d. Primero grau, sendo-Ihe denegada a ordem.

Eisaementado v. acdrddo reprochado:

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO POR MOTIVO TORPE.
GRAVIDADE EXTREMA. RISCO A ORDEM PUBLICA. PRESENCA DOS
REQUISTOS DA PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
EXCESSO NAO CONFIGURADO. ORDEM DENEGADA.

1.Pelo que consta, 0 paciente desferiu varios tiros contra
Paulo Roosevelt Gomes Pacheco, e 0 movel do crime foi o fato da vitima
estar possivelmente tendo um relacionamento amoroso com a esposa do
acusado, conduta que revela gravidade extrema, de modo que a sua
liberdade gera risco a ordem publica, conforme os arts. 311,312 e 313do
CPP.

2.No que diz respeito ao alegado excesso de prazo para a
instrucdo, denota-se nao estar configurado, consderando as
particularidades do caso, sobretudo pelo fato de que o paciente contribuiu
para a sua prépria insatisfacdo, ja que esteve em local incerto e ndo
sabido do dia 16/10/2013 até 28/02/2014.

3.0Ordem denegada” (fl. 88).

Sudenta a exigéncia de condrangimento ilegd consubstanciado na auséncia dos
requisitos e de fundamentac@o concreta a judtificar o decreto de Sua segregacéo cautdar, dém

deexcessodep razo na indrugdo por estar preso mais de "270" dias (fl. 108).

Outrossm, assevera ser priménio e ter bons antecedentes.
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Reguer a revogacéo da segregacao cautdar ou dternativamente a subgtituicéo
por medidas cautel ares dterndivas a priso.
A douta Subprocuradoria-Gerd da Replblica, as fls 234-237, manifetou-se
pelo N&o provimento do writ.

E o rdaorio.
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS  CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO PELO MOTIVO
TORPE. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
PERICULOSIDADE. MODUS OPERANDI.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO DA
INSTRUCAO. SUMULA 21/STJ.
INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO.
RAZOABILIDADE. MEDIDAS CAUTELARES.
INAPLICABILIDADE. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A prisio cautdar deve s condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se 0 réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. Nesse
sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

Il - In casu, verificase que a prisdo preventiva
do recorrente esta devidamente fundamentada em
dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
necessdade da prisfto para garantia da ordem
publica, tendo em viga o fundado receio de reiteracéo
Odlitiva, uma vez que 0 recorrente seria contumaz na
prética de crimes, diante do fao de responder a outro
processo também pela prética do crime de homicidio,
bem como na extrema periculosdade, demondrada
pedo modus operandi da conduta praticada,
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consdgsente, en tese, no brutd crime de homicidio
quaificado, cometido por mativo torpe por causar a
morte da vitima, a0 desferir disparos de arma de fogo
por suposto relacionamento amoroso com a sua mulher
(precedentes).

1l - O prazo para a condusio da ingtrucdo
aimind ndo tem as caracterisicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocina com O juizo de razoabilidade, ndo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para a
realizacéo dos atos processuais (precedentes do STF
e do STJ).

IV - A indrucdo aimind foi encerrada, consoante
informagdes do d. Jizo processante, razéo pela qud
fica superada a degacéo de excesso de prazo para a
ingrucéo crimind, nos termos do Enunciado n. 21, da
SImula/'STJ.

V - Ademais, mdgrado o araso na indrucéo
aimnd, de s judifica notadamente pelas
peculiaridades da causa, como a complexidade do feito,
razéo pela qua néo se vidumbra, na hipdtese e por
ora, 0 degado condrangimento ilegd consubstanciado
NO excesso de prazo.

VI - Condigbes pessoas favoréves, tas como
primariedade, ocupaco lidta e resdéncia fixa ndo tém
0 conddo de, por s sOs, garatirem ao recorrente a
revogecd0 da prisfo preventiva se hd nos autos
elementos hdbeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautdlar, o que ocorre na hipotese.

VIl - Ndo é cabivd a aplicacdo das medidas
cautelares dternatives a prisdo, in casu, hga vida
edarem presentes 0s requistos para a decretacéo da
prisfo preventiva, consoante determina o art. 282, 8 6°,
do Cddigo de Processo Perd.

Recur so ordinério desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
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sintese, por meo do presente recurso ordinario em habeas corpus, 0 reconhecimento da

o
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ausincia de fundamentacdo da r. decisio de primera indénda que decretou sua priséo
preventiva e excesso de prazo naingrucéo.

Contudo, da andise dos autos, veifico que 0 presente recurso néo merece
provimento, uma vez que, a meu ver, ar. decisfo que decretou a priso preventiva do
recorrente evidenciou de formainconteste a judificativa da prisdo cautelar imposta

Insta conggnar, inicialmente, que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por isso que tal medida condritiva sO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingancias superiores.

Neste sentido, cito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privagdo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préoprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional deinocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
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situagOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica iddnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicéo antecipada daquele a quem
Seimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconcilidvel com condenactes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacéo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes.  INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe dao suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisio que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacoes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteido autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da el e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacéo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo

L



Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).
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L

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurédio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastidao Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica ao caso em exame, s que o0 decreto
prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos,
aptos ajudificar a necessdade de gar antia da ordem publica.

Transcrevo, opor tunamente, 0 seguinte excerto dar. decisio reprochada

"[..]

Verifica-se in casu, a0 menos nesta fase suméria, que a austeridade do
crime e as circunstancias do fato, consubstanciado pelo modus operandi de sua conduta,
que provavelmente ceifou a vida da vitima, através de disparo com arma de fogo,
consoante se observa através dos depoimentos prestados pelas testemunhas, bem como
pela Certidio de Obito em anexo, justificam a decretaciio do constrito preventivo, com
0 intuito de se preservar a ordem publica.

Ora, evidencia-se tratar de pessoa altamente perigosa, que possivel mente
exerceu conduta com o emprego de violéncia e animus necandi, resultando na morte da
vitima, portanto, pela tranquilidade social, a segregacdo provisoria faz-se por
necessaria.

Nessa esteira, ressalta-se o entendimento firmado pelo Superior Tribunal
de Justica de que:

[...]

Em consonancia, eis o precedente julgado do Supremo Tribunal Federal:

[...]

Desta feita, necessario € aplicacdo da custédia cautelar em face dos
investigados, segja para garantir a ordem publica, sgja por estarem presente a
materialidade e os indicios suficientes de autoria.

Ademais, em consulta a Certidao de Antecedentes Criminais em anexo,
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verifico que o representado demonstra propensdo para pratica de condutas delitivas do
crime em espécie, uma vez que responde a outro processo de homicidio na 1° Vara do
Tribunal do Juri, revelando, assim, personalidade perigosa e nociva ao meio social, 0
que ratifica a necessidade da custddia para manutencéo da ordem publica.

Isto posto, e por tudo mais que dos autos constam, DECRETO a prisdo
preventiva representado WADSON JUNIO FERREIRA DA SILVA, wlgo
"BAIXOTE", ja qualificados nos autos, com fundamento no art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal, e determino que o réu sgja preso e recolhido a Cadeia Publica desta
Comarca, até ordem contraria deste Juizo ou de Instancia Superior” (fls. 29-31, grife).

L

Desta forma, veifico que a prisso cautdar do recorrente encontra-se
fundamentada na garantia da ordem publica, viso que sua periculosdade esta evidenciada
pelo modus operandi da sua conduta, condgtente, em tese, na prética de crime brutd de
homicidio cometido por mativo torpe com o emprego de arma de fogo, dém diante do risco
de reiteracéo dditiva pelo fato dele ja responder a outro processo pela prética do crime de
homicidio, 0 que revela sua persondidade vidlenta, circungdncia apta a judificar a imposcéo

da segregacéo cautdar.
Sobre o teama

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO CONSUMADO E
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO CONTA A MESMA VITIMA.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO E
PERICULOSDADE DO ACUSADO, EVIDENCIADO PELO MODUS
OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MEDIDAS CAUTELARES DISTINTAS
DA PRISAO. DESCABIMENTO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A prisdo cautelar € medida excepcional de privacéo de
liberdade, que, além das circungténcias obrigatorias, exige concreta
fundamentacdo de riscos ao processo ou a sociedade, taxativamente
elencados no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. Cudtddia cautddar devidamente fundamentada no
resguardo da ordem publica, tendo em vista a gravidade em concreto do
crime e a periculosdade do acusado, evidenciada pelo modus operandi,
sobretudo, pela sua suposta condicdo de mandante de homicidio
qualificado consumado e homicidio qualificado tentado, praticado contra
a mae de sua filha, cometidos por motivo torpe e com a utilizagdo de
recurso que dificultou ou impediu a defesa da vitima.

3. Insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo
para evitar osriscos sociaisindicados.
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4. Na edstera do entendimento adotado por esta Corte
Quperior de Justica, a existéncia de condicbes pessoais favoraveis, tais
como primariedade, residéncia fixa e ocupacao licita, ndo sdo suficientes,
por s sds, para obstar a manutencdo da prisio cautelar, quando presentes
osrequisitos legais previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

5. Negado provimento ao recurso” (RHC n. 44.848/AM,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Corderro, DJe de 17/9/2014).
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"RECURSDO ORDINARO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTATIVA DE
HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
PERICULOSDADE DO AGENTE EVIDENCIADA PELO MODUS
OPERANDI DO DELITO. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
NECESSIDADE DE RESGUARDAR A VITIMA SOBREVIVENTE E OS
FAMILIARES QUE FORAM ARROLADOS COMO TESTEMUNHAS
MOTIVACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. Os julgadores, nas decisdes impugnadas, demonstraram,
com base em elementos concretos, a pertinéncia da manutencéo da priséo
cautelar sub judice para a garantia da ordem publica, nos exatos termos
do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, sobretudo em razéo da especial
gravidade da conduta e da real periculosidade do agente, evidenciadas
pelo modus operandi do delito.

2. No caso, conforme ressaltou o Juizo processante, 0 crime
causou enorme comocgao social, diante da extrema brutalidade empregada
pelo denunciado que, utilizando meio crud e recurso que impossibilitou a
defesa das vitimas, desferiu varios golpes de faca contra seus proprios
genitores, matando seu pai e lesonando gravemente sua mae, que
sobreviveu apenas porque conseguiu trancar-se em outro comodo do
apartamento e, logo em seguida, recebeu atendimento médico.

3. A prisdo preventiva revela-se, ainda, conveniente a
instrucdo criminal, a fim de resguardar a integridade fisica da vitima
sobrevivente e de parentes que foram arrolados como testemunhas na
denlincia, tendo em vista 0 comportamento violento demonstrado pelo
acusado.

4. Recurso desprovido” (RHC n. 48.213/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014).

Além disso, também pretende o recorrente o reconhecimento do excesso de

prazo paraaingrucéo.
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Contudo, néo veifico a ocorréncia de flagrante ilegdidade passivd de ser
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sanada pda via estreita do writ. Na hipdtese, o impetrante dega que o recorrente esta preso
hamasde 270 dias.

Acerca da quaestio, inda condgnar que o prazo para a conclusio do feito néo
tem as caacteridicas de fadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive
raciocinar com 0O juizo de razoabilidade para ddfinir eventud excesso de prazo, ndo se
ponderando a mera soma aritmética dos prazos para a redizacZo dos atos processuas. A
propésito, esta Corte, de longa data, ja firmou jurisprudéncia neste sentido, conforme pode se
depreender dos seguintes precedentes.

"RECURSO EM HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO, TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGCAO DA CULPA.
NAO OCORRENCIA. COMPLEXIDADE DA CAUSA. VARIOS REUS
SENDO UM DELES INCLUSVE, MENOR NECESSDADE DE
EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA, PARAMETROS DA
RAZOABILIDADE NAO ULTRAPASSADOS  AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1.0..]

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € de que
a verificagao da ocorréncia de excesso de prazo para a formacgao da culpa
ndo decorre da smples soma dos prazos processuais, devendo ser
examinadas as peculiaridades de cada caso, sempre observado o principio
da razoabilidade (art. 5°, LXXVII).

3. Na espécie, a complexidade da causa, que abrange varios
crimes, os diversos réus envolvidos e a expedicdo de cartas precatorias
mostram que o tramite processual se encontra compativel com as
particularidades do caso concreto, ndo se tributando aos 6rgdos estatais
indevida letargia.

4. Recurso em habeas corpus improvido” (RHC n.
48.889/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
19/8/2014).

"PENAL. HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO E RECEPTACAO. PREVIO MANDAMUS DENEGADO.
PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INVIABILIDADE.  VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. LOGISTICA
ENGENDRADA. CIRCUNSTANCIAS DO FATO. TENTATIVA
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ANTERIOR DE FUGA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. FUNDAMENTACAO IDONEA. OCORRENCIA. EXCESSO DE
PRAZO. INCIDENTES PROCESIUAIS EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. DELONGA JUSTIFICADA NA PRESTACAO JURISDICIONAL.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1.[..]
2.[..]

3. A afericio da razoabilidade da duragdo do processo ndo
se efetiva de forma meramente aritmética. E necessario ter em conta a
complexidade da causa, a atuacdo estatal e das partes. In casu,
verifica-se a interposicdo de incidentes processuais pelos defensores do
paciente, em pleno exercicio da ampla defesa, mostrando-se, assim, que
o tramite processual encontra-se compativel com as particularidades da
causa, nao setributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida letargia.

4. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 296.248/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 16/9/2014).

L

In casu, depreende-se dos autos que O recorrente encontrase preso
preventivamente desde 20/2/2014, tendo sdo pronunciado em 19/5/2015 e, em seguida,
houve regular prosseguimento do feito com outros atos processuass, tas como a remessa dos
autos ao d. Minigério Pdblico em 21/7/2015.

No ponto, deve-se asseverar 0 teor do enunciado sumular n. 21/STJ, segundo
o qud "pronunciado o réu, fica superada a alegacéo do constrangimento ilegal da prisdo
por excesso de prazo nainstrucao”.

No caso em tela, portanto, tenho que, magrado o atraso para concluséo do
fato, de se judificaia notadamente pela complexidade do feto, razéo pea qud néo se
vidumbra, na hipétese e por ora, 0o degado condrangimento ilegd consubstanciado no
excesso de prazo.

Faz-se necessxio asseverar, anda, que condices pessoas favoraves, tas
como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por si SOs,
garantirem ao recorrente a revogacao da prisio prevertiva se h& nos autos dementos habeis a
recomendar a manutencéo de sua cugtddia cautelar, 0 que ocorre na hipétese. Nesse
sntido: HC n. 221.061/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
9/9/2014; HC n. 297.221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de
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10/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bdlizze, DJe de
28/8/2014; HC n. 293.706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 1°/9/2014.
Congtato que, in casu, ndo ha hipdtese de aplicacdo das medidas cautdares
dternativas a prisio, hga vida estarem presentes os requisitos para a decretacéo da priséo
preventiva, consoante determina o art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend, verbis:

Art. 282. As medidas cautdares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

[..]

8 60 A prisdo preventiva sera determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio em habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0170176-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 61.733/AM
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00151739120148040000 02012155120148040001 151739120148040000
2012155120148040001 40036207620148040000

EM MESA JULGADO: 17/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : WADSON JUNIO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADOS : CANDIDO HONORIO SOARES FERREIRA NETO
MARCIO THIAGO DOS SANTOS SOUZA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJ/PE) votaram com o Sr. Ministro Relator.



