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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.532.310 - SE (2015/0114375-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: MARIA LUCIA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO
DE BEM ANTERIOR A CITACAO. VALIDADE DO NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO. ART. 185 DO CTN. SUMULA 375/STJ.
INAPLICABILIDADE. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS.

1. A Primdra Segdo, na assentada de 10.11.2010, no
jugamento do REsp 1.141.990/PR, de Rdatoria do Min. Luz Fux,
submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo 8/STJ, consolidou entendimento segundo o qua néo
se gplica a execucdo fiscd a Simula 375/STJ: "O reconhecimento da
fraude & execucdo depende do registro da penhora do bem alienado
ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente”.

2. A néo aplicacdo do art. 185 do CTN, digpogtivo que
ndo condiciona a ocorréncia de fraude a quaquer registro publico ou
prova da mé&fé dos negociantes, importa violacdo da Clausula Reserva
de Plen&rio e afrontaa Simula Vinculante 10 do STF.

3. Se 0 negoaio juridico se aperfeicoou em data posterior &
entrada em vigor da Le Complementar 118/2005, é suficente para
caacterizar a fraude a execucdo a instricdo em divida aiva. Caso
contré&io, exige-se que tenha havido prévia citacéo no processo judicd.

4. No caso dos autos, conforme se extra do acordéo
recorrido, a execugdo fiscd assm como a citagdo ocorreram em
momento poderior a tranderéncia do bem do executado para o
adquirente, 0 que, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo se
caracteriza como fraude a execucéo fiscd.

5. A austncia de regisiro ou mesmo 0 N&o pagamento de
laudémio ndo invdida o negdcio juridico, o que afasta a possibilidade de
sar mantidaa congtrigéo, como bem determinou o Tribund de origem.

Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
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voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presdente), Mauro Campbdl Marques e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 22 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.532.310 - SE (2015/0114375-4)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO

: MARIA LUCIA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto peda FAZENDA NACIONAL

contra decisdo monocratica que gpreciou recurso especid interposto com o objetivo de
reformar acdrddo do Tribund Regiond Federal da 52 Regido asam ementedo (fl. 197,

e-STJ):

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. -IMOVEL ALIENADO ANTES DA LC 118/05. FRAUDE
A EXECUCAO. INOCORRENCIA. REGISTRO  DE
TRANSFERENCIA DO BEM. DESNECESSIDADE. SUMULA N.° 84
DO STJ. POSSE COMPROVADA.

1. O STJ, quando.do julgamento do REsp no. 1.141.990/PR,
submetido & sisteméatica dos recursos repetitivos prevista no art.
543-C do CPC, consolidou o entendimento segundo o qual antes do
inicio da vigéncia da LC 118/2005 restara caracterizada a fraude a
execucdo se a alienacdo do bem ocorreu depois da citacdo do
devedor no processo judicial, enquanto que, se a transferéncia da
propriedade do bem se deu depois da vigéncia da citada Lei
Complementar, basta a efetivacéo da inscricdo em divida ativa para
a configuracdo da fraude a execucao.

2. Na espécie, 0 imovel foi alienado em 30/03/1984 (fl. 28) pela
parte executada, tendo sido objeto de vendas sucessivas até ser
vendido a embargante em 25/04/2000 (fls. 23/26), ao passo que a
citacao se deu em 18/05/2005 (fl. 54). Dessarte, como a alienagao do
bem teve lugar em momento anterior a vigéncia da LC 118/05, é
patente a inocorréncia de fraude a execucao, ja que este saiu da
esfera patrimonial da executada em data muito anterior a citacdo ou
mesmo a inscricdo em __divida ativa, lavrada em 06/04/2004 (fl. 35).

3. E possivel a utilizag&o do contrato de promessa de compra e
venda, ainda que ndo registrado em cartério, como instrumento habil
a comprovar a posse do bem em sede de embargos de terceiro.
Inteligéncia da Simula 84 do STJ.

5. Ainda que o negdcio juridico de compra e venda do imével
ndo tenha sido levado a registro, certo € que a parte recorrida ha



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

muito era possuidora do bem em litigio, 0 que afasta a possibilidade
de ser mantida a constrig&o.
6. Remessa oficial e apelacdo improvidas'.

A decisio agravada negou provimento ao recurso especid do agravante
nos termos da seguinte ementa (fl. 272, e-STJ):

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE
BEM ANTERIOR A CITACAO. VALIDADE DO NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO. ART. 185 DO CTN. SUMULA 375/STJ.
INAPLICABILIDADE. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS RETRATACAO. RECURSD ESPECIAL
IMPROVIDO".

Aduz 0 agravante que "n&o se questiona se houve ou nNdo o registro da
transmissdo do imdvel, o que a Fazenda Nacional sustenta é que o recorrido tinha
a obrigacdo de recolher o laudémio por ocasido da transferéncia, sob pena de
violacdo do art. 3°, “ caput” , do Decreto-lel 2.398/87 combinado com os arts. 1°,
2° e 3° do Decreto n. 95.760/88" (fl. 286, e-STJ).

Pugna, por fim, caso néo sga reconsderada a decisio agravada, pela
submissio do presente agravo a apreciacéo da Turma

Dispensada a oitiva da agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.532.310 - SE (2015/0114375-4)
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO
DE BEM ANTERIOR A CITACAO. VALIDADE DO NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO. ART. 185 DO CTN. SUMULA 375/STJ.
INAPLICABILIDADE. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS.

1. A Primdra Segéo, na assentada de 10.11.2010, no
jugamento do REsp 1.141.990/PR, de Rdatoria do Min. Luz Fux,
submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo 8/STJ, consolidou entendimento segundo o qua ndo
se gplica a execucdo fiscd a Simula 375/STJ: "O reconhecimento da
fraude a execucéo depende do registro da penhora do bem alienado
ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente”.

2. A ndo gplicacéo do art. 185 do CTN, dispostivo que
ndo condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro publico ou
prova da méafé dos negociantes, importa violagdo da Clausula Reserva
de Plen&rio e afrontaa Simula Vinculante 10 do STF.

3. Se 0 negoaio juridico se aperfeicoou em data posterior &
entrada em vigor da Le Complementar 118/2005, é auficente para
caacterizar a fraude a execucdo a instrico em divida ativa. Caso
contrério, exige-se que tenha havido prévia citacdo no processo judicid.

4. No caso dos autos, conforme se extra do acordéo
recorrido, a execugdo fistd assm como a citagdp ocorreram em
momento poderior a tranderéncia do bem do executado para o
adquirente, 0 que, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo se
caracteriza como fraude a execugao fiscd.

5. A austncdia de registro ou mesmo 0 ndo pagamento de
laudémio ndo invdida o negdcio juridico, o que afasta a possibilidade de
ser mantida a congtricéo, como bem determinou o Tribund de origem.

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da decisdo prolatada.
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Conforme condgnado na andise monocratica, discute-se nos autos a
ocorréncia de fraude a execucéo fiscd. Alega a exequente que, como a transferéncia do
bem se deu sm o prévio pagamento de laudémio, é totdmente ineficaz em face da
Unié&o.

A Primara Segéo, na assentada de 10.11.2010, no julgamento do RESp
1.141.990/PR, de Rdatoria do Min. Luz Fux, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e da Resolucéo 8/STJ, consolidou
entendimento segundo 0 qua nédo se golica a execugdo fiscd a Simula 375/STJ "O
reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da penhora do bem
alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente”.

Isso porque a ld especid prevaece sobre a l@ gerd, e como ha le
especid disciplinando a matéria, qud sga, o art. 185 do CTN, esta deve ser gplicada
Sem nenhumarestricéo.

Ademais, a ndo aplicacdo do art. 185 do CTN, dispogtivo que néo
condiciona a ocorréncia de fraude a quaquer regisro publico ou prova da mafeé dos
negociantes, importa violagdo da Clausula Reserva de Plenaio e afronta a Simula
Vinculante 10 do STF.

Asam, a caracterizacdo da mafé do terceiro adquirente, ou mesmo a
prova do conluio, ndo é necessria para caracterizacéo da fraude a execucén. A
natureza juridica do crédito tributario conduz a que a Smples dienacdo de bens peo
Ujeito passvo por quantiainscritaem divida diva, sem areserva de meos para quitacéo
do deébito, gera presuncéo absoluta de fraude a execucéo.

A propdsito, a ementa do referido julgedo:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C, DO CPC.
DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A
EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM POSTERIOR A
CITACAO DO DEVEDOR. INEXISTENCIA DE REGISTRO NO
DEPARTAMENTO DE TRANSTO - DETRAN. INEFICACIA DO
NEGOCIO JURIDICO. INSCRICAO EM DIiVIDA ATIVA. ARTIGO
185 DO CTN, COM A REDACAO DADA PELA LC N.° 118/2005.
SUMULA 375/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. A le especial prevalece sobre a le geral (lex specialis
derrogat lex generalis), por isso que a Simula n.° 375 do Egrégio STJ
nao se aplica as execucdes fiscais.

2. O artigo 185, do Codigo Tributéario Nacional - CTN,
assentando a presuncdo de fraude a execucdo, na sua redacdo
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primitiva, dispunha que "Art. 185. Presume-se fraudulenta a
alienacdo ou oneracao de bens ou rendas, ou seu comego, por sujeito
passivo em débito para com a Fazenda Publica por crédito tributario
regularmente inscrito como divida ativa em fase de execucéo.
Paragrafo unico. O disposto neste artigo ndo se aplica na hipotese de
terem sido reservados pelo devedor bens ou rendas suficientes ao
total pagamento da divida em fase de execucédo."

3. A La Complementar n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005,
alterou o artigo 185, do CTN, que passou a ostentar 0 seguinte teor:
"Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienacéo ou oneragédo de bens
OuU rendas, ou Seu Comego, por sujeito passivo em débito para com a
Fazenda Publica, por crédito tributario regularmente inscrito como
divida ativa. Parégrafo unico. O disposto neste artigo ndo se aplica
na hipétese de terem sido reservados, pelo devedor, bens ou rendas
suficientes ao total pagamento da divida inscrita.”

4. Consectariamente, a alienacéo efetivada antes da entrada
em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a
EXecucdo se 0 negocio juridico sucedesse a citagdo valida do
devedor; posteriormente a 09.06.2005, consderam-se fraudulentas
as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apOs a inscricdo do
crédito tributério na divida ativa.

5. A diferenca de tratamento entre a fraude civil e a fraude
fiscal judtifica-se pelo fato de que, na primeira hipétese, afronta-se
interesse privado, ao passo que, na segunda, interesse publico,
porquanto o recolhimento dos tributos serve a satisfacdo das
necess dades coletivas.

6. E que, consoante a doutrina do tema, a fraude de execucao,
diversamente da fraude contra credores, opera-se in re ipsa, vale
dizer, tem carater absoluto, objetivo, dispensando o concilium
fraudis. (FUX, Luiz. O novo processo de execugdo: o cumprimento
da sentenca e a execucao extrajudicial. 1. ed. Rio de Jandro:
Forense, 2008, p. 95-96 / DINAMARCO, Candido Rangel. Execucéo
civil. 7. ed. Sho Paulo: Malheiros, 2000, p. 278-282 /| MACHADO,
Hugo de Brito. Curso de direto tributario. 22. ed. SGo Paulo:
Malheiros, 2003, p. 210-211 / AMARO, Luciano. Direto tributario
braslero. 11. ed. Sio Paulo: Saraiva, 2005. p. 472-473 | BALEEIRO,
Aliomar. Direito Tributario Braglero. 10. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1996, p. 604).

7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido
entendimento consoante se colhe abaixo: “O acdrddo embargado,
considerando que néo é possivel aplicar a nova redacdo do art. 185
do CTN (LC 118/05) a hipoGtese em apreco (tempus regit actum),
respaldou-se na interpretacdo da redacdo original desse dispositivo
legal adotada pela jurisprudéncia do STJ”. (EDcd no AgRg no Ag
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1.019.882/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009) "Ressalva do ponto de vista
do relator que tem a seguinte compreensio sobre o tema: [...] b) Na
redacdo atual do art. 185 do CTN, exige-se apenas a inscricdo em
divida ativa prévia a alienacdo para caracterizar a presuncéo
relativa de fraude a execucdo em que incorrem o alienante e o
adquirente (regra aplicavel as alienacgdes ocorridas apos 9.6.2005);” .
(REsp 726.323/P, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009) "Ocorrida a
alienacdo do bem antes da citacdo do devedor, incabivel falar em
fraude a execucdo no regime anterior a nova redacdo do art. 185 do
CTN pela LC 118/2005". (AgRg no Ag 1.048.510/SP, Rd. Minidtra
Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19/08/2008, DJe
06/10/2008) “ A jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do
CTN, até o advento da LC 118/2005, pacificou-se, por entendimento
da Primeira Secdo (ERESp 40.224/SP), no sentido de SO ser possivel
presumir-se em fraude a execucéo a alienacéo de bem de devedor ja
citado em execucao fiscal” . (REsp 810.489/RS Rd. Minigtra Eliana
Calmon, Segunda Turma, julgado em 23/06/2009, DJe 06/08/2009)

8. A inaplicagcdo do art. 185 do CTN implica violacdo da
Cldusula de Reserva de Plenario e ensga reclamagcdo por
infringéncia da Samula Vinculante n.° 10, verbis. "Viola a clausula
de reserva de plenario (cf, artigo 97) a decisdo de 6rgao fracionario
de ftribunal que, embora ndo declare expressamente a
incongtitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico,
afasta sua incidéncia, no todo ou em parte.”

9. Conclusivamente: (a) a natureza juridica tributaria do
crédito conduz a que a smples alienacdo ou oneracdo de bens ou
rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em
divida ativa, sem a reserva de meios para quitacdo do débito, gera
presuncdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execucdo (le
especial que se sobrepde ao regime do direito processual civil); (b) a
alienacdo engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia
citacdo no processo judicial para caracterizar a fraude de execucao;
se 0 ato trandativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data de
inicio da vigéncia da Lei Complementar n.° 118/2005, basta a
efetivacdo da inscricdo em divida ativa para a configuracdo da
figura da fraude; (c) a fraude de execucéo prevista no artigo 185 do
CTN encerra presuncdo jure et de jure, conquanto componente do
elenco das "garantias do crédito tributério"; (d) a inaplicacdo do
artigo 185 do CTN, dispositivo que ndo condiciona a ocorréncia de
fraude a qualquer registro publico, importa violacdo da Clausula
Reserva de Plenario e afronta a Simula Vinculante n.° 10, do STF.

10. In casu, 0 negoécio juridico em tela aperfeicoou-se em
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27.10.2005 , data posterior a entrada em vigor da LC 118/2005,
sendo certo que a inscricdo em divida ativa deu-se anteriormente a
revenda do veiculo ao recorrido, porgquanto, consoante dessume-se
dos autos, a citacdo foi efetuada em data anterior a alienagao,
restando inequivoca a prova dos autos quanto a ocorréncia de
fraude & execucdo fiscal.

11. Recurso especial conhecido e provido. Acdrdao submetido
ao regime do artigo 543-C do CPC e da Resolucéo STJ n.° 08/2008."

(REsp 1.141.990/PR, Rd. Minidro Luz Fux, Primdra Segéo,
julgado en 10.11.2010, DJe 19.11.2010.)

Nesse mesmo julgamento, ficou decidido que "a alienagdo engendrada
até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia citagdo no processo judicial para
caracterizar a fraude de execugdo; se o ato trandativo foi praticado a partir de
09.06.2005, data de inicio da vigéncia da Le Complementar n. 118/2005, basta a
efetivacdo da inscricdo em divida ativa para a configuracéo da figura da fraude”.

Asam, se 0 negdaio juridico se aperfeigoou em data posterior a entrada
em vigor da La Complementar 118/2005, é sufidente para caracterizar a fraude a
execucao a inricdo em divida ativa. Caso contrario, exige-se que tenha havido prévia
Citacd0 no processo judiadl.

No caso dos autos, conforme se extrai do acordéo recorrido, a execucdo
fiscd assm como a citacdo ocorreram em momento pogterior a transferéncia do bem do
executado para 0 adquirente, o que, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, ndo se
caracteriza como fraude a execucao fiscd.

Observase, anda, que a auséncia de regisro ou MeIMO 0 hdo
pagamento de laudémio n&o invaida o negdcio juridico, 0 que afasta a possihilidade de
Ser mantida a congtricdo, como bem determinou o Tribund de origem.

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
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AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : MARIA LUCIA DOSSANTOS
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : MARIA LUCIA DOSSANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



