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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : JOE TENNY SON VELO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: GILBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : AFONSO FERNANDES SIMON

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. TAXA
JUDICIARIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. PRECLUSAO.
SUMULA 182/STJ. CONSECTARIOS LEGAIS. ART. 1°-F DA LEl
N. 9.494/97 COM REDACAO DADA PELA LEI N. 11.960/2009.

1. A decisio agravada &bordou duas questOes
controvertidas. i) a aplicagéo dos preceitos do at. 1°-F da Le n.
9.494/97 com aredagéo dadapeaLea n. 11.960/2009; e i) exigénciade
confusio entre credor e devedor quanto ao pagamento da taxa judiciaria

2. As razbes do regimentd impugnam apenas a questéo
rlaiva a0 consectarios legas, requerendo a modulacéo de efeitos da
ADI 4.357/DF, o que torna preclusa o tema atinente a taxa judiciaia e
faz indidir o teor da Simula 182/STJ.

3. Quanto a questéo resdud, cujas razdes do regimentd
abordam discussfo acerca da gplicabilidade do art. 1°-F da Ld n.
9.494/97, com redacdo dada pela La n. 11.960/2009, em relacdo as
condenagbes impodas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de audizaco monet&ria, remuneracdo do capitd e
compensagdo da mora, referida temética encontra-se afetada a Primera
Secdo, aguardando o julgamento do REsp 1.495.146-MG, RE
1.495.144-RS e REsp 1.492.221-PR, reatoria Min. Mauro Campbel
Marques, sob o rito dos recursos repstitivos (art. 543-C do CPC).

4. A afetacdo de recurso especid como representativo da
controvérsa demanda a Corte de origem a suspensio de recurso
interpostos que abordem idéntica questdo, até o julgamento definitivo da
controvérsa. ApGs o pronunciamento desta Corte, 0S recursos Suspensos
devem ser andisados na forma prevista nos 88 7° e 8° do art. 543-C do
CPC (art. 5°, incso |11, da Resolucdo 8/2008 da Presidénciado STJ).

5. E devida a devolugdo do processo ao Tribund de
origem, para que, gpos a publicacdo do acordéo representativo da
controvérsa, o presente epecia, quanto a questéo residud (consect&ios
legais), (8) tenha seguimento negado caso 0 acdrddo recorrido se
harmonize com a orientac@o proferida peo Superior Tribund de Justica;
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ou (b) tenha novo exame peo Tribund de origem, caso 0 acorddo
recorrido divirjado entendimento firmado no Superior Tribund de Judtica,
mantendo-se incdlume a decisdo monocrdica quanto a taxajudiciaia

6. Providéncias nesse edilo também sdo determinadas
pelo STF para que se cumpra os preceaitos do art. 543-B do CPC: RE
322.806 AgR-ED, Rdator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
jugado em 20/5/2014, Publicado em 3/6/2014; RE 628.027 AgR,
Rdator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primera Turma, julgado em
3/9/2013, Publicado em 18/9/2013.

Agravo regimenta parcidmente provido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, deu parcid provimento ao agravo regimentd, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes (Presidente), Mauro Campbdl Marques e Assusete Magah&es votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 22 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : JOE TENNYSON VELO E OUTRO(S)
AGRAVADO : GILBERTO DOS SANTOS
ADVOGADO  : AFONSO FERNANDES SIMON

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto peo ESTADO DO PARANA
contra decisGo monocrética que apreciou recurso especia interposto com o objetivo de
reformar acorddo proferido pelo Tribund de Judica do Estado do Parana asim
ementado (fls 211/241, e-STJ):

"APELACAO CIVEL - REPETICAO DE INDEBITO
TRIBUTARIO - SERVIDOR PUBLICO - FUNDO DE ASSSTENCIA
A SAUDE DOS POLICIAIS MILITARES - DESCONTO
COMPULSORIO SOBRE O SOLDO - ART. 63 DA LEI ESTADUAL
6.417/1973 E ART. 1° E 3, ALINEA 'D', DA LEI ESTADUAL
14.605/2005 - OFENSA A VEDACAO EXPRESSA NO ART. 149 DA
CONSTITUICAO FEDERAL - PRESCRICAO QUINQUENAL -
MANUTENCAO DA CONDENACAO DO ESTADO SUCUMBENTE
AO PAGAMENTO DAS CUSTAS - RECURSO IMPROVIDO.

REEXAME NECESSARIO CONHECIDO DE OFICIO -
READEQUACAO DA SSTEMATICA DE INCIDENCIA DOS
ENCARGOS MORATORIOS - SENTENCA PARCIALMENTE
REFORMADA".

A decisio agravada néo conheceu do recurso especid do agravante nos
termos da seguinte ementa (fls. 309/312, e-STJ):

"TRIBUTARIO. CONDENACAO IMPOSTA A FAZENDA
PUBLICA. CONSECTARIOS  LEGAIS ADEQUACAOQ.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES
SUMULA 83/STJ. TAXA JUDICIARIA. ISENCAO E CONFUSAO.
SUMULA 280/STF. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO".

Nas razbes do regimenta, a agravante aduz que a decisio agravada néo
observou a modulacéo de efeitos promovida pelo STF no julgamento da ADI 4.357/DF,
porquanto mantida a Sseméica de correcdo monetaia e juros como anteriormente
previgo. Pugna, por fim, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada, pda
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submissfo do presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. TAXA
JUDICIARIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. PRECLUSAO.
SUMULA 182/STJ. CONSECTARIOS LEGAIS. ART. 1°-F DA LEl
N. 9.494/97 COM REDACAO DADA PELA LEI N. 11.960/2009.

1. A decisio agravada &bordou duas questOes
controvertidas i) a aplicagéo dos preceitos do art. 1°-F da Le n.
9.494/97 com aredagéo dadapeaLea n. 11.960/2009; e ii) exigénciade
confuso entre credor e devedor quanto ao pagamento da taxajudiciaria

2. As razbes do regimentd impugnam apenas a questéo
rlaiva a0 consectarios legas, requerendo a modulacéo de efeitos da
ADI 4.357/DF, o que torna preclusa o tema atinente a taxa judiciaria e
faz indidir o teor da Simula 182/STJ.

3. Quanto a questéo resdud, cujas razdes do regimentd
abordam discussfo acerca da gplicabilidade do art. 1°-F da Ld n.
9.494/97, com redacdo dada pda Le n. 11.960/2009, em relacéo as
condenagbes impodtas a Fazenda Publica, independentemente de sua
natureza, para fins de audizacdo monetaria, remuneracdo do capitd e
compensagdo da mora, referida temética encontra-se afetada a Primera
Secéo, aguardando o julgamento do REsp 1.495.146-MG, RE
1.495.144-RS e REsp 1.492.221-PR, reatoria Min. Mauro Campbel
Marques, sob o rito dos recursos repstitivos (art. 543-C do CPC).

4. A afetacdo de recurso especid como representativo da
controvérsa demanda a Corte de origem a suspensio de recurso
interpostos que abordem idéntica questdo, até o julgamento definitivo da
controvérsia. Apos o pronunciamento desta Corte, 0S recursos suspensos
devem ser andisados na forma prevista nos 88 7° e 8° do art. 543-C do
CPC (art. 5°, inciso |11, da Resolucdo 8/2008 da Presidénciado STJ).

5. E devida a devolugdo do processo ao Tribund de
origem, para que, gpos a publicacdo do acordéo representativo da
controvérsa, o presente epecia, quanto a questéo residud (consect&ios
legais), (8) tenha seguimento negado caso 0 acdrddo recorrido se
harmonize com a orientac@o proferida peo Superior Tribund de Justicy;
ou (b) tenha novo exame peo Tribund de origem, caso 0 acordéo
recorrido divirjado entendimento firmado no Superior Tribund de Justica,
mantendo-se incdlume a decisdo monocrética quanto a taxajudidaia

6. Providéncias nesse edilo também sdo determinadas
pelo STF para que se cumpra os preceitos do art. 543-B do CPC: RE
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322.806 AgR-ED, Rdator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
julgado em 20/5/2014, Publicado em 3/6/2014; RE 628.027 AgR,
Rdator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primera Turma, julgado em
3/9/2013, Publicado em 18/9/2013.

Agravo regimentd parcid mente provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

A decisio agravada abordou duas questdes controvertidas: 1) a golicacéo
dos preceitos do at. 1°-F da Le n. 9.494/97 com a redacéo dada pela Le n.
11.960/2009; e ii) exigéncia de confusio entre credor e devedor quanto ao pagamento
dataxajudidaia

Para mdhor ilusracéo do caso:

"O Tribunal de origem, em reexame necessario, promoveu a
adequacdo dos consectério legais da condenacdo para adequé-los
aos parametros da ADI 4357/DF. In verbis:

'No tocante a aplicacdo indistinta dos indices da
caderneta de poupanca aos encargos moratorios da verba
condenatéria e, independentemente de possivel agravamento
da condenacéo da Fazenda, impbe-se a reforma da Sentenca,
neste tépico, tendo em vista a o pronunciamento do STF na
ADI 43567/DF, para estabelecer que a correcdo monetéria se
dé a partir de cada recolhimento indevido, conforme Simula
162 do STJ, mediante utilizacgdo do INPC (que mehor
recompde a perda inflacionaria, nos termos dos precedentes
deste Colegiado) até o advento da Lei 11.960/09 e, apos, o
indice IPCA (conforme orientacdo do STJ, no RE
1270439/PR, diante do pronunciamento do STF na ADI 4357,
nos termos da orientacdo também encampada por este
Colegiado).

Por derradeiro, os juros devem sar estabelecidos no
patamar de 1%, nos termos do art. 161, 81.° do CTN, apenas a
partir do transito em julgado, nos termos da Simula 188 do
STJ, observando-se a ndo incidéncia no periodo de graca
constitucional, conforme orientacdo da Simula 17 do STF.
Cabe a manutencdo do entendimento firmado, pois na 'linha da

pacifica jurisprudéncia desta Corte, a corregdo monetaria e os juros
de mora, como consectarios legais da condenacdo principal, possuem
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natureza de ordem publica e podem ser analisados pelas insténcias
ordinarias até mesmo de oficio, 0 que afasta suposta violacdo do
principio do non reformatio in pejus. Precedente: AgRg no AgRg no
REsp 1.424.522/PR, Rd. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 21/08/2014, DJe 28/08/2014)" (AgRg no ARESp
643.934/PR, Rd. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 24/2/2015, DJe 4/5/2015).

(...)

Por fim, o exame da tese de que o Ente Estadual ndo deveria
ser compelido a pagar determinada taxa estadual, por configurar-se
confusdo entre credor e devedor, dependeria necessariamente da
andlise da legidacdo local que ingtituiu a exacdo, qual sga, Le
Estadual n. 15.942/2008.

Tal pretensdo, contudo, ndo se mostra admissivel pela via
estreita do recurso especial, a teor da orientacdo constante da
Simula 280 do STF: Por ofensa a direito locd ndo cabe Recurso
Extraordinério.

(...)

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 557, caput, do CPC,
ndo conheco do recurso especial.

Publique-se. Intimem-se”.

As razbes do regimentd impugnam gpenas a questdo rdaiva ao
consectérios legais, requerendo a modulacéo de efaitos da ADI 4.357/DF, o que torna
preclusa o tema atinente a taxa judici&ia e faz incidir o teor da Simula 182/STJ.

A propdsito:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS ~ APLICACAO DA  SUMULA  7/STJ.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA  182/STJ.
CONTRARIEDADE A ARTIGO DA CF. IMPOSSBILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. FALTA DE INDICACAO DE ARTIGO DE
LEI FEDERAL VIOLADO. SUMULA 284/STF. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. O agravo regimental ndo impugnou a aplicacdo da Simula
n. 7/STJ quanto aos honorarios advocaticios. Logo, no ponto, incide
0 Obice da Simula 182/STJ.

(...)

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte,
nao provido".

(AgRg no REsp 1.303.691/SP, Rd. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe 29/4/2013.)
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Quanto a questéo residud, cujas razdes do regimenta abordam discussio
acerca da gplicabilidade do art. 1°-F da Le n. 9.494/97, com redacdo dada pela Lé n.
11.960/2009, em rdacdo as condenagbes impostas a Fazenda Publica
independentemente de sua natureza, para fins de atudizacdo monetéria, remuneracéo do
capital e compensacao da mora, referida temética encontra-se afetada a Primeira Secéo,
aguardando o julgamento do REsp 1.495.146-MG, REsp 1.495.144-RS e RE
1.492.221-PR, relaoria Min. Mauro Campbdl Marques, sob o rito dos recursos
repetitivos (art. 543-C do CPC).

Acrescente-se que na assentada de 12.8.2015, a Primeara Secdo, em
questéo de ordem, por maioria, decidiu manter a submissfo de tais recursos ao rito do
art. 543-C do CPC e sobrestar seu julgamento até a apreciacdo do RE 870.947/SE
pelo Supremo Tribund Federa, nos termos propostos peo Sr. Ministro Relator.

Com €fdto, a afetacéo de recurso especid como representativo da
controvérsa demanda a Corte de origem a suspensdo de recurso interpostos que
abordem idéntica questdo, até o julgamento definitivo da controvérsa. Apls o
pronunciamento desta Corte, 0S recursos suspensos devem ser andisados na forma
previsa nos 88 7° e 8° do art. 543-C do CPC (art. 5°, indso 111, da Resolugéo 8/2008
da Presdénciado STJ).

Nesse santido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
INTERPOSTO EM FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DE RECURSD ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERS A, NO QUAL SE DISCUTE
QUESTAO IDENTICA. PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA
PREJUIZO A NENHUMA DAS PARTES NECESSDADE DE SE
OBSERVAR OSOBJETIVOSDA LEI 11.672/2008.

1. O Codigo de Processo Civil admite a interposicéo de agravo
regimental apenas quando o Relator trata sobre a viabilidade ou ndo
do recurso (nega seguimento ou da provimento ao recurso),
conforme se depreende do art. 557 do CPC. No caso concreto,
consderando que a decisdo ora agravada ndo tratou sobre a
viabilidade ou ndo do recurso especial, € manifestamente
inadmissivel a interposicao de agravo regimental em face do julgado,
sobretudo porque a determinacdo em comento ndo ensga prejuizo
para as partes.

2. Em relacdo ao alegado pregjuizo, € manifesta a sua nédo
ocorréncia, ndo obstante os esforgos da agravante. 1sso porque a
decisdo que determina a devolucdo dos autos ao Tribunal de origem
para que, apos publicado o acdrddo relativo ao recurso



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

representativo da controvérsia (atual mente pendente de julgamento),
0 recurso especial (objeto do agravo) sga apreciado na forma do
art. 543-C, § 7° do CPC — 1) tenha seguimento denegado na
hipotese de o acordéo recorrido coincidir com a orientacdo do
Superior Tribunal de Justica; (ou) 2) seja novamente examinado pelo
Tribunal de origem, na hipotese de o acérddo recorrido divergir da
orientacéo do Superior Tribunal de Justica — n&o tem aptidao para
gerar nenhum prejuizo ao recorrente. Ressalte-se que "tem a parte
interesse e legitimidade de recorrer somente quando a decisdo
agravada lhe causar prguizo ou |lhe propiciar Stuagdo menos
favorével, pois sO recorre quem sucumbe” (AgRg na Rd 1.568/RR,
Corte Especial, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 1°.7.2005).

3. Ademais, se 0 Ministro Relator admite 0 recurso especial
como representativo da controvérsia e determina a suspensdo dos
demais recursos (como ocorre no caso dos autos), comunicando a
decisio aos Tribunais de segundo grau, ndo se revela adequado que
sgja admitido ou inadmitido recurso especial no qual se discuta
guestéo idéntica, antes do pronunciamento definitivo do Superior
Tribunal de Justica (art. 543-C, 88 1° e 2°, c/c 0 art. 2° da Resolugéo
8/2008 do STJ).

4. Além disso, em razdo das modificacfes inseridas no Codigo
de Processo Civil pelas Les 11.418/2006 e 11.672/2008 (que
incluiram os arts. 543-B e 543-C, respectivamente), ndo ha obice
para que o Relator, levando em consideracéo razoes de economia
processual, aprecie o recurso especial apenas quando exaurida a
competéncia das instancias ordindrias. Nesse contexto, se ha nos
autos recurso  extraordinario sobrestado em razdo do
reconhecimento de repercussdo geral no ambito do STF €/ou recurso
especial cuja questdo central esteja pendente de julgamento em
recurso representativo da controvérsia no ambito desta Corte (caso
dos autos), € possivel ao Relator determinar que 0 recurso especial
sga apreciado apenas apds exercido 0 juizo de retratacdo ou
declarado prejudicado o recurso extraordinario, na forma do art.
543-B, § 3°, do CPC, €/ou apos cumprido o disposto no art. 543-C, §
7°, do CPC. E oportuno registrar que providéncia similar é adotada
no ambito do Supremo Tribunal Federal.

5. Entendimento em sentido contrario — para que a suspensao
ocorra sempre no ambito do Superior Tribunal de Justica —implica
esvaziar um dos objetivos da Le 11.672/2008, qual sga, 'criar
mecanismo que amenize 0 problema representado peo excesso de
demandd’ deste Tribund. Assm, deve ser "dada oportunidade de
retratacéo aos Tribunais de origem, devendo ser retomado o tramite do
recurso, caso a decisfo recorrida sga mantidal, sendo que tal solucdo
'ingoirase no procedimento previsto na Le n° 11.418/06 que criou
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mecaniamo Smplificando o julgamento de recursos muitiplos, fundados em
idéntica matéria, no Supremo Tribund Federd’, conforme constou
expressamente das justificativas do respectivo Projeto de La (PL
1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no AREsg 153.829/Pl, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
17.5.2012)

Nesse contexto, entendo como devida a devolucdo do processo ao
Tribund de origem, para que, apds a publicacdo do acdrddo representativo da
controvérsa, 0 presente especid, quanto a questéo resdud (consecté&ios legas), (a)
tenha seguimento negado caso 0 acorddo recorrido se harmonize com a orientagéo
proferida pelo Superior Tribund de Jugtica; ou (b) tenha novo exame pelo Tribund de
origem, caso 0 acdrdéo recorrido divirja do entendimento firmado no Superior Tribund
de Justica, mantendo-se incAlume a deci sBo monocratica quanto ataxa judicidia

Ressalte-se que providéncias nesse edtilo também sfo determinadas pelo
STF para que se cumpra os preceitos do art. 543-B do CPC:

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO NO  AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. CONTRI BUICAO PARA O
PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL — PIS MAJORACAO DE
ALIQUOTA. EMENDA CONSTITUCIONAL N. 10/1996.
PRINCiPIO DA ANTERIORIDADE NONAGES MAL.

1. Repercussio geral do tema reconhecida no Recurso
Extraordinario n. 578.846.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para, atribuindo-lhes
efeitos infringentes, anular o acorddo embargado, na parte relativa
a aplicacdo do principio da anterioridade nonagesimal as alteracoes
promovidas pela Emenda Constitucional n. 10/1996, e determinar a
devolucéo destes autos ao Tribunal de origem para observancia do
disposto no art. 543-B do Codigo de Processo Civil."

(RE 322.806 AgR-ED, Rdaor(a): Min. CARMEN LUCIA,
Primeira Turma, julgado em 20/05/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-106 DIVULG 02-06-2014 PUBLIC 03-06-2014.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSD
EXTRAORDINARIO. REPASSE DE VERBAS PELA UNIAO.
FUNDEF. ERRO DE CALCULO. FORMA DE PAGAMENTO.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DO ART.
543-B DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

Nao ha repercussdo geral da questdo relativa a forma de
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célculo do valor minimo nacional por aluno — VMNA a ser repassado
ao FUNDEF (RE 636.978, Rd. Min. Cezar Peluso).

Possui repercussao geral a controvérsia referente a forma de
pagamento de débito originado de erro no calculo das verbas a ser
repassadas pela Unido, a titulo de complementacdo do FUNDEF
(RE 635.347, Rd. Min. Joaquim Barbosa).

Agravo regimental provido para determinar o retorno dos
autos a origem, a fim de que segjam observadas as disposi¢oes do art.
543-B do CPC guanto a questdo em que reconhecida repercussio
geral."

(RE 628027 AgR, Rdaor(d): Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, julgado em 03/09/2013, ACORDAO ELETRONICO
DJe-183 DIVULG 17-09-2013 PUBLIC 18-09-2013.)

Ante 0 exposto, dou parcid provimento ao agravo regimentd.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0110959-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.532.739/PR

Numeros Origem: 00103997420138160014 103997420138160014 11259446 1125944600 1125944601
1125944602

PAUTA: 22/09/2015 JULGADO: 22/09/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : JOE TENNY SON VELO E OUTRO(S)
RECORRIDO : GILBERTODOSSANTOS
ADVOGADO : AFONSO FERNANDES SIMON

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicbes Previdencidrias - Custeio de
Assisténcia Médica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : JOE TENNY SON VELO E OUTRO(S)
AGRAVADO : GILBERTODOSSANTOS
ADVOGADO : AFONSO FERNANDES SIMON
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes (Presidente), Mauro Campbell
Marqgues e Assusete Magah&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



