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HABEAS CORPUS N° 319.146 - SP (2015/0059558-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ORLANDO CRUZ DOS SANTOS

: ORLANDO CRUZ DOS SANTOS

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DOUGLASBARBOSA LIMA (PRESO)

EMENTA
HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA. QUANTIDADE
RAZOAVEL DA DROGA APREENDIDA. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.

SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. MESMOS
FUNDAMENTOS DO DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE NOVO TITULO. CONDICOES PESSOAIS

FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO
ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Conforme precedente desta Quinta Turma, "A superveniéncia de
sentenca de prondncia ou condenatoria ndo constituira "titulo
novo", de modo a pregjudicar o conhecimento do habeas corpus, se
a da nenhum fundamento novo for acrescentado” (HC
288.716/SP, Rd. Minisro NEWTON TRISOTTO — Desembargador
Convocado do T¥SC —, Quinta Turma, julgado em 25/11/2014, DJe
19/12/2014).

2. No caso, os fundamentos utilizados na sentenca condenatoria,
guanto a necessidade da prisdo, em nada inovaram quanto ao decreto
condritivo originaio, apenas negando o dirdto do recurso em
liberdede, por ser "incompativd com a garantia da ordem publica'.
N&o € 0 caso, portanto, de se julgar prejudicado o mandamus.

3. Sabe-se que a prisdo cautelar € medida excepciond que SO deve ser
decretada quando devidamente amparada pelos requisitos legas, em
observancia ao principio condituciona da néo culpabilidede, sob pena
de antecipacdo da pena a ser cumprida quando da eventud
condenagao.

4. Na hipdtese, € necessario veificar que a deciso do Magistrado de
primeiro grau e o acordéo impetrado encontram-se fundamentados na
garantia da ordem publica, consderando a razodvel quantidade e o
tipo da droga encontrada em poder do peciente — 1.208 kg de
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maconha -, a qua fo gpreendida juntamente com a quantia de RS
28.400,00 (vinte e oito ml e quatrocentos reas) e anotagdes
ugedivas de mercancia ilidta, crcungténcias que demongram a
gravidade da conduta perpetrada, a periculosdade socid do acusado
e indica, anda que de forma precaria, possivel envolvimento com
organizacdo criminosavoltada para o tréfico de droges.

5. Condicles subjetivas favoraves ap paciente ndo sdo impeditivas a
decretac@0 da prisho cautelar, caso estgam presentes 0s requisitos
autorizadores da referida segregacdo. Precedentes.

6. Modtra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisfo, quando a segregacdo encontrase fundada na gravidade
concreta do ddito, indicando que as providéncias menos gravosas
seriam insUfidentes para acautdlar a ordem publica

7. Habeas corpus n&o conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minisros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do
TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE), Fdix Fischer e

Gurgd de Fariavotaram com 0 Sr. Minigtro Relator.
Brasilia (DF), 22 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 319.146 - SP (2015/0059558-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : ORLANDO CRUZ DOS SANTOS
ADVOGADO : ORLANDO CRUZ DOS SANTOS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DOUGLASBARBOSA LIMA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Tratarse de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DOUGLAS BARBOSA LIMA contra acorddo do Tribund de Judtica do Estado de Séo
Paulo.

Conga dos autos que o paciente fol preso em flagrante, no dia 10/12/2014,
priso convertida em preventiva, pela suposta prética da conduta tipificada no art. 33, caput,
daLe n. 11.343/2006, porque (e-STJfl. 22):

[...] em associacdo com pelo menos um individuo néo identificado,
trazia consigo e transportava dois tijolos de maconha, com peso de
1,208kg, para suposto fim de traficancia, em desacordo com
determinacao legal ou regulamentar.

A defesa impetrou habeas corpus na Corte estadud degando caréncia de
fundamentac@o vdida do decreto prisond e auséncia dos requisitos legais previstos no art.
312 do Codigo de Processo Pend e, a0 find, postulou a revogacéo da custddia cautdar. O
Tribund impetrado, contudo, denegou a ordem.

No presente habeas corpus, 0 impetrante regfirma a auséncia dos requisitos
legais para a manutencéo da custddia e destaca a exigéncia de condicdes subjetivas favoraves
a0 paciente.

Diante disso, pede, liminamente e no méito, a revogacdo da priso

preventiva ou, subsdiariamente, a aplicacdo de medidas cautel ares diversas da priséo.

O plato urgente fal indeferido (e-STJ fls. 68/69).
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As informagbes foran prestadas (e-STJ fls 115/116 e 138/143) e o
Minigtério Plblico Federa opinou pela prejudicididade do recurso, ante a perda de seu objeto
(e-STJfls 128/130).

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 319.146 - SP (2015/0059558-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Inicdidmente, cumpre andisar a adequacdo da via data para a manifestacéo
dairresgnacéo contra o acordao proferido pelo Tribund a quo.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgtituicdo a0 recurso proprio, prestigiando 0 Sstema recursd ao tempo que
preserva a importancia e a utilidade do habeas corpus, vido permitir a concess&o da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

No caso, aimpetracdo insurge-se contra acordéo do Tribund de origem que
denegou a ordem pleiteada em prévio writ, 0 que, de acordo com a nossa Ssteméticarecursd,
ensga a hipdtese do recurso ordinaio previgo no art. 105, incso I, dinea "d', da
Condtituicao Federd.

Dessaforma, o habeas corpus em tela ndo merece conhecimento.

Contudo, a coacdo ilegd gpontada naiinidd serd andisada, a fim de verificar
a exigéncia de flagrante ilegdidade que judifique a atuacdo, de oficio, por este Superior
Tribund de Judtica

Inicdidmente, cumpre asseverar que, para a Quinta Turma desta Corte, a
sentenca condenatdria que mantém a priséo cautdar do réu somente conditui novo titulo

judida se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do Cadigo de Processo Pend.
Nesse sentido:

[...]. 1."A acéo constitucional de habeas corpus e 0 recurso em
habeas corpus que questionam decreto de prisdo preventiva ndo se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a
sentenca penal condenatéria mantém a constricdo cautelar, sem
agregar fundamentos novos'.
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[...]. (AgRg no HC n. 250.392/RN, Relator Ministro GURGEL DE
FARIA, Quinta Turma, julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015).

[...]. 2. O fato de haver sido prolatada sentenca condenatéria no
feito ndo implica a preudicialidade do writ originario, como
decidido pela Corte Estadual, ja que apenas 0 excesso de prazo da
prisdo restou superado com a prolacdo do édito repressivo,
subsistindo o interesse da Defensoria Publica em ver analisado o
pedido de anulacdo da acéo penal. [...]. (HC n. 314.028/SP, Relator
Miniro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe
07/05/2015).

[...]. A superveniéncia de sentenca de pronuncia ou condenatéria
nao constituira " titulo novo", de modo a prejudicar o conhecimento
do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento novo for
acrescentado [...]. (HC n. 288.716/SP, Relator Minisro NEWTON
TRISOTTO — Desembargador Convocado do TJSC —, Quinta Turma,
julgado em 25/11/2014, DJe 1912/2014).

No caso, a0 proferir sentenca, 0 iz de pisO manteve a prisio cautear,
negando a0 réu o direito a gpdar em liberdade, judificando, 0 Magistrado, quanto a
necess dade de manter a segregacéo do réu, "que o estado seria incompetive com a garantia

da ordem publica neste momento de condenacéo” (e-STJfl. 143).

Como s vé ndo foram agregados novos fundamentos e, portanto, a
sentenca ndo configura novo titulo a respaldar a prisdo cautear do réu, maotivo pelo qua passo
aandise do pleito de liberdade formulado no recurso.

Passo a andise da legdidade da prisfo cautdar do paciente.

Na hipbtese, a decisfo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva

encontra-se assentada nos seguintes termos (e-STJ fl. 26):

(...) De outro lado, verifica-se que a Lel 12.403/11, que alterou
dispositivos do Codigo de Processo Penal, estipulou que as medidas
cautelares penais serdo aplicadas com a observancia da
necessidade de aplicacdo da lei penal, necessidade para a
investigacdo ou instrucdo penal e para evitar a prética de
infracdes, devendo a medida em questdo, ainda, ser adequada a
gravidade do crime, as circunstancias do fato e as condicbes
pessoais do averiguado (art. 282 do CPP). Na condi¢do de uma
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dessas medidas cautelares, a prisao preventiva so é cabivel quando
as outras cautelares se mostrarem insuficientes ou inadequadas
para o caso concreto (art. 282, § 6°, do CPP).

No caso em tela estdo presentes 0s requisitos da priséo preventiva:
trata-se, em tese, de delito doloso cuja pena maxima supera 0S
guatro anos e ha provas da materialidade e indicios da autoria. A
prisdo preventiva é necessaria para garantia da ordem publica,
para conveniéncia da instrucdo processual e para assegurar a
aplicacéo da lel penal.

Nestes termos, considerando a gravidade do crime (em tese, tréfico)
as circunstancias do fato (grande quantidade de drogas
apreendida, situacdo aparente de traficancia) e as condicbes
pessoais do averiguado (auséncia de vinculo com o distrito da
culpa), a liberdade provisoria e as medidas cautelares diversas da
prishio (previstas no art. 319 do CPP) sdo absolutamente
inadequadas e insuficientes para o caso concreto aqui analisado,
razao pela qual, nos termos do art. 282 c.c. art. 310, I, do CPP, a
conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva mostra-se
derigor.

Ante 0 exposto, e mais que dos autos consta, nos termos do art. 310,
I, do CPP, CONVERTO a prisdo em flagrante em PREVENTIVA,
expedindo-se mandado de prisdo preventiva contra o averiguado
DOUGLAS BARBOSA LIMA, consequentemente, indefiro os pedidos
defensivos. (grifos acrescidos)

O Tribund de origem, por sua vez, em sede de habeas corpus lainterposto,

também manteve a segregacdo do paciente, aduzindo os seguintes fundamentos (e-STJ fls

22/24).

O paciente, preso em flagrante em 10 de dezembro de 2014, foi
denunciado como incurso nas penas do art. 33, "caput” e art 35
"caput", ambos da Lei n° 11.343/06, porque, em associagao com
pelo menos um individuo ndo identificado, trazia consigo e
transportava dois tijolos de maconha, com peso de 1,208kg, para
suposto fim de traficancia, em desacordo com determinacéo legal
ou regulamentar (fls. 65/67).

()

Com efeito, a situacdo em tela ndo é daquelas em que a contrario
sensu” do que dita o atual art. 313, |, do estatuto processual a
decretacdo da custddia preventiva € manifestamente incabivel, uma
vez que a pena maxima privativa de liberdade abstratamente
cominada aos delitos atribuidos € superior a 04 (quatro) anos.

Diante disso, ndo se pode dizer que a conversiao da prisdao em
flagrante em preventiva configure injusto constrangimento na
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medida em que encontra amparo em texto expresso da lel
processual.

Ademais, se é certo que a gravidade do delito por s so, ndo basta
para a imposicdo da prisdo provisoria, também é verdadeiro que
certas condutas podem provocar grande repercussao, abalando a
propria garantia da ordem puablica, impondo-se a segregacéo para
preservacao do prestigio e seguranca da atividade jurisdicional.

E isto, sem davida, € o que se verifica com relacdo a imputacdo
feita ao paciente. Basta constatar que. segundo a inicial flagrado
por policiais militares enquanto ocultava razoavel quantidade de
entorpecente no interior do automével que conduzia, além de
anotacfes sugestivas de mercancia ilicita e a quantia de RS
28.400,00 (vinte e oito mil e quatrocentosreais).

Nesse contexto, e tendo em vista os critérios do art. 282 do CPP,
insuficiente e inadequado o estabelecimento de medida cautelar
diversa prevista no art. 319 do mesmo diploma legal, pouco
importando a suscitada nota de primariedade.

O Superior Tribunal de Justica, nessa linha, ja decidiu que
“condicbes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tém o condao
de, por s s0s, desconstituirem a custédia antecipada, caso estejam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que
autorizem a decretacdo da medida extrema” (HC 138.733/GO, Rel.
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 05/11/2009, DJe
30/11/2009).

Vale salientar que ndo se visumbra na providéncia qualquer
ofensa ao principio constitucional da presuncdo de inocéncia, pois
este é relativo ao Direito Penal, estabelecendo que a respectiva
sancao somente pode ser aplicada apos o transito em julgado da
sentenca condenatéria. Nao alcanca os ingtitutos de Direito
Processual Penal, como as prisdes cautelares, expressamente
autorizadas pela Lei Maior no art. 5°, LXI (RT 686/386). (...) (grifos
acrescidos)

Sabe-se que a prisdo cautdar € medida excepciond que SO deve ser
decretada quando devidamente amparada pelos requisitos legals, em observancia ao principio
condituciona da néo culpabilidede, sob pena de antecipacéo da pena a ser cumprida quando
da eventud condenacéo.

Por outro lado, é certo que a gravidade abstrata do ddito de tréfico de

drogas ndo serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade provisiria, tendo
em vida a declaracdo de incongtituciondidade de parte do art. 44 daLea n. 11.343/2006 pelo
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Supremo Tribund Federdl.

Todavia, no caso, € necessirio veificar que a decisio do Magistrado de
primero grau e 0 acorddo impetrado encontram-se fundamentados na garantia da ordem
publica, consderando a razoavd quantidade e o tipo da droga encontrada em poder do
paciente — 1.208 kg de maconha -, a qua foi gpreendida juntamente com a quantia de RS
28.400,00 (vinte e oito mil e quatrocentos reais) e anotagtes ugedtivas de mercandia ilicita,
circungt@ncias que demongtram a gravidade da conduta perpetrada, a periculosidade socid do
acusado e indica, anda que de forma precaria, possive envolvimento com organizecéo

criminosa voltada para o tréfico de droges.

Com efeito, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pe o préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da prisfo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
demento ou fator externo aguda aividade' (HC n. 296.381/SP, Rdator Ministro Marco
Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

Regidre-se, ademais, que as condicdes subjetivas favoravels do paciente,
tals como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabaho licito, por 9 s6s, ndo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da

prisdo preventiva

No sentido do até entéo exposto, destaco 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
CONDENACAO. VEDACAO DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. QUANTIDADE DE PORCOES DA DROGA.
CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. GRAVIDADE DO DELITO.
PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE. NECESSDADE DA
PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A [INSTRUCAO
CRIMINAL. SEGREGACAO  JUSTIFICADA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS [INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

3. A gquantidade de por¢des de maconha encontradas em poder do
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paciente, ja devidamente embaladas para a venda, além de uma
porcdo maior do mesmo tipo de entorpecente, que poderia ser
dividida em inUmeras outras partes menores, e o fato de ter sido
flagrado embalando as drogas para a comercializacdo,
demonstram maior envolvimento com a narcotraficancia,
justificando a preservacao da segregagao.

4. A orientagdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido de
gue ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer
solto quando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
ainda presentes os motivos para a segregacao preventiva.

5. Concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva para evitar a reproducdo de fatos criminosos, resta
clara a insuficiéncia da aplicacéo das medidas cautelares diversas
da prisao.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 317.218/SP, Rel. Minidro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO — Desembargador Convocado
do TJPE — Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe 25/6/2015).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAC;AO PARA
O TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA
CASSADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONCRETA
FUNDAMENTACAO. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
PERSEGUICAO POLICIAL. QUANTIDADE DE DROGA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. WRIT DENEGADO.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custédia imposta antes do transito em julgado de
sentenca penal condenatdria exige concreta fundamentacéo, nos
termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

2. Hipétese em que o Juiz de primeiro grau concedeu a liberdade
provisoria ao paciente, mas o Tribunal de origem cassou o decisum,
em sede de recurso em sentido estrito, para a garantia da ordem
publica, mediante concreta fundamentacdo, dadas as
circunstancias dos crimes, que envolveram grande quantidade de
drogas (1 kg de maconha) e perseguicao policial.

3. Ordem denegada. (HC 323.197/RS, Re. Minigra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 9/6/2015,
DJe 18/6/2015).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. REVOGACAO DA
CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURSOS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA.  APLICACAO DO  PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...] 4. Condicbes subjetivas favoraveis, tais como primariedade,
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bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sos, ndo
obstam a segregacao cautelar, quando presentes os requisitos legais
para a decretacdo da prisao preventiva.

[..] 9. Ordem denegada, com recomendacao para o Tribunal de
origem imprimir maior agilidade no julgamento do recurso em
sentido estrito. (HC 315.167/AL, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
Quinta Turma, julgado em 25/8/2015, DJe 11/9/2015) — (grifel).

Por fim, as drcungdncias que ewvolvem o fato demondram que outras
medidas previdas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend néo surtiriam o efeito dmgado
para a protecdo da ordem publica O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte
Superior, a exemplo destes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA.
CIRCUNSTANCIAS QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

[...] 2. Ndo éilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, emrazéo da gravidade in concreto do
delito, indicadora, na diccdo do juizo de primeiro grau, de
"conduta nociva da agente, lesando profundamente a saude
publica®. A magistrada ressaltou que "as circunstancias
incriminadoras foram caracterizadas pela apreensao de expressiva
guantidade de entor pecente (cocaina), embalada em 13 capsulas do
tipo eppendorf, além de 58 eppendorfs vazios, e uma porcao de
maconha envolvida em um saco plastico, cento e trinta e umreais e
guarenta centavos em notas e moeda, bem como uma espingarda de
pressdo (modificada, sem marca e numeros aparentes, duas
mascaras e trés munic¢des intactas, calibre 12", tudo a conferir
lastro de legitimidade a medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada. (HC 323.026/SP, Rel. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1/9/2015,
DJe 17/9/2015) — (grife))

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE DE
ESTUPEFACIENTE APREENDIDO. HISTORICO CRIMINAL DO
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REU. APETRECHOS DO NARCOTRAFICO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
NECESSARIA E JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE DO
ENCARCERAMENTO ANTECIPADO. INOCORRENCIA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

[...] 3. A gquantidade de material toxico apreendido - 690,7 gramas
de maconha -, o histérico criminal do réu, o fato deste haver sido
preso no exato momento em que iria entregar a droga para um
usuario e, ainda, de haver sido encontrada em sua residéncia uma
balanca de precisdo, indicam a dedicacdo a traficancia,
autorizando a preventiva.

4. Nao ha como, em sede de habeas corpus, concluir que o
denunciado sera beneficiado com a aplicacéo da causa especial de
reducdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le 11.343/06, ou
mesmo com regime prisional diverso do fechado, sobretudo tendo
emyvista a quantidade de material téxico apreendido.

5. Indevida a aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do delito
e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 315.151/RS, Redl. Minigtro
JORGE MUSS|, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 25/5/2015) —

(orifel)

Dessa forma, demondirados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra condrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus.

E o voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Felix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



