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HABEAS CORPUS N° 298.410 - SP (2014/0162971-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ANDRE LUIZ DA SILVA DA CUNHA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DAIANE REGINA DE SOUZA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ART.
33, CAPUT, DA LE 11.343/06. REGIME PRISIONAL
FECHADO ESTABELECIDO APENAS COM BASE NA
VEDACAO LEGAL DO § 1° DO ART. 2° DA LEI N. 8.072/1990,
JA  DECLARADA INCONSTITUCIONAL PELO STF.
VEDACAO LEGAL AFASTADA. PACIENTE COM

CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. ART. 33,
88 22 E 3 DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE

CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Supremo Tribund Federd, por sua Primeara Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a redringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

— O Supremo Tribund Federd, ao julgar 0 HC n. 111.840/ES, por
maoria, declarou incidentdmente a incondituciondidade do § 1° do
at. 2° da La 8.072/1990, com a redacdo dada pea Le n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime
indd fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados, determinando, também nesses casos, a observancia do
disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c 0 art. 59 do Codigo Pend.

— Na epécie, em que pese o regime inidd fechado ter Sdo
estabelecido com base na vedacdo legd, ja declarada incondituciond
pelo Supremo Tribund, ndo h& razdes para flexibilizélo, a luz do art.
33 do Caédigo Pend. 1sso porque, a despeito de ter Sdo condenada a
penade 5 anos e 10 meses, a paciente teve a pena-base estabelecida
adma do piso legd, em razéo da grande quantidade de drogas
gpreendidas, crcungdncia que torna possive a fixacdo do regime
inidd fechado, consoante dispde o art. 33, 88 2° e 3°, e art. 59,
ambos do Codigo Pend. Precedentes.
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— Habeas Corpus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minidras Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE),
Fdix Fischer e Gurgd de Fariavotaram com 0 Sr. Minidro Relator.

Brasilia (DF), 22 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 298.410 - SP (2014/0162971-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ANDRE LUIZ DA SILVA DA CUNHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAIANE REGINA DE SOUZA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Tratarse de habeas corpus, subgtitutivo de recurso préprio, com pedido
liminer, impetrado em favor de DAIANE REGINA DE SOUZA, no qud se gponta como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de S&0 Paulo, no julgamento da Apelacéo
n. 0006746.52.2008.8.26.0114.

Congta dos autos que, em primdra ingénda, a paciente fo absolvida das
imputacOes descritas na exordid acusatdria, por inaufidénciade provas.

Irresignado, o Parquet gpelou ao Colegiado de origem, que deu provimento
a0 recurso para condenar a acusada a pena de 5 anos e 10 meses de recluséo, em regime
fechado, pela prética do ddito previsto no art. 33 daLd n. 11.343/06.

No presente writ, a impetrante dega que 0 regime mas severo de
cumprimento da penafa fixado com fundamento naregralegd constante do § 1° do art. 2° da
Le n. 8.072/1990, ja declarado incongtituciond pelo Supremo Tribund Federd.

Diante disso, requer, liminamente e no ménito, a fixacdo de regime menos

gravoso para 0 cumprimento da pena.

Indeferida a liminar (eSTJ fl. 45), o Minigé&io Piblico Federd
meanifestou-se pel o Ndo conhecimento do habeas corpus (e-STJ fls 55/58).

E rdaodrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Inicddmente, o Superior Tribund de Judsica, seguindo o entendimento
firmedo pela Primera Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicao ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifesa ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minigra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Reator Ministro Sebagtido Reis Jnior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5 Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que néo hga prguizo a defesa, passo a andise da pretensio formulada na
inidd, afimde verificar a exigénaa de eventud constrangimento ilegd.

A inaurgénda voltase contra a fixacd do regime inidd fechado,
fundamentado na vedacéo legd de se fixar regime diverso, em razéo da hediondez do ddlito.

A dosmeria da pena e 0 estabdecimento do regime prisond inserem-se
dentro de um juizo de discricionariedade do julgedor e estéo atrdados as particularidades
féticas do caso concreto e subjetivas dos agentes, que somente podem ser revisos por esta
Corte, mormente em habeas corpus, em Stuagdes excepcionals, quando maferida dguma

regrade direito.
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Quanto a0 regime prisond, cumpre asseverar que o Supremo Tribund
Federal, a0 juiger o HC n. 111.840/ES, por maoria declarou incdentdmente a
incondtituciondidade do § 1° do art. 2° da Le 8.072/1990, com a redacéo dada pela Ld n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados, determinando, também nesses casos, a
obsarvanciado disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c o art. 59 do Cddigo Perd:

Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lei n°® 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposi¢cdo do regime inicial fechado.
Declaracéo incidental de inconstitucionalidade do 8§ 1° do art. 2°
da Le n° 8.072/90. Ofensa a garantia constitucional da
individualizagdo da pena (inciso XLVI do art. 5° da CF/88).
Fundamentacdo necessaria (CP, art. 33, § 3% c/c o art. 59).
Possibilidade de fixacdo, no caso em exame, do regime semiaberto
para o inicio de cumprimento da pena privativa de liberdade.
Ordem concedida.

1. Verifica-se que o delito foi praticado em 10/10/09, j& na vigéncia
da Lel n° 11.464/07, a qual instituiu a obrigatoriedade da
imposi¢ado do regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e
assemel hados.

2. Se a Condtituicdo Federal menciona que a lel regulard a
individualizacdo da pena, € natural que ela exista. Do mesmo
modo, os critérios para a fixagdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias congtitucionais, sendo
necessario exigir-se sempre a fundamentacéo do regime imposto,
ainda que se trate de crime hediondo ou equiparado.

3. Na situacéo em andlise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, § 2°, alinea b, deve
ser o semiaberto.

4. Tais circunstancias ndo elidem a possibilidade de o magistrado,
em eventual apreciacéo das condic¢des subjetivas desfavoraveis, vir
a estabelecer regime prisional mais severo, desde que o faca em
razéo de elementos concretos e individualizados, aptos a
demonstrar a necessidade de maior rigor da medida privativa de
liberdade do individuo, nos termos do § 3° do art. 33, c/c 0 art. 59,
do Cddigo Penal.

5. Ordem concedida t&o somente para remover o0 Obice constante do
§ 1° do art. 2° da Lei n° 8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n°
11.464/07, o qual determina que "[a] pena por crime previsto neste
artigo sera cumprida inicialmente em regime fechado". Declaragdo
incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da
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obrigatoriedade de fixacdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenacdo por crime
hediondo ou equiparado (STF, HC n. 111.840, Relator Minisiro DIAS
TOFFOLI, Tribuna Pleno, DJe em 17/12/2013).

Esse entendimento também é adotado por ambas as Turmaes da Terceira
Secéo desta Corte, conforme se verifica dos seguintes julgados HC n. 264.068/RS, Rdator
Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, DJe 11/2/2015; HC n. 274.020/SP, Relator
Ministro ERICSON MARANHO (Desembargador Convocado do TYSP), Sexta Turma, DJe
19/2/2015; e HC n. 299.797/SP, Rdator Minisro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe
2/12/2014.

No presente caso, 0 Tribund a quo fixou o regime inidd fechado, sem
qualgquer fundamentacéo concreta, mas téo somente com base na vedacéo legd, ja declarada
incondituciond pelo Supremo Tribund Federal. Sendo vgjamos (e-STJfl. 14):

Fixo o regime fechado para o inicio do cumprimento da pena
carceraria, por ser 0 Unico adequado a gravidade do crime
praticado, equiparado a hediondo, e por expressa determinacéo
legal (artigo 2°, paragrafo 12 da Lei dos Crimes Hediondos, com a
nova redacdo dada pela Le 11.464/07), ndo se podendo
estabel ecer regime menos gravoso.

Porém, em que pese o regimeinidd fechado ter Sdo estabelecido com base
em fundamento ja declarado incondituciond pelo Supremo Tribund, ndo ha razdes para
flexibilizar o regime fixado, aluz do art. 33 do Cddigo Pend.

Extrai-se do acorddo impugnado (e-STJfl. 14):

Quanto a Daiane, fixo as penas-base acima do minimo legal, na
fracdo de um sexto em razdo da wultosa quantidade de
entor pecentes. Ausentes outras circunstancias modificadoras, torno
as penas definitivas em |5 anos e 10 meses de recluséo, além de 58
diarias, fixadas no minimo legal.

Verificase, asam, que, a despeito de ter Sdo condenada a penainferior a8
ancs — a saber, 5 anos e 10 meses de reclusio, em regime fechado — a paciente teve a
pena-base estabeecida adma do piso legd em razéo da grande quantidade de drogas
gpreendidas, drcungdncdia judidd desfavoravel que torna possive a fixacdo do regime inicd
fechado, consoante dispde 0 art. 33, 8 2° e 3°, art. 59, ambos do Codigo Pend.
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Nesse santido:

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. TRAFICO DE DROGAS
REGIME INICIAL FECHADO. CONDENADO PRIMARIO, CUJA
PENA SEJA SUPERIOR A 4 ANOS E NAO EXCEDA A 8.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL
SOPESADA NA PRIMEIRA FASE DA DOSMETRIA.
OBSERVANCIA DO ART. 33, § 3° DO CP. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.

1. ApGs a declaracao incidental, pelo Supremo Tribunal Federal, do
obice contido no § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, tem-se que ele
nao constitui fundamentacdo idbnea a justificar a fixacdo do
regime inicial fechado, haja vista que, para estabelecer o regime de
cumprimento de pena, deve o magistrado avaliar o caso concreto de
acordo com os parametros estabelecidos pelo art. 33 e paragrafos,
do Cédigo Penal.

2. N&o ha ilegalidade na fixagdo do regime inicial fechado ao
paciente ndo reincidente, condenado a pena superior a 4 anos de
reclusdo e ndo excedente a 8 anos, com registro de circunstancia
judicial desfavoravel sopesada na primeira fase da dosimetria
(grande quantidade de cocaina).

3. A luz do art. 33, § 3°, do CP e da fundamentacdo global da
sentenca - que deve se analisada como um todo e ndo por capitulos
- encontra-se justificada a fixagdo do regime inicial mais gravoso.

4. Writ ndo conhecido (HC n. 228.963/SP, Relator Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 16/4/2015, DJe 27/4/2015).

[..]. CONDENACAO SUPERIOR A 4 (QUATRO) ANOS DE
RECLUSAO. REINCIDENCIA E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
NEGATIVAS IMPOSSBILIDADE DE FIXACAO DE REGIME DE
CUMPRIMENTO DE PENA DIVERSO DO FECHADO.

1. Embora o paciente tenha sido condenado a pena privativa de
liberdade inferior a 8 (oito) anos, é reincidente especifico, valendo
frisar, outrossim, que as circunstancias judiciais previstas no artigo
59 do Cédigo Penal nao Ihe foram consideradas favoraveis, motivo
pelo qual é inviavel a fixacdo de regime diverso do fechado para o
resgate da sancéo corporal. Precedentes.

[...] (HC 297450/RS, Rd. Minigro JORGE MUSSI, Quinta Turma,
julgado em 21/10/2014, DJe 29/10/2014).

[...]. 5. O regime prisional inicial fechado € obrigatério ao réu
reincidente e gque teve as circunstancias judiciais consideradas
desfavoraveis, quando condenado a pena maior que quatro anos de
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reclusdo. Inteligéncia dos arts. 59 e 33, § 2°, do Cadigo Penal.

6. Ordem de habeas corpus ndo conhecida (HC n. 282.403/DF,
Relator Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, julgado em 11/3/2014,
DJe 26/3/2014).

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0162971-0

NUmeros Origem: 00067465220088260114 24308 2432008 67465220088260114
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ANDRE LUIZ DA SILVA DA CUNHA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . DAIANE REGINA DE SOUZA
CORREU : ARNALDO BARBOSA SIQUEIRA

HC 298.410/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 22/09/2015

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Felix Fischer e Gurgel de Faria votaram

com o Sr. Ministro Relator.



