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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°532.926 - PE (2014/0143877-7)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : ROBERTA LINS E SILVA DE AZEVEDO E OUTRO(S)
AGRAVADO . EVIO CARLOS DE ABREU E LIMA MATTOS
ADVOGADO : SORAYA NUNES MEDEIROS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. LESAO CORPORAL
DE DETENTO, SOB A CUSTODIA DO ESTADO. DANO MORAL. ALEGACAO DE
AUSENCIA DO DEVER DE INDENIZAR. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
ALEGACAO, NO REGIMENTAL, DE VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC E DE
NECESSIDADE DE REDUCAO DO QUANTUM INDENIZATORIO. INOVACAO
RECURSAL, EM SEDE DE AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. O Tribunal a quo, soberano na analise do material cognitivo produzido nos autos,
entendeu serem devidos os danos morais, porquanto a lesao corporal, sofrida pelo autor,
foi ocasionada por falta de vigilancia e seguranca da cadeia em que estava custodiado,
entendendo provados a omissdo estatal, o nexo de causalidade e o dano. Nesse
contexto, a inversdo do julgado exigiria, inequivocamente, incursdo na seara
fatico-probatoria dos autos, inviavel, na via eleita, a teor do enunciado sumular 7/STJ.

Il. Os fundamentos trazidos nas razbes de Agravo Regimental, referentes a alegacéo de
violacdo ao art. 535 do CPC e a necessidade de reducdo do quantum indenizatorio nao
merecem analise, por configurarem inovacao recursal, eis que nao abordado no Recurso
Especial.

. "Nos termos da jurisprudéncia sedimentada nesta e. Corte, € vedado, em sede de
agravo regimental, ampliar a quaestio trazida a baila no recurso, colacionando razées néo
suscitadas anteriormente” (STJ, AgRg no RE nos EDcl no AgRg no REsp 660.800/AL,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, DJe de 01/02/2011).

IV. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Brasilia (DF), 18 de setembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°532.926 - PE (2014/0143877-7)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pelo ESTADO DE PERNAMBUCO, em face da seguinte decisdao, de minha
lavra, que conheceu do Agravo, para negar seguimento ao Recurso Especial:

"Trata-se de Agravo, interposto pelo Estado de Pernambuco,
em face de decisdo que inadmitiu Recurso Especial, manejado
contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado de
Pernambuco, assim ementado:

'EMENTA - RECURSO DE AGRAVO NA APELAQAO CIVEL.
PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO DE PERNAMBUCO.
DANO MORAL. LESAO CORPORAL DE DETENTO SOB A
CUSTODIA ESTATAL. REDUQAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. SUCUMBENCIA RECIPROCA. RECURSO
IMPROVIDO A UNANIMIDADE.

1. Constata-se a interposicdo de recurso contra deciséo
terminativa que deu provimento parcial ao recurso de
apelacdo do ente estatal, a fim de reduzir o quantum
indenizatério para que o mesmo seja fixado em R$
10.000,00 (dez mil reais).

2. Conforme se depreende dos autos, dia 19 de janeiro de
2005, enquanto se encontrava custodiado no Presidio de
Igarassu, cumprindo pena em regime fechado, o autor da
presente acao, Evio Carlos de Abreu e Lima Mattos, apos
se envolver em uma briga, sofreu uma tentativa de
homicidio.

3. No caso vertente, verifica-se, com evidéncia, que néo
héa culpa concorrente da vitima. A lesdo corporal sofrida
pelo autor/agravado foi ocasionada por falta de vigilancia
e seguranca da cadeia em que estava custodiado.
Ademais, cabe ao Estado assegurar a integridade fisica e
moral dos réus detidos em suas unidades prisionais,
consoante dispde o art. 5°, XLIX da Constituicdo Federal.

4. Comprovada a omissdo do Estado, o nexo causal e o
dano, conforme ficha de esclarecimento do Hospital da
Restauracgéo (fl. 1 2), impde-se o dever de indenizar.

5. Reduzo o valor da indenizacdo por dano morais, para
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gue o mesmo seja fixado em R$ 10.000,00 (dez mil reais),
uma vez que a indenizacdo aqui pleiteada abrange trés causas:
compensacao dos prejuizos sofridos e dano derivado de uma
conduta; evitar a impunibilidade desse prejuizo a quem, por
direito, o causou; e a puni¢cdo contra futuras perdas e danos.
Tal indenizagdo tem o carater punitivo, educativo e repressivo.
6. Com a procedéncia parcial do pedido deve haver a
distribuicdo proporcional e a compensacdo dos O6nus da
sucumbéncia, nos termos do art. 21 do Cddigo de Processo
Civil: "Se cada litigante for em parte vencedor e vencido, seréo
reciproca e proporcionalmente distribuidos e compensados
entre eles os honorérios e as despesas." Deixando consignado
o fato de ser o agravado/autor beneficiario da justica gratuita, o
gue o isenta do pagamento de referida verba.

7. Recurso de agravo conhecido e improvido a unanimidade'
(fls. 236/237e).

As razGes do Apelo Especial apontam negativa de vigéncia aos
arts. 43, 186 e 403 do Codigo Civil, ao argumento o fato de o autor
haver sido lesionado no interior de um presidio € causa suficiente
para se atribuir a responsabilidade ao Estado de Pernambuco.
Sustenta, ainda, que 'ndo h& nexo de causalidade entre os
danos que o Recorrido alega ter sofrido e qualquer ato
praticado por agentes publicos que integrem os quadros
funcionais do Estado de Pernambuco’ (fl. 281).

Ainsurgéncia, todavia, ndo merece prosperar.

A Corte de origem expressamente concluiu serem devidos os
danos morais, porquanto 'a lesdo corporal sofrida pelo
autor/agravado foi ocasionada por falta de vigilancia e
seguranca da cadeia em que estava custodiado’ (fl. 240e).
Desse modo, o acérddo recorrido somente poderia ser
modificado mediante o reexame dos aspectos concretos da
causa, o que é vedado, no ambito do Recurso Especial, pela
Sumula 7 desta Corte.

A proposito:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. SUPOSTA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO INEXISTENTE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ACAO
INDENIZATORIA. MORTE DE DETENTO NO INTERIOR DE
ESTABELECIMENTO PRISIONAL. RESPONSABILIDADE CIVIL
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CARACTERIZADA. PRECEDENTES DO STJ. REDU(;AO DO
QUANTUM FIXADO A TITULO INDENIZATORIO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos
0S pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razao
pela qual ndo héa que se falar na suscitada ocorréncia de
violacao do art. 535 do Cdadigo de Processo Civil.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mencdo expressa
dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados,
entretanto, € imprescindivel que no aresto recorrido a questao
tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena
de ndo preenchimento do requisito do prequestionamento,
indispensavel para o conhecimento do recurso. Incidéncia da
Sumula 211/STJ.

3. Esta Corte firmou entendimento no sentido de que o
Estado possui responsabilidade objetiva no casos de
morte de presos sob a sua custddia prisional.

4. Nesse sentido: AgRg no AREsp 432.084/PI, 22 Turma, Rel.
Ministro Herman Benjamin, DJe 07/03/2014; AgRg no AREsp
346.952/PE, 22 Turma, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe
23/10/2013; AgRg no AREsp 169.476/RJ, 22 Turma, Rel.
Ministro Humberto Martins, DJe 08/08/2012.

5. A jurisprudéncia do STJ admite a revisdo do quantum
indenizatério fixado a titulos de danos morais em acdes de
responsabilidade civii quando configurada situacdo de
anormalidade nos valores, sendo estes irris6rios ou
exorbitantes.

6. Na hipotese em questdo, foi com base nas provas e nos
fatos constantes dos autos que o Tribunal de origem entendeu
que é justo o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais),
arbitrado a titulo de indenizacdo por danos morais, eis que
baseado nos danos sofridos.

Desta forma, a acolhida da pretensdo recursal demanda
prévio reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
0 que é vedado ante o Obice preconizado na Sumula 7
deste Tribunal.

7. Agravo regimental ndo provido' (STJ, AgRg no AREsp
490.772/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 11/06/2014).

'RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. PRESO. LESOES
CORPORAIS. INDENIZACAO. DANO MORAL. VALOR.
REDUCAO. AGRAVO RETIDO. PRAZO PRESCRICIONAL.
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CONTAGEM. NOVO CODIGO CIVIL.

| - Trata-se de acdo de indenizacdo movida contra o
Estado de Roraima, por meio do qual se busca a
reparacdo por danos sofridos pelo recorrido enquanto
se encontrava recolhido a cadeia publica, onde o
Tribunal a quo fixou a indenizagdo a titulo de danos
morais no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Il - Em agravo retido foi suscitada a ocorréncia da prescricdo da
acdo, tendo em conta a reducdo do prazo prescricional
disposta no novo Cédigo Civil (artigo 206, § 3°, V).

Il - A teor do artigo 2.028, do novo Codex, a lei anterior
continuard a reger os prazos, quando se conjugarem o0S
seguintes requisitos: houver reducédo pela nova lei, e, na data
de vigéncia do novo Cddigo, ja se houver esgotado mais da
metade fixado pela lei revogada (Decreto n® 20.910/32, no
caso).

IV - In casu ndo foi observado o segundo requisito, porquanto
da data do evento danoso (dezembro/2000) até a vigéncia do
novo Caodigo (11.01.2003), passaram-se apenas 2 (dois) anos,
1 (um) més e alguns dias, ou seja, menos da metade do prazo
de 5 (cinco) anos fixado pela lei revogada. Dessa forma, a
contagem do prazo prescricional é a de 3 (trés) anos, fixada
pelo artigo 206, § 3°, V, do Codex, e deve ser contada a partir
da vigéncia dele. Precedentes: AgRg no REsp n° 698.128/DF,
Rel. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJ de 23.10.2006, REsp
n° 848.161/MT, Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, DJ de
05.02.2007, REsp n° 905.210/SP, Rel. Min. HUMBERTO
GOMES DE BARROS, DJ de 04.06.2007.

V - Prescricdo que nédo se verifica, pois a acao foi ajuizada em
21.03.2005, quando nédo ultrapassados ainda os 3 anos,
considerando a data da vigéncia do novo Cédigo Civil.

VI - Quanto ao valor indenizatério tenho que este Superior
Tribunal de Justica em ocasibes como a presente vem
mitigando os rigores da sumula n°® 7/STJ, para reduzir a
indenizacdo em patamares razoaveis.

VIl - Recurso parcialmente conhecido e parcialmente provido
para reduzir a indenizacdo ao valor de R$ 20.000,00' (STJ,
REsp 982.811/RR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/10/2008).

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, I, b, do CPC,
conheco do agravo para negar seguimento ao Recurso Especial"
(fls. 357/360¢).
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O recorrente alega que "no presente feito ndo ha que se falar em andlise de
provas, mas tdo somente na requalificacéo juridica dos fatos apresentados, uma vez que
0 quadro fatico delineado permanece inalterado, qual seja, a lesdo corporal sofrida pelo
recorrente dentro do estabelecimento prisional em virtude do envolvimento em briga com
outros detentos” (fl. 365e).

Sustenta que "o detento deveria manter comportamento adequado durante
0 cerceamento de sua liberdade, e nao, envolver-se em discussfes com os demais
detentos durante o cumprimento da pena” (fl. 366). Desse modo, alega que, "ao condenar
0 Estado sem a demonstracao da responsabilidade de seus agentes, a decisao terminou
por afrontar o disposto no art. 43 do Cddigo Civil, violando-o, quando reconheceu a
responsabilidade objetiva, sem a demonstracao de seus pressupostos” (fl. 366e).

Postula a reducao do quantum indenizatorio.

Alega violag&o ao art. 535, Il, do CPC, ao argumento de que o Tribunal de
origem, a despeito de provocado, persistiu nos vicios apontados.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo ou a submissédo do presente
Agravo Regimental ao Orgdo colegiado competente, a fim de que seja provido o
Regimental e admitido o Recurso Especial, que devera ser provido.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°532.926 - PE (2014/0143877-7)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O Agravo Regimental
n&o merece provimento.

Em relacédo a alegada ofensa aos arts. 43, 186 e 403 do Cddigo Civil, ndo
ha como analisar a tese defendida pelo recorrente, pois, conforme ressaltado na deciséo
agravada, tal implicaria no reexame dos aspectos fatico-probatérios do caso em andlise,
0 que é vedado, na via especial, pela Sumula 7/STJ.

Com efeito, o Tribunal de origem consignou que:

"O presente Recurso de Agravo busca desconstituir Deciséo
Terminativa Monocrética que deu provimento parcial ao
recurso de apelacdo do ente estatal, a fim de reduzir o
guantum indenizatorio para que o mesmo seja fixado em R$
10.000,00 (dez mil reais).

Sustenta o agravante, em suma, que o0 agravado néo
comprovou o0s danos patrimoniais e extrapatrimoniais,
tampouco demonstrou o0 nexo de causalidade entre os
supostos fatos imputiveis ao ente estatal e o0s prejuizos
hipoteticamente alegados. Ademais, argui que ndo houve
qualquer imprudéncia, impericia ou negligéncia, uma vez que
o fato ocorreu por culpa exclusiva da vitima.

Assim, pugna pela improcedéncia da presente acdo ou, ao
menos, pela reducdo do valor arbitrado a titulo de danos
morais. Requer, igualmente, a inversdo do 0Onus da
sucumbéncia ou pela compensacdo das respectivas verbas
sucumbenciais.

N&o tem razdo o agravante.

A questdo central emoldurada na .exordial da presente acéo
diz respeito a responsabilidade civil da administracdo publica
por omissdo de seus agentes, que, no momento da
inobservanciade um dever de cuidado, causa dano a outrem.
Os principais argumentos em favor dessa regra advém da doutrina. A
responsabilidade civil exsurge, de regra, da violacdo de um dever
juridico, que se constitui em fator gerador da obrigacao de reparar o
dano causado. Os elementos da responsabilidade objetiva da
administracdo publica sdo: a conduta ilicita (porque ndo amparada
pela norma como legitima), o dano e o nexo causal.

Conforme se depreende dos autos, dia 19 de janeiro de 2005,
engquanto se encontrava custodiado no Presidio de lgarassu,
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cumprindo pena em regime fechado, o autor da presente
acdo, Evio Carlos de Abreu e Lima Mattos, ap6s se envolver
em uma briga, sofreu uma tentativa de homicidio.

Gize-se, por oportuno, que no presente caso, ndo h& uma
atuacdo de um agente publico capaz de causar um dano, mas
sim uma omissdo estatal, que deveria ter agido de forma
diligente, a fim de coibir a lesdo sofrida por um detento que
estava sob sua custodia.

No caso vertente, verifica-se, com evidéncia, que ndo ha culpa
concorrente da vitima.

A lesdo corporal sofrida pelo autor/agravado foi ocasionada
por falta de vigilancia e seguranca da cadeia em que estava
custodiado. Ademais, cabe ao Estado assegurar a integridade
fisica e moral dos réus detidos em suas unidades prisionais,
consoante disp6e o art. 5°, XLIX da Constituicdo Federal. E seu
dever tomar todas as medidas cabiveis no sentido de
implantar infra-estrutura de seguranca capaz de prevenir a
ocorrénciade danos aos seus custodiados.

Veja-se a proposito do tema, a licdo de Celso Antdonio Bandeira de
Mello:

'Responsabilidade objetiva é a obrigacdo de indenizar que
incumbe a alguém em razdo de um procedimento licito ou ilicito
gue produziu uma lesdo na esfera juridicamente protegida de
outrem. Para configura-la basta, pois, a mera relacao causal
entre o comportamento e o dano.' (Curso de Direito
Administrativo. 20° ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2008.).A
PGR, para parecer.

Assim, comprovada a omissdo do Estado, o nexo causal e o
dano, conforme ficha de esclarecimento do Hospital da
Restauracéo (fi. 12), impde-se o dever de indenizar.

[..]

Vale ressaltar que os artigos 40 a 43 do Codigo Civil estabelecem
regras quanto a responsabilidade das pessoas juridicas de direito
publico: 'Art. 43. As pessoasjuridicas de direito publico sdo civiimente
responsaveis por atos dos seus agentes que nessa qualidade
causem danos a terceiro, ressalvando direito regressivo contra os
causadores do dano, se houver, por parte destes, culpa ou dolo'.
Nesse contexto, tenho por caracterizada 'in casu' a
responsabilidade objetiva do ente estatal.

o artigo 944 do Caddigo Civil prevé em seu caput: 'A
indenizacdo mede-se pela extenséo do dano'.
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No Brasil, adota-se o sistema aberto para a reparacdo de
danos morais, atribuindo-se ao juiz a competéncia para a
fixacdo do valor correspondente a reparacao da lesao, por
arbitramento. Para tanto, deve estar atento o magistrado para
a "finalidade que se tem em vista satisfazer mediante a
indenizacdo", conforme licdo de Miguel Reale.

‘Considera-se dano moral a dor subjetiva, dor interior que
fugindo & normalidade do dia-a-dia do homem médio venha a
Ihe causar ruptura em seu equilibrio emocional interferindo
intensamente em seu bem estar '.

A indenizagcdo por dano moral, além disso, deve ter funcgéo
compensatoria, o que implica dever sua estipulacao limitar-se
a padrdes razoaveis, a exigir bom senso e equilibrio do
julgador.

Posto isso, considerando os contornos faticos/ probatérios da
presente acgédo, reputa-se excessiva a indenizacdo por danos
morais fixada em R$ 20.000,00 (vinte mil reais) pelo juizo
singular.

Pelas consideragcfes acima expostas, reduzo o valor da
indenizacdo por dano morais, para que o0 mesmo seja fixado
em R$ 10.000,00 (dez mil reais), uma vez que a indenizacdo aqui
pleiteada abrange trés causas: compensac¢ado dos prejuizos sofridos
e dano derivado de uma conduta; evitar a impunibilidade desse
prejuizo a quem, por direito, 0 causou; e a punicdo contra futuras
perdas e danos. Tal indenizacdo tem o carater punitivo, educativo e
repressivo” (fls. 239/242e).

Desse modo, a alteracdo do entendimento do Tribunal de origem sobre o
assunto demandaria, inevitavelmente, o reexame fatico-probatério dos autos,
procedimento vedado, pela Sumula 7 desta Corte.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
SUPOSTA VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. OMISSAO
INEXISTENTE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. ACAO INDENIZATORIA. MORTE DE DETENTO NO
INTERIOR DE ESTABELECIMENTO PRISIONAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL CARACTERIZADA. PRECEDENTES DO
STJ. REDUCAO DO QUANTUM FIXADO A TiTULO INDENIZATORIO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. O acérdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os
pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razao pela qual
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ndo ha que se falar na suscitada ocorréncia de violacdo do art. 535
do Caodigo de Processo Civil.

2. O prequestionamento ndo exige que haja mencado expressa dos
dispositivos infraconstitucionais tidos como violados, entretanto, é
imprescindivel que no aresto recorrido a questéo tenha sido discutida
e decidida fundamentadamente, sob pena de n&o preenchimento do
requisito do prequestionamento, indispensavel para o conhecimento
do recurso. Incidéncia da Sumula 211/STJ.

3. Esta Corte firmou entendimento no sentido de que o Estado
possui responsabilidade objetiva no casos de morte de
presos sob a sua custddia prisional.

4. Nesse sentido: AgRg no AREsp 432.084/PI, 22 Turma, Rel. Ministro
Herman Benjamin, DJe 07/03/2014; AgRg no AREsp 346.952/PE, 22
Turma, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 23/10/2013; AgRg no
AREsp 169.476/RJ, 22 Turma, Rel. Ministro Humberto Martins, DJe
08/08/2012.

5. A jurisprudéncia do STJ admite a revisdao do quantum
indenizatério fixado a titulos de danos morais em acdes de
responsabilidade civil quando configurada situacdo de
anormalidade nos valores, sendo estes irrisérios ou
exorbitantes.

6. Na hipétese em questdo, foi com base nas provas e nos
fatos constantes dos autos que o Tribunal de origem
entendeu que é justo o valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), arbitrado a titulo de indenizagdo por danos morais, eis
gue baseado nos danos sofridos.

Desta forma, a acolhida da pretensao recursal demanda prévio
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é
vedado ante o 6bice preconizado na Simula 7 deste Tribunal.
7. Agravo regimental n&o provido" (STJ, AgRg no AREsp 490.772/PE,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
de 11/06/2014).

"RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. PRESO. LESOES
CORPORAIS. INDENIZA(;AO. DANO MORAL. VALOR. REDUQAO.
AGRAVO RETIDO. PRAZO PRESCRICIONAL. CONTAGEM. NOVO
CODIGO CIVIL.

| - Trata-se de acao de indenizacdo movida contra o Estado de
Roraima, por meio do qual se busca a reparacdo por danos
sofridos pelo recorrido enquanto se encontrava recolhido a
cadeia publica, onde o Tribunal a quo fixou a indenizagdo a
titulo de danos morais no valor de R$ 50.000,00 (cinqUenta mil
reais).
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Il - Em agravo retido foi suscitada a ocorréncia da prescricdo da
acao, tendo em conta a reducdo do prazo prescricional disposta no
novo Cadigo Civil (artigo 206, § 3°, V).

Il - A teor do artigo 2.028, do novo Codex, a lei anterior continuaré a
reger os prazos, quando se conjugarem 0S seguintes requisitos:
houver reducdo pela nova lei, e, na data de vigéncia do novo
Cdbdigo, ja se houver esgotado mais da metade fixado pela lei
revogada (Decreto n° 20.910/32, no caso).

IV - In casu ndo foi observado o segundo requisito, porquanto da
data do evento danoso (dezembro/2000) até a vigéncia do novo
Cdbdigo (11.01.2003), passaram-se apenas 2 (dois) anos, 1 (um) més
e alguns dias, ou seja, menos da metade do prazo de 5 (cinco) anos
fixado pela lei revogada. Dessa forma, a contagem do prazo
prescricional € a de 3 (trés) anos, fixada pelo artigo 206, § 3°, V, do
Codex, e deve ser contada a partir da vigéncia dele. Precedentes:
AgRg no REsp n° 698.128/DF, Rel. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJ de 23.10.2006, REsp n°® 848.161/MT, Rel. Min. JORGE
SCARTEZZINI, DJ de 05.02.2007, REsp n° 905.210/SP, Rel. Min.
HUMBERTO GOMES DE BARROS, DJ de 04.06.2007.

V - Prescricdo que ndo se verifica, pois a agado foi ajuizada em
21.03.2005, quando né&o ultrapassados ainda o0os 3 anos,
considerando a data da vigéncia do novo Cédigo Civil.

VI - Quanto ao valor indenizatério tenho que este Superior
Tribunal de Justica em ocasifes como a presente vem
mitigando os rigores da sUmula n° 7/STJ, para reduzir a
indenizagcdo em patamares razoaveis.

VIl - Recurso parcialmente conhecido e parcialmente provido
parareduzir aindenizacdo ao valor de R$ 20.000,00" (STJ, REsp
982.811/RR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 16/10/2008).

Por fim, registre-se que a alegacao de violacao ao art. 535, Il, do CPC e o
pleito de reducdo do quantum indenizatdrio, trazidos nas razdes de Agravo Regimental,
ndo merecem andlise, por configurarem inovacdo recursal, eis que ndo abordado na
peticdo do Recurso Especial.

Desse modo, ndo sendo permitido a parte a adicdo de argumentos ou
emenda ao recurso, inviavel a pretensdo do agravante, nos termos da jurisprudéncia
desta Corte. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O JULGAMENTO
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DE MERITO DO E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO  PREJUDICADO. INOVAQAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE.

| - O recurso extraordinario, interposto contra v. acorddo que se
encontre em consonancia com o julgamento de mérito proferido pelo
e. Supremo Tribunal Federal, em repercussao geral, estara
prejudicado, conforme o disposto no artigo 543-B, § 3°, do CPC.

Il - In casu, a decisdo recorrida estd em consonancia com a posicao
adotada pela e. Suprema Corte, no sentido de que o crédito-prémio
de IPI deixou de vigorar em 5/10/1990, ap6s 02 (dois) anos da
promulgacdo da CF/1988, por forga do disposto no § 1° do art. 41 do
ADCT, tendo em vista sua natureza setorial (RE n® 577.348/RS,
Tribunal Pleno, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe de 26/2/2010).

Il - Nos termos da jurisprudéncia sedimentada nesta e. Corte,
€ vedado, em sede de agravo regimental, ampliar a quaestio
trazida a baila no recurso, colacionando raz6es ndo suscitadas
anteriormente.

Agravo regimental desprovido" (STJ, AgRg no RE nos EDcl no AgRg
no REsp 660.800/AL, Rel. Ministro FELIX FISCHER, CORTE
ESPECIAL, DJe de 01/02/2011).

"PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM ESPECIAL. TEMPO DE SERVICO EXERCIDO EM CONDI(;OES
ESPECIAIS. INCIDENCIA DA LEI VIGENTE NO MOMENTO DA
PRESTA(;AO. IMPOSSIBILIDADE DE INOVA(;AO RECURSAL EM
AGRAVO REGIMENTAL.

1. O tempo de servico é regido pela legislagdo vigente a época em
gue efetivamente prestado o labor.

2. "O direito ao computo diferenciado do tempo de servi¢o prestado
em condi¢des especiais, por forca das normas vigentes a época da
referida atividade, incorpora-se ao patriménio juridico do segurado.
Assim, é licita a sua conversdo em tempo de servico comum, ndo
podendo ela sofrer qualquer restricdo imposta pela legislacdo
posterior, em respeito ao principio do direito adquirido" (REsp
354.737/RS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,
DJe 9/12/2008).

3. Referido entendimento desbanca a tese da autarquia
previdenciaria que vincula a possibilidade de reconhecimento da
atividade especial a data do requerimento administrativo.

4. A apresentacdao tardia, pela agravante, de questionamentos
ndo abordados em recurso especial representa inovacao
vedada no ambito do agravo regimental.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg nos EDcl no REsp
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1.425.750/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 02/05/2014).

"PROCESSO PENAL - ARQUIVAMENTO DE SINDICANCIA -
INOVAQAO EM AGRAVO REGIMENTAL — IMPOSSIBILIDADE.

1. Impossibilidade de inovacdo, em sede de agravo
regimental, de questbes n&o ventiladas na deciséo
impugnada.

2. Agravo regimental ndo conhecido" (STJ, AgRg nos EDcl na Sd
158/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, CORTE ESPECIAL, DJe de
12/02/2009).

Ante o exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.
E o voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE PERNAMBUCO
PROCURADOR : ROBERTA LINSE SILVA DE AZEVEDO E OUTRO(S)
AGRAVADO - EVIOCARLOSDE ABREU ELIMA MATTOS
ADVOGADO : SORAYA NUNESMEDEIROS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



