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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.417.174 - MG (2013/0258726-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : UMBERTO ALVES DA SILVA
ADVOGADOS : CASTELLAR MODESTO GUIMARAES NETO
LUISA ACACIO FERREIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. AQAO CIVIL DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. PENALIDADE APLICADA. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL DO ACORDAO A QUO NAO IMPUGNADO POR
RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. LEGALIDADE DA
DISPENSA DE LICITAC;AO. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ,
RESPECTIVAMENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O prequestionamento ndo exige que hga mencdo expressa dos dispostivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, é imprescindivel que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. O Tribuna de origem, a0 andlisar a controvérsia, fundou 0 seu entendimento em
fundamentos congtitucionais e infracongtitucionais autbnomos. Entretanto, n&o houve
a interposicdo de recurso extraordinério, o que atrai a incidéncia da Simula 126/STJ.

3. No caso dos autos, foi com base nos elementos féticos e probatdrios constantes
dos autos - contrastando o contetido do contrato firmado em decorréncia da dispensa
de licitacdo e o laudo técnico da pericia contabil - que o Tribund a quo concluiu pea
irregularidade dos atos praticados pelo recorrente. Entendimento em sentido
contrario demandaria, além do revolvimento do conjunto fatico e probatorio
constantes dos autos - o que € inviave ateor da SUmula 7/STJ -, ainda a andise das
clausulas do referido contrato, 0 que também é vedado na via recursal eleita a teor
da SUmula 5/STJ.

4. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Assusete Magahées, os Srs. Minisiros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Minisiro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 23 de setembro de 2014.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.417.174 - MG (2013/0258726-7)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : UMBERTO ALVESDA SILVA
ADVOGADOS : CASTELLAR MODESTO GUIMARAES NETO
LUISA ACACIO FERREIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

Trata-se de agravo regimental interposto por UMBERTO ALVES DA SILVA contra
decisdo monocrética deste Relator, assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. PENALIDADE APLICADA.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL DO ACORDAO A QUO NAO
IMPUGNADO POR RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ.
LEGALIDADE DA DISPENSA DE LICITACAO. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ, RESPECTIVAMENTE. RECURSO
ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

A parte agravante impugnou os fundamentos da deciso agravada e reiterou os termos
do recurso especial. Requer a reconsideracéo da deciséo agravada ou o provimento do agravo
regimental para reformar a decisio agravada

E o relatdrio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.417.174 - MG (2013/0258726-7)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. AQAO CIVIL DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. PENALIDADE APLICADA. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL
DO ACORDAO A QUO NAO IMPUGNADO POR RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. LEGALIDADE DA DISPENSA DE
LICITACAO. REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7/STJ, RESPECTIVAMENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O prequestionamento ndo exige que hga mencdo expressa dos dispostivos
infracongtitucionais tidos como violados, entretanto, € imprescindive que no aresto
recorrido a questdo tenha sido discutida e decidida fundamentadamente, sob pena de
ndo preenchimento do requisito do prequestionamento, indispensavel para o
conhecimento do recurso. Incidéncia da Simula 211/STJ.

2. O Tribund de origem, ao analisar a controvérsia, fundou o0 seu entendimento em
fundamentos congtitucionais e infracongtitucionais autbnomos. Entretanto, ndo houve
a interposicao de recurso extraordinério, o que atrai a incidéncia da Simula 126/STJ.
3. No caso dos autos, foi com base nos elementos féticos e probatdrios constantes
dos autos - contrastando o conteido do contrato firmado em decorréncia da dispensa
de licitacdo e o laudo técnico da pericia contabil - que o Tribund a quo concluiu pela
irregularidade dos atos praticados pelo recorrente. Entendimento em sentido
contré&rio demandaria, dém do revolvimento do conjunto féico e probatdrio
constantes dos autos - o que € inviavel a teor da Simula 7/STJ -, ainda a andise das
clausulas do referido contrato, 0 que também é vedado na via recursal eleita a teor
da SUmula 5/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator):

A pretensdo recursal ndo merece acolhimento.
A parte agravante ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de infirmar a decisdo
agravada, a qual merece ser mantida por seus proprios fundamentos:

“Inicialmente, no que se refere a aponta ofensa ao artigo 11 da Lel 8429/92,
nota-se, pela leitura dos autos, que ndo houve apreciacdo pelo Tribunal de origem sobre a
incidéncia do dispositivo de referéncia, bem como acerca da apontada violagéo ao art. 10
da LIA, sob a tese do recorrente de que inexistiu dolo, ma fé ou dano ao erério a justificar
sua condenacdo por improbidade administrativa, o que impossibilita o julgamento do
recurso nesse aspecto, por auséncia de prequestionamento, nos termos da Simula
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211/STJ.

Efetivamente, para a configuracdo do questionamento prévio, ndo é necessario
gue haja mengdo expressa dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados.
Todavia, é imprescindivel que no aresto recorrido a questdo tenha sido discutida e
decidida fundamentadamente, sob pena de n&o preenchimento do requisito do
prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso. Nesse sentido, o
seguinte precedente deste Tribunal Superior:

PROCESSO CIVIL. PRECLUSAO CONSUMATIVA.  INOVAGAO
INDESEJAVEL. PRINCIPIO TEMPUS REGIT ACTUM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS 211 DA
SUMULA DO STJ E 282 E 356, AMBOS DO STF.

1. Emrazao da preclusdo consumativa, ndo pode a parte inovar sua tese recursal
em agravo regimental, quando a matéria nao foi impugnada oportunamente.

2. Com olhos voltados ao Principio tempus regit actum, o STJ considera
inaplicavel, nas relacBes juridicas derivadas do instituto da compensacdo de
tributos declarados inconstitucionais, a incidéncia de legislacdo superveniente.

3. A auséncia de debate, na origem, acerca da matéria vertida na insurgéncia
recursal, implica, in casu, a incidéncia dos enunciados 211 da Simula do STJ e
282 e 356, ambos do STF.

4. A agravante ndo cotejou argumentos capazes de infirmar os fundamentos do
decisum agravado, razido que ensgja a negativa do provimento ao agravo
regimental. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.101.616/SP, 22 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de
27/5/2009)

Acerca da apontada afronta ao artigo 12, 1l e Il da Lei 8429/92, sustentou o
recorrente que a multa civil que lhe foi aplicada, no valor de R$270.000,00 (duzentos e
setenta mil reais), apresenta-se desproporcional e importara em locupletamento ilicito.
Sobre o tema constou do acérdao recorrido que (e-STJ fls. 964/965):

Em relacdo ao pedido de reducdo da multa civil fixada pelo d. Magistrado
primevo, sabe-se que nos termos do § 4°, do art. 37, da Constituicdo Federal,
"os atos de improbidade administrativa importardo a suspensdo dos direitos
politicos, a perda da funcdo publica, a indisponibilidade dos bens e o
ressarcimento ao erario, na forma e gradagao previstas em lei, sem prejuizo da
acdo penal cabivel".

O art. 12, inc. I, da Lei n°. 8.429/92, que prevé a aplicacdo de multa civil ao
responsavel pela improbidade administrativa, enquadrada na hipétese do art. 10,
estabelece:

[..]

Assim, de acordo com o paragrafo Unico, do dispositivo transcrito acima, tenho
por proporcional a conduta a imposicdo do pagamento de multa no valor
arbitrado na r. sentenca.

Desse modo, entendo que a r. sentenca deve ser mantida, uma vez que as sancdes
impostas aos réus estdo adequadas diante do fato narrado.

Verifica-se, portanto, que o acorddo impugnado fundamentou-se em matéria de
indole constitucional. Assm sendo, o recorrente estaria obrigado a atacar tal fundamento
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por meio de recurso extraordinario, o que nao foi feito, restando inviabilizado o
processamento do apelo ante a incidéncia da Simula 126/STJ, que assm dispde: "E
inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em fundamentos
constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por s sO, para manté-lo, e a
parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. IMUNIDADE TRIBUTARIA. ENTIDADE BENEFICENTE.
MATERIA DECIDIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM MEDIANTE ANALISE
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOSAUTOS.

1. Havendo o Tribunal a quo decidido a questédo referente a possibilidade de
fruicdo da imunidade tributéaria com base no preenchimento dos requisitos
previstos no art. 55 da Lel 8.212/891, revela-se inadequada a revisdo de referido
posicionamento no ambito do recurso especial, ante o ébice da siimula 7/STJ.

2. Percebe-se da leitura do acordao recorrido que foram debatidas questdes de
natureza constitucional e infraconstitucional.

Entretanto a recorrente ndo interpds o devido recurso extraordinario ao Supremo
Tribunal Federal, de modo a incidir a Simula 126/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 434.142/RS, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins,
DJe 16/12/2013)

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. MORTE DE
CONJUGE E MAE DOS AUTORES. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO
JUDICIAL QUE DETERMINOU O FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL NAO IMPUGNADO. SUMULA 126/STJ.
REVISAO DA EXTENSAO DOS DANOS SUPORTADOS. DANOS MORAIS,
INEXISTENCIA DE EXORBITANCIA. SUMULA 7/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de demanda reparatéria de danos morais e materiais
gjuizada pelo conjuge e por dois filhos de pessoa falecida por doenca para a
qual fora prescrito medicamento nédo fornecido pelo Estado, o qual descumpriu
decisdo judicial que Ihe impbs essa obrigacao.

2. No que concerne ao reconhecimento da responsabilidade civil do Estado, o
Tribunal a quo adotou motivacdo constitucional ndo impugnada pelo Recurso
Extraordinério cabivel, de modo que se aplica a Simula 126/STJ. "E
inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido assenta em
fundamentos constitucional e infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por
s s0, para manté-lo, e a parte vencida nao manifesta recurso extraordinario”.
[...]

5. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 394.706/RS, Segunda Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin,
DJe 06/03/2014)

Por fim, em relacédo a suposta violacdo do artigo 24, Xlll da Lei 8666/93, sob a
alegacdo de que foram preenchidos todas as exigéncias legais para a dispensa de
licitacdo, manifestou-se o Tribunal de origem no seguinte sentido (e-STJ fls. 962/964):

Compulsando os autos, observa-se que foi decretada a dispensa de licitacéo, pela
Comissdo Processante de Licitagdo, com fundamento no art. 24, inc. XllI, da Lei
n°. 8.666/93 (f. 37).
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Art. 24. é dispensavel a licitagdo:

X1 - na contratacdo de instituicho brasileira incumbida regimental ou
estatutariamente da pesqguisa, do ensino ou do desenvolvimento institucional, ou
de ingtituicdo dedicada a recuperacdo social do preso, desde que a contratada
detenha inquestionavel reputacao ético-profissional e ndo tenha fins lucrativos.
Ainda, de acordo com José dos Santos Carvalho Filho, em Manual de Direito
Administrativo, 10* Ed., pag. 208,"para evitar quaisquer abusos, exige a lei que
a ingtituicdo ndo tenha fins lucrativos, demonstrando que seu objetivo tem
caréter social, e ndo econdmico. Por outro lado, deve a instituicdo ser detentora
de indubitavel reputacdo ético- profissional, para que a contratacdo atinja
realmente os fins desgjados pela Administragcao”.

Dessa forma, para que a licitagdo seja dispensada na hip6tese do inc. XlIlI1, do
art. 24, do referido diploma legal, é necessério que a ingtituicdo demonstre nao
ter fins lucrativos e ser detentora de indubitavel reputacéo ético-profissional.
Analisando atentamente 0 conjunto probatério dos autos, verifica-se do laudo
técnico de pericia contébil, acostado as f. 133-154, que:

"Esta pericia entende que os documentos apresentados nao suprem a exigéncia
prevista no art. 30, incisos | e ll, e paragrafo primeiro (Lei n°. 8.666/93), onde
a comprovacdo da qualificacédo técnica, 'seré feita por atestados fornecidos por
pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente registrados nas
entidades profissionais competentes...".

Conclui-se. portanto, que o ITEAI ndo comprovou atender ao requisito da
inquestionavel reputacdo em conformidade com as exigéncias da Lei n°.
8.666/93".

"A Lei 8.666/93 dispde em seu artigo 30, quanto a documentacdo necessaria
para o enquadramento do fornecedor no art. 24, inciso XlII, pelo qual se deu a
contratacdo do ITEAI; (...) concluindo que o processo nao atendeu ao disposto
nos art. 38, IV por néo ter sido formulada proposta; e o art. 30, incisos| ell, e
paragrafo primeiro, ndo efetuando a comprovacédo da qualificacdo técnica por
atestados fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado,
devidamente registrados nas entidades profissionais competentes, mas apenas 0s
contratos firmados com diversas instituigdes'.

Logo, pode-se concluir que ndo restou comprovado nos autos que o ITEAI é
detentor de indubitavel reputacdo ético-profissional, requisito este indispensavel
para se efetuar a dispensa da licitacdo.

Ja no que serefere ao alegado superfaturamento no prego cobrado pelo ITEAI, o
perito contabil concluiu que:

"Embora paradoxalmente a clausula 3 do contrato disponha que os
equipamentos serdo doados ao Municipio, esta pericia entende que sdo €les o que
de mais significativo existe quanto ao prego do contrato; sabe-se que 0 preco
unitario de mercado desses computadores em 2001 ndo era superior a RS
1.500,00, concluindo-se que valeriam R$ 90.000,00 e, portanto, R$ 180.000,00
pelo software, sua implantacéo e treinamento de apenas 40 horas/aula, valor este
gue seguramente ndo é razoavel nem compativel com os praticados no mercado”.
Assim, a irregularidade dos atos praticados pelos apelantes € patente e ndo lhes
cabe alegar que ndo praticaram conduta ilicita.

Desta forma, verifica-se que, foi com base nos elementos faticos e probatoérios
constantes dos autos - contrastando o conteido do contrato firmado em decorréncia da
dispensa de licitacdo e o laudo técnico da pericia contébil - que o Tribunal a quo concluiu
pela irregularidade dos atos praticados pelo recorrente. Entendimento em sentido
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contrario demandaria, além do revolvimento do conjunto fatico e probatério constantes

dos autos - 0 que € inviavel a teor da SUmula 7/STJ -, ainda a andlise das clausulas do

referido contrato, o que também é vedado na via recursal eleita a teor da Simula 5/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVOS REGIMENTAIS NOS
AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL. DISPENSA DE LICITACAO.
ILEGALIDADE. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTAGCAO
SUFICIENTE. ALEGADA IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA(;AO. SUMULA 284/STF. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. EXISTENCIA DE PROVA SUFICIENTE
AFIRMADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA  7/STJ.
APONTADA LEGALIDADE DA DISPENSA DE LICITAQAO. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULASS5 E 7/STJ.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo adequada e
suficiente para dirimir a controvérsia, é de se afastar a alegada violac¢éo do art.
535 do CPC.

2. A auséncia de prazo no pedido de proibicéo ao exercicio de cargo ou funcao
nao o torna impossivel, incumbindo ao magistrado, conforme o caso, mediante
juizo de necessidade e utilidade da sancéo, estabelecer-lhe limites temporais, a
luz do que dispde o art. 5°, inciso XLVII, da Carta da Republica. Incidéncia do
Obice da simula 284/STF.

3. E inviavel rever, em sede de recurso especial, a adequagdo do julgamento
antecipado da lide calcado em suficiéncia do conjunto probatorio, incidindo o
oObice da simula 7/STJ.

4. O Tribunal a quo afirmou ilegal a dispensa de licitacdo com base na anélise
do estatuto da Fundacéo, dos contratos por ela firmados com diversos 6rgéos da
Administracdo Publica e dos subcontratos ou "termos de parceria” firmados com
empresas particulares, além da prova individualizada da participacdo de cada
um dos agravantes.

Incidéncia dos 6bices das slimulas 5 e 7/STJ.

5. Agravos regimentais nao providos.

(AgRg no AREsp 8.407/DF, Primeira Turma, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
DJe 09/04/2014)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ALEGACAO GENERICA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. SUMULA 284/STF. DISPENSA DE
LICITACAO. EXISTENCIA DOSREQUISITOS. SUMULA 5 E 7/STJ.

1. O agravante alegou violacdo do art. 535 do CPC, porém, em nenhum
momento indicou em que consistia a afronta. Na verdade, houve apenas
alegacdo genérica, 0 que gera a deficiéncia da fundamentacéo, apta a atrair a
Simula 284/STF.

2. As questdes relativas ao preenchimento das condicdes para dispensa do
processo licitatério e a violagdo da probidade administrativa foram resolvidas
pelo Tribunal de origem com base na analise dos elementos fatico-probatorios
constantes nos autos, mais precisamente a ata de fundacéo da ABC.

3. Para infirmar as conclusdes a que chegou o Tribunal de origem e entender
gue, no caso, estdo presentes 0s requisitos que autorizam a dispensa de licitagdo
e a subcontratacdo, bem como a auséncia de improbidade administrativa, seria
necessario analisar provas, documentos, contrato social etc. Esta atitude néo é
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possivel, por implicar violaco das SiUmulas 5 e 7 desta Corte Superior.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1248233/SP, Segunda Turma, Rel. Ministro Humberto Martins,
DJe 23/04/2012)"

Ante 0 exposto, 0 agravo regimenta ndo deve ser provido.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0258726-7 REsp 1.417.174/
MG

Numeros Origem: 10405070007480 10405070007480001 10405070007480002 10405070007480003
405070007480 514050158369 7805

PAUTA: 23/09/2014 JULGADO: 23/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : UMBERTO ALVESDA SILVA
ADVOGADOS : CASTELLAR MODESTO GUIMARAESNETO
LUISA ACACIO FERREIRA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UMBERTO ALVESDA SILVA
ADVOGADOS . CASTELLAR MODESTO GUIMARAESNETO
LUISA ACACIO FERREIRA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



