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ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: BANCO DO BRASIL S/A

: CRISTIANO KINCHESCKI E OUTRO(S)

: LAIDE JOSE ROSSATO - ESPOLIO

: CLEONICE INES ROSSATO CEMBRANEL E OUTROS

. ANA CLAUDIA BUSANELLO E OUTRO(S)
ANGELICA VON BOROWSKY

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"

: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC -
"AMICUS CURIAE"

. ANDREA LAZZARINI SALAZAR E OUTRO(S)
MARIANA FERREIRA ALVES

: FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS FEBRABAN - "AMICUS
CURIAE"

: GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. APRECIACAO
DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. RECURSO DE CARATER MANIFESTAMENTE
INFRINGENTE. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.

1. Embora seja dever de todo magistrado velar a Constituicdo Federal,
para que se evite supressao de competéncia do STF, ndo se admite
apreciacdo, em sede de recurso especial, de matéria constitucional, ainda
que para viabilizar a interposi¢céo de recurso extraordinrio.

2. No acordao embargado foi observado que a coisa julgada opera como
pressuposto negativo enderecado ao juiz do processo futuro - que deve
exercer o seu poder-dever de abstencdo, sem qualquer juizo de valor
acerca da sentenca -, pois inclui sob o manto da intangibilidade as
guestdes - tanto as deduzidas como as que poderiam té-lo sido -, por isso
no plano coletivo se aproxima de uma norma legal e traz embutida ou
pressuposta a exegese realizada judicialmente, ja definida quanto aos
seus campos subjetivo e objetivo de aplicacdo. Igualmente, ficou
assentado que, a teor do art. 512 do Cédigo de Processo Civil, a deciséo
gue transitou em julgado foi a colegiada proferida pelo STF, por
conseguinte, em homenagem a eficacia preclusiva da coisa julgada,
assim como em respeito a autoridade daquela Corte, ndo cabe cogitar em
reexame da matéria.

3. Depreende-se do art. 535, | e Il, do CPC que os embargos de
declaracdo apenas sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida,
obscuridade, contradicdo ou omissdo em ponto sobre o qual deveria ter
se pronunciado.

4. Nao caracteriza nenhum dos vicios apontados no art. 535 do CPC o
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simples entendimento divergente do perfilhado pelo embargante.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA Secéo do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi, Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedidos os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva e Jodo Otavio de
Noronha.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Arauijo.

Brasilia, 24 de setembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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EMBARGANTE : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADO : CRISTIANO KINCHESCKI E OUTRO(S)
EMBARGADO : LAIDE JOSE ROSSATO - ESPOLIO
REPR. POR : CLEONICE INES ROSSATO CEMBRANEL E OUTROS
ADVOGADOS : ANA CLAUDIA BUSANELLO E OUTRO(S)
ANGELICA VON BOROWSKY
INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC -
"AMICUS CURIAE"
ADVOGADOS : ANDREA LAZZARINI SALAZAR E OUTRO(S)
MARIANA FERREIRA ALVES
INTERES. : FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS FEBRABAN - "AMICUS
CURIAE"
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de embargos de declaragéo opostos pelo Banco do Brasil S.A. em
face da decisdo colegiada de fls. 561-588, assim ementada:

ACAO CIVIL PUBLICA. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. SENTENCA PROFERIDA PELO
JUIZO DA 122 VARA CIVEL DA CIRCUNSCRICAO ESPECIAL JUDICIARIA DE
BRASILIA/DF NA ACAO CIVIL COLETIVA N. 1998.01.1.016798-9 (IDEC X
BANCO DO BRASIL). EXPURGOS INFLACIONARIOS OCORRIDOS EM
JANEIRO DE 1989 (PLANO VERAQ). EXECUCAO/LIQUIDACAO INDIVIDUAL.
FORO COMPETENTE E ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS
DA SENTENCA COLETIVA. OBSERVANCIA A COISA JULGADA.

1. Para fins do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil: a) a sentenca
proferida pelo Juizo da 122 Vara Civel da Circunscricdo Especial Judiciaria
de Brasilia/DF, na acao civil coletiva n. 1998.01.1.016798-9, que condenou
0 Banco do Brasil ao pagamento de diferencas decorrentes de expurgos
inflacionarios sobre cadernetas de poupanca ocorridos em janeiro de 1989
(Plano Veréao), é aplicavel, por forca da coisa julgada, indistintamente a
todos os detentores de caderneta de poupanca do Banco do Brasil,
independentemente de sua residéncia ou domicilio no Distrito Federal,
reconhecendo-se ao beneficiario o direito de ajuizar o cumprimento
individual da sentenca coletiva no Juizo de seu domicilio ou no Distrito
Federal; b) os poupadores ou seus sucessores detém legitimidade ativa -
também por forca da coisa julgada -, independentemente de fazerem parte
ou ndo dos quadros associativos do ldec, de ajuizarem o cumprimento
individual da sentenca coletiva proferida na Acdo Civil Publica n.
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1998.01.1.016798-9, pelo Juizo da 122 Vara Civel da Circunscrigdo
Especial Judiciaria de Brasilia/DF.
2. Recurso especial nao provido.

Nas razles recursais, aduz o recorrente que nao se discutiu no recurso
extraordinario - e, por isso, ndo transitou em julgado -, a pertinéncia subjetiva para a
propositura do cumprimento individual de sentencga coletiva, mas tdo somente se o IDEC teria
legitimidade para a propositura da acdo civil puablica, que tramitou no Juizo de Brasilia.
Assevera que houve transito em julgado apenas acerca da legitimidade ativa da Entidade para
propor a acao civil publica, inexistindo definicdo quanto a legitimidade dos consumidores que
n&o eram associados ao IDEC.

Pondera que, com base nessas circunstancias, aduziu que a sentenca coletiva
demandava interpretagdo consenténea ao art. 2°-A da Lei n. 9.494/1997, inclusive em
homenagem ao disposto no art. 5°, XXI, da CF, cuja interpretacdo literal havia sido
recentemente fixada pelo STF, no RE n. 573.232, com repercussao geral reconhecida.

Sustenta que a tese quanto a0 momento em que o poupador deve estar
associado a entidade que o substitui no polo ativo da acéo civil publica ndo deveria estar
afetada a Segunda Secéo, pois pendente de julgamento no STF.

Obtempera que, consoante entendimento perfilhado pelo STF no RE 573.232,
se 0 associado ndo concedeu autorizagdo especifica para o ajuizamento da acdo, ndo pode
ser beneficiario da sentenca proferida na agéo civil publica.

Aponta que o STF ndo endossou interpretacéo do titulo judicial contraria ao art.
16 da Lei n. 7.347/1985, com a redacao que vigorava por ocasiao da prolacao da sentenca.

Expbe que a sentenca proferida pelo Juizo da 122 Vara Civel da Circunscri¢do
Judiciaria de Brasilia ndo beneficia os poupadores com contas fora do Distrito Federal, em
vista da limitacdo da abrangéncia da sentenca coletiva a competéncia territorial do 6rgao
prolator, sendo nula qualquer decisdo que nao respeite as regras instituidas pela legislacao.

Menciona que o fato de constar efeito erga omnes na fundamentacdo da
sentenca proferida na acéo coletiva ndo permite que a deciséo extrapole os limites territoriais
do Orgéo prolator, conforme decidido pelo STF em medida cautelar na Agdo Direta de
Inconstitucionalidade n. 1.576-1.

Alega que a modificacdo do ordenamento juridico que restringiu o alcance da
sentenga coletiva foi posterior ao oferecimento e acolhimento da excegéo de incompeténcia,
devendo haver interpretacdo do comando sentencial em consonancia com a lei em vigor.

Afirma que, ao atribuir total relevancia a coisa julgada, a decisdo embargada
retirou pro completo a eficacia de dispositivos constitucionais que também congregam o
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principio da seguranca juridica, que sao os arts. 5°, XXl e 92, 82°, da CF.

E o relatorio.
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: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

: INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC -
"AMICUS CURIAE"

: ANDREA LAZZARINI SALAZAR E OUTRO(S)
MARIANA FERREIRA ALVES

: FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS FEBRABAN - "AMICUS
CURIAE"

: GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL. APRECIACAO
DE MATERIA CONSTITUCIONAL, EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. RECURSO DE CARATER MANIFESTAMENTE
INFRINGENTE. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.

1. Embora seja dever de todo magistrado velar a Constituicdo Federal,
para que se evite supressdo de competéncia do STF, ndo se admite
apreciacdo, em sede de recurso especial, de matéria constitucional, ainda
que para viabilizar a interposi¢céo de recurso extraordindrio.

2. No acorddo embargado foi observado que a coisa julgada opera como
pressuposto negativo enderecado ao juiz do processo futuro - que deve
exercer 0 seu poder-dever de abstencdo, sem qualquer juizo de valor
acerca da sentenca -, pois inclui sob o manto da intangibilidade as
guestdes - tanto as deduzidas como as que poderiam té-lo sido -, por isso
no plano coletivo se aproxima de uma norma legal e traz embutida ou
pressuposta a exegese realizada judicialmente, ja definida quanto aos
seus campos subjetivo e objetivo de aplicacdo. Igualmente, ficou
assentado que, a teor do art. 512 do Cddigo de Processo Civil, a deciséo
que transitou em julgado foi a colegiada proferida pelo STF, por
conseguinte, em homenagem a eficacia preclusiva da coisa julgada,
assim como em respeito a autoridade daquela Corte, ndo cabe cogitar em
reexame da matéria.

3. Depreende-se do art. 535, | e I, do CPC que os embargos de
declaracdo apenas sdo cabiveis quando constar, na decisao recorrida,
obscuridade, contradicdo ou omissao em ponto sobre o qual deveria ter
se pronunciado.

4. Ndo caracteriza nenhum dos vicios apontados no art. 535 do CPC o



A\
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

simples entendimento divergente do perfilhado pelo embargante.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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2. Para logo, é bem de ver que, embora seja dever de todo magistrado velar a
Constituicdo Federal, para que se evite supressdo de competéncia do STF, ndo se admite
apreciacao, em sede de recurso especial, de matéria constitucional, ainda que para viabilizar

a interposicao de recurso extraordinario:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. APRECIACAO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. REEXAME DE PROVAS, EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO
STJ.

1. Embora seja dever de todo magistrado velar a Constituicdo Federal, para
que se evite supressao de competéncia do STF, ndo se admite apreciacao,
em sede de recurso especial, de matéria constitucional, ainda que para
viabilizar a interposi¢do de recurso extraordinério.

2. A decisédo tomada pela Corte local decorreu de fundamentada convicgéo
embasada nos elementos contidos nos autos, de modo que a eventual
revisdo da decisdo esbarraria no ébice intransponivel imposto pela Sumula
7/STJ.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 411.552/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 07/03/2014)

3. Cumpre observar que o0s embargos de declaracdo se prestam a correcao
de omisséo, contradigcdo, obscuridade ou erro material, sendo descabida a pretendida
reapreciacdo do decidido, pois ndo caracteriza nenhum dos mencionados vicios o simples
entendimento divergente do perfilhado pela embargante.

No acorddo embargado foi observado que a coisa julgada opera como
pressuposto negativo enderecado ao juiz do processo futuro - que deve exercer o seu
poder-dever de abstencdo, sem qualquer juizo de valor acerca da sentenca -, pois inclui sob
0 manto da intangibilidade as questdes - tanto as deduzidas como as que poderiam té-lo sido
-, por isso no plano coletivo se aproxima de uma norma legal e traz embutida ou pressuposta
a exegese realizada judicialmente, ja definida quanto aos seus campos subjetivo e objetivo de
aplicacéao.

Igualmente, ficou assentado que, a teor do art. 512 do Cdodigo de Processo
Civil, a decisdo que transitou em julgado foi a colegiada proferida pelo STF, por conseguinte,
em homenagem a eficacia preclusiva da coisa julgada, assim como em respeito a autoridade
daquela Corte, ndo cabe cogitar em reexame da matéria.

Nesse diapasao, a decisdo deste Colegiado consignou também ser nitido da
leitura das decisfes que formam o titulo executivo que os limites objetivos e subjetivos da
decisdo ja foram estabelecidos, no mais amplo contraditério, tendo o recorrente manejado
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recursos excepcionais, tanto para o Superior Tribunal de Justica quanto para o Supremo
Tribunal Federal, que conheceu do recurso extraordinario, mas negou-lhe seguimento.

Igualmente, foi alinhavado na decisao ora recorrida, in verbis:

7.2. Ademais, da leitura das decisbes que foram prolatadas na acéo
coletiva, fica nitido que o recorrente suscitou em seus recursos as mesmas
teses que ressuscita no presente recurso especial, em que pese a
eficacia preclusiva da coisa julgada e sua funcéo negativa, que
obstam a sua reapreciacao - sob pena de malferimento aos arts. 467,
468, 473 e 474 do Cdodigo de Processo Civil.

Nesse passo, a tese do amicus curiae Federagéo Brasileira de Bancos -
Febraban acerca de que, no julgamento do RE 573.232/SC, a Corte
Suprema teria sufragado o entendimento, nos termos do art. 5°, XXI, da CF,
de que as entidades associativas, apenas quando expressamente
autorizadas, tém legitimidade para representar seus associados, nao
comporta ser examinada no presente recurso especial.

De fato, as instancias ordinarias entenderam que a decisdo deveria
contemplar todos aqueles que mantinham conta de poupanca com o ora
recorrente, e ndo apenas aqueles poupadores vinculados ao ldec; sendo
que, no caso em exame, o proprio colendo Supremo Tribunal Federal
manteve a decisédo do Tribunal local.

Desse modo, a teor do art. 512 do codex, a decisdo que transitou em
julgado foi a colegiada proferida pelo Supremo, por conseguinte, em
homenagem a eficacia preclusiva da coisa julgada, a sua funcéao
negativa, assim como em respeito a autoridade daquela Corte, ndo
cabe cogitar em reexame da matéria.

Em conclusédo, nenhuma das teses suscitadas pelo recorrente pode aqui ser
enfrentada, em respeito ao instituto da coisa julgada.

7.3. Nao ha duavida, pois, que a sentenca prolatada na acédo coletiva fixou o
indice expurgado e abrangeu, indistintamente, todos aqueles que
mantinham conta de poupanca com o Banco recorrente, em janeiro de
1989 (Plano Verao).

Nesse sentido, menciona-se precedente da Quarta Turma contido no REsp
1.348.425/DF, relatora Ministra Isabel Gallotti, assim ementado:

PROCESSO CIVIL. EXPURGOS INFLACIONARIOS. AQAO CIVIL
PUBLICA. LIMITES SUBJETIVOS DA SENTENCA. COISA JULGADA.
CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.

1. A sentenca genérica proferida na acdo civil coletiva ajuizada pelo
Instituto Brasileiro de Defesa do Consumidor, que condenou o Banco do
Brasil ao pagamento de diferencas decorrentes de expurgos
inflacionarios sobre cadernetas de poupanca ocorridos em janeiro de
1989, dispbs que seus efeitos teriam abrangéncia nacional, erga omnes.
N&o cabe, ap6s o transito em julgado, questionar a legalidade da
determinacdo, em face da regra do art. 16 da Lei 7.347/85 com a
redacdo dada pela Lei 9.494/97, questdo expressamente repelida pelo
acérdao que julgou os embargos de declaracao opostos ao acérddo na
apelacdo. Precedente: REsp 1243887/PR, Rel. Ministro Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, DJe 12/12/2011.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1348425/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
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TURMA, julgado em 05/03/2013, DJe 24/05/2013)
Nesse mencionado precedente, Sua Exceléncia dispos:

Os recorrentes, domiciliados no estado de Sao Paulo e com conta
poupanca na mesma unidade da federagdo, pretendem a liquidacéo e
execucdo de sentenca coletiva proferida no Distrito Federal que
condenou o Banco do Brasil S/A, "de forma genérica, observado o art.
95, do Cddigo do Consumidor, a incluir o indice de 48,16% (quarenta e
oito inteiros e dezesseis décimos percentuais) no calculo do reajuste dos
valores depositados nas contas de poupanca com ela mantidas em
janeiro de 1989, até o advento da Medida Proviséria n°® 32, tudo a ser
apurado em liquidagdo de sentenca” (e-stj fl. 170), como se colhe da
sentencga proferida na acgdo civil publica ajuizada pelo IDEC - Instituto
Brasileiro de Defesa do Consumidor.

Acontece que o referido Instituto havia demandado inicialmente no
estado de Sdo Paulo, acolhendo o Juizo exceg¢do de incompeténcia,
aforada pelo proprio Banco do Brasil S/A, ao fundamento de que "o
objetivo do IDEC é obter uma uUnica sentenca, permitindo a todos o
recebimento dos indices expurgados da poupanca, sem que cada um
dos poupadores tenha que promover sua demanda individualmente"
(e-stj fl. 153). Assim, concluiu que, "por abranger toda uma
coletividade no ambito nacional, a acdo deve ser proposta na
sede do Banco do Brasil S/A, situado no Distrito Federal"
[destaquei].

A decisédo foi alvo de recurso, confirmada pelo Tribunal estadual, nos
termos do acorddo de e-stj fls. 154/156.

O Juizo da 122 Vara Civel de Brasilia, ao qual redistribuida a acéo,
proferiu sentenca na qual rejeitou a preliminar de inépcia da inicial,
arguida sob o fundamento de néo ter sido delimitada a abrangéncia da
acdo. Considerando "o ambito nacional da demanda, como alias,
leciona Ada Pellegrini Grinover, ao comentar o art. 93, do CDC" (e-stj fl.
165), concluiu ser "extreme de duvidas a abrangéncia nacional e o
efeito erga omnes" [destaquei] da acdo, confirmando, portanto, a
competéncia jurisdicional do Distrito Federal para o exame da questao.

A sentenca de procedéncia foi integralmente confirmada pelo Tribunal de
Justica do Distrito Federal, a despeito de pedido expresso no recurso de
apelacdo do Banco do Brasil de "restricdo dos efeitos da sentenca aos
limites da competéncia territorial, conforme a interpretacdo do artigo 16
da Lei da Acéo Civil Publica".

Omisso o acordao que julgou a apelacdo quando a questéo referente a
eficicia territorial da sentenca, nos termos do art. 16 citado, em face de
embargos de declaracdo o Tribunal de Justica corroborou os termos da
sentenca, enfatizando: "no que respeita ao alcance da sentenca,
levou-se em conta ambito nacional da demanda”, concluindo ndo ser
possivel rejulgar a causa em sede de embargos de declaracao (e-STJ
180).

Segundo a certiddo expedida pelo Diretor de Secretaria da 122 Vara
Civel de Brasilia, o referido acérddo foi mantido no julgamento do
recurso especial, tendo sido negado provimento ao agravo regimental no
recurso extraordinario, com transito em julgado em 27.10.2009 (e-STJ fl.
125).
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O que o Banco do Brasil ndo obteve por meio de apelacdo e embargos
de declaracao na acéao civil publica foi conseguido na fase de execucao
de sentenca, ha medida em que 0 juizo de origem considerou que o titulo
executivo beneficia apenas os residentes e domiciliados no Distrito
Federal. Assim decidiu invocando o art 16 da Lei da Acéo Civil Pablica
(Lei 7.347/85 com a redacdo dada pela Lei 9.494/97).

Penso que a sentenca é clara ao afirmar a sua abrangéncia nacional e o
efeito erga omnes, assertiva esta que nao perde a sua forga dispositiva
em razao de estar formalmente situada no ambito da parte da sentenca
destinada a fundamentacdo, sem ter sido formalmente reproduzida no
dispositivo.

Ademais, o dispositivo da sentenca deve ser interpretado de forma
coerente com a sua fundamentacao.

[...]

Com isso, se na acdo civil publica foi pedida eficacia nacional da
sentenca a ser proferida, motivo este da declinacdo da competéncia de
S&o Paulo para o Distrito Federal; se tais razdes foram expressamente
acolhidas pelo juizo de primeiro grau e confirmadas pelo acérdao tomado
do julgamento da apelacéo, rejeitando-se pleito de limitacdo dos efeitos
da sentencga ao territério do Distrito Federal, deduzido precisamente com
base no art. 16, ndo cabe restringir os efeitos subjetivos da sentenca
ap6s o transito em julgado.

Manifesta, portanto, a ofensa a coisa julgada.

Nesse sentido, recente acordao da Corte Especial:

[...]

No caso em analise, importa a solucdo da controvérsia apenas a tese
resumida no item 1.2 do REsp 1243887/PR. N&o se discute a
competéncia do juizo para a liquidacdo e execucao da sentenca na acao
coletiva, matéria tratada no item 1.1. Isso porque a sentencga e o acordao
recorrido afirmaram a inexisténcia de titulo executivo em favor dos
poupadores domiciliados fora do Distrito Federal. A execucéo foi extinta
por falta de titulo. Ndo se cuidou de mera declinacao de competéncia.
Nao cabe, aqui, decidir acerca da correcao do acérdao transitado
em julgado que definiu o alcance nacional do titulo exequendo.
Mesmo que se entenda que tal acérdao violou o art. 16 da Lei da
ACP, este erro ndo impede o transito em julgado da deciséo
judicial, a qual somente poderia ser desconstituida por meio de acéo
rescisoria. Até as sentencas proferidas por juizes absolutamente
incompetentes, do que ndo se cogita, transitam em julgado (CPC,
art. 485, II).

A questao esta pacificada no a&mbito desta Corte, com inimeros julgados no
mesmo sentido, ndo havendo nenhuma posicdo contraria entre 0s
integrantes desta colenda Secao, em se tratando de aplicar a coisa julgada
no caso em julgamento.

Apenas como exemplos no mesmo diapasao, sdo 0s seguintes precedentes
das Turmas que compdem a Segunda Secédo: EDcl no REsp 1338484/DF,
Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma; AgRg nos
EDcl no REsp 1322002/DF, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
Quarta Turma.

No mesmo sentido, dentre tantas outras, as seguintes decisdes
monocraticas: REsp 1.303.849/RS, Rel. Marco Buzzi; AREsp 485.774/RS,
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Rel. Ministra Nancy Andrighi; AREsp 501.116/RS, Rel. Min. Sidnei Beneti;
REsp 1.344.053/SC, Rel. Min. Raul Araujo.

De todo modo, como € elementar, em linha de principio, em havendo coisa
julgada material, s6 mediante acGes autdbnomas de impugnacdo - acdo
resciséria ou querela nullitatis insanabilis -, com amplo contraditério e
participacdo como parte do substituto processual que manejou a acdo
coletiva, se poderia cogitar em sua desconstituicdo. Ou ainda, por hipotese,
se a propria Suprema Corte, ao apreciar os efeitos de sua decisédo
vinculante, entendesse por repercutir também em casos que ostentem o
transito em julgado.

Dessarte, na verdade, o recorrente maneja 0s presentes aclaratérios em
virtude, tdo somente, de seu inconformismo, ndo se divisando, na hipotese, quaisquer dos
vicios previstos no art. 535 do Codigo de Processo Civil.

4. Diante do exposto, rejeito os embargos de declaracéao.

E como voto.
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EM MESA

Relator

JULGADO: 24/09/2014

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Ministros Impedidos
Exmo. Srs. Ministros :

Presidente da Sessdo

JOAO OTAVIO DE NORONHA
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretéria
Bda ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO DO BRASIL S/A
ADVOGADO : CRISTIANO KINCHESCKI E OUTRO(S)
RECORRIDO : LAIDE JOSE ROSSATO - ESPOLIO
REPR. POR : CLEONICE INESROSSATO CEMBRANEL E OUTROS
ADVOGADO : ANA CLAUDIA BUSANELLO E OUTRO(S)
ADVOGADA : ANGELICA VON BOROWSKY
INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC - "AMICUS
CURIAE"
ADVOGADO : ANDREA LAZZARINI SALAZAR E OUTRO(S)
ADVOGADA : MARIANA FERREIRA ALVES
INTERES. : FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS FEBRABAN - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios - Expurgos Inflacionarios
/ Planos Econémicos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BANCODOBRASIL S/A
ADVOGADO : CRISTIANO KINCHESCKI EOQUTRO(S)
EMBARGADO : LAIDE JOSE ROSSATO - ESPOLIO

REPR. POR : CLEONICE INESROSSATO CEMBRANEL EOUTROS
ADVOGADOS : ANA CLAUDIA BUSANELLO EOUTRO(S)
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ANGELICA VON BOROWSKY

INTERES. : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO-"AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
INTERES. : INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR IDEC - "AMICUS
CURIAE"
ADVOGADOS : ANDREA LAZZARINI SALAZAR E OUTRO(S)
MARIANA FERREIRA ALVES
INTERES. : FEDERACAO BRASILEIRA DE BANCOS FEBRABAN - "AMICUS CURIAE"
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos
Ferreira, Marco Buzzi, Marco Aurdio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Impedidos os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbas Cueva e Jodo Otévio de Noronha.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araljo.



