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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°367.467 - SC

RELATOR

(2013/0222210-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CLAUDETE MATEI DOS SANTOS
ADVOGADOS : RODRIGO DEBEM

AGRAVADO

ULY SSES COLOMBO PRUDENCIO EQUTRO(S)
: CELESC DISTRIBUICAO SA

ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL. NAO CONFIGURADO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIDA.

1. O Tribund de origem assentou, com base na Stuacéo
fdica do caso, que ndo ficou configurado dano mord reparéve,
porquanto devida a suspenséo do fornecimento de energia détrica por
inadimplemento, no caso, devidamente notificada a agravante pea
concessiondria

2. Insuscetivel de revisio, nesta via recursd, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de maériafética Incidénciada
SImula7 deste Tribund.

3. A inddéndia da referida dimula impede o exame de
dissidio jurisorudencid, uma vez que fdta identidede entre os paradigmas
gpresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vida a Stuacéo
fética do caso, com base naqud a Corte de origem deu solucéo a causa.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as adma

indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbd| Marques (Presidente) e Eliana Cdmon votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Bradllia (DF), 19 de setembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°367.467 - SC

RELATOR

(2013/0222210-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CLAUDETE MATEI DOS SANTOS
ADVOGADOS : RODRIGO DEBEM

AGRAVADO

ULY SSES COLOMBO PRUDENCIO EQUTRO(S)
: CELESC DISTRIBUICAO SA

ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Cuidase de agravo regimentd interposto pda CLAUDETE MATEI

DOS SANTOS contra decisio de minhalavra por meo da qua conheci do agravo para
negar Seguimento ao recurso especid da agravante.

A ementa da decisio guarda o seguinte teor (fl. 172, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA. DANO MORAL. NAO CONFIGURADO. PRETENSAO
DE REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIDA. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSD ESPECIAL".

O acordéo do Tribund de Justicado Estado de Santa Catarina que negou

provimento a apelacéo da agravante possui a seguinte ementa (fls. 104, e-STJ):

"RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS CORTE DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. FATURA QUITADA
SOMENTE APOS O CORTE. INADIMPLEMENTO COMPROVADO.
EXERCICIO REGULAR DE DIREITO.

AVISO DE DEBITO REGULARMENTE EXPEDIDO. DANO
MORAL INEXISTENTE. RECURSO DESPROVIDO.

Congtatada a inadimpléncia do consumidor e expedido prévio
aviso de débito, ndo ha ilegalidade no ato do corte do fornecimento
de energia eétrica, mas ssimregular exercicio de direito”.

Alega a agravante que demonstrou os prejuizos Sofridos em decorréncia

da suspensdo do fornecimento de energia détrica em sua residéncia pda agravada, sem

aviso prévio,

e que descabe gplicacdo da Simula 7 desta Corte a0 caso, pois sua

pretensio ndo ensga reexame de maéria faica, mas sga que dribuido devido vaor
juridico aos fatos incontroversos Nos autos.
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Sugtenta que procedeu cotgjo anditico dos julgados, demongrando a
divergéndajurigorudencid suscitada

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
Submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 367.467 - SC
(2013/0222210-1)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL. NAO CONFIGURADO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO CONHECIDA.

1. O Tribund de origem assentou, com base na Stuacéo
fdica do caso, que ndo ficou configurado dano mord reparéve,
porquanto devida a suspenséo do fornecimento de energia eétrica por
inadimplemento, no caso, devidamente notificada a agravante pela
concessonaia

2. Insuscetivel de revisio, nesta via recursd, o referido
entendimento, por demandar regpreciacdo de maériaféica Incidénciada
SImula 7 deste Tribund.

3. A inddéncia da referida dimula impede o exame de
dissidio jurisprudencid, uma vez que fdta identidade entre os paradigmas
gpresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vida a Stuacéo
féticado caso, com base na qua a Corte de origem deu solucéo a causa.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o merece reparos a decisfo agravada

Fetaa a agravante reparacdo por danos moras, em virtude de degados
condrangimento e humilhacZo decorrente de suspensio do fornecimento de energia
elétrica em sua resdéncia sem aviso prévio.

Consoante assentado na decisio agravada, a Corte a quo, com amparo
nos dementos de convicgao dos autos, assentou que ndo ficou configurado dano mora
repardvel, porquanto devida a suspensio do fornecimento de energia eérica por
inedimplemento, no caso, devidamente notificada a agravante pela concessonéia E o
que se depreende do seguinte excerto do voto condutor (fls 405/406, e-STJ):
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"Obviamente, uma vez constatado o inadimplemento da
contraprestacdo, € direito da concessonéria proceder a suspensdo
do fornecimento de energia elétrica.

(...)

Da andlise dos autos, constata-se que a concessionaria-ré
cumpriu com o seu dever, um 12 vez que, diante do inadimplemento
da apelante, procedeu a sua regular notificacéo acerca da pendéncia
do débito (fl. 42).

Por mais que a apelante afirme ndo ter sdo notificada, ndo
cumpriu com o Onus processual de comprovar o fato constitutivo do
seu direito (CPC, art.333, 1), enquanto que a ré, por outro lado,
demonstrou a existéncia de fato impeditivo do direito da autora
(CPC, art. 333, 11).

Verificou-se, na hipdtese, a culpa exclusva da vitima
(consumidora) que, embora devidamente notificada, ndo adimpliu
com sua contra prestacdo, de modo que o corte n o fornecimento de
energia tratou-se, ndo de ilegalidade mero exercicio regular de um
direito".

Asam, para modificar ta entendimento, como requer a agravante, seria
imprexcindivd  exceder os fundamentos colacionados no acord@o recorrido, pois
demandaria incursfo no contexto fatico-probatdrio dos autos, defeso em recurso
especid, nostermos da Simula 7 desta Corte de Judtica.

Logo, ndo ha como afastar 0 entendimento acima, porquanto a pretenséo
de gmples reexame de provas escapa da funcdo condituciond deste Tribund, e
encontra 6bice no referida Smula, cujainddénda € induvidosa no caso sob exame.

Outrossm, quanto a interposicéo pela dinea "', este Tribund tem
entendimento no sentido de que a incddéndia da Simula 7 desta Corte impede o0 exame
de dissidio jurigorudencid, uma vez que fdta identidade entre os paradigmes
apresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vida a Stuacéo féatica do caso,
com base naqud a Corte de origem deu solucéo a causa.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. VIOLACAO DO ART. 1° DA LElI N. 1.533/51.
EXISTENCIA DE DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7ISTJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. NECESSDADE de reexame de prova.
SUMULA 7/STJ. IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO
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AO RECURSO ESPECIAL.

1. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental,
em obediéncia aos Principios da Economia Processual e da
Fungibilidade.

EDcl no AgRg no REsp 1.208.878/SP, Rd. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.5.2011.

(...)

6. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
andlise da violagdo do art. 1° da Lel n. 1.533/519, a fim de aferir a
existéncia de direito liquido e certo a concessdo da seguranca,
demanda exceder os fundamentos colacionados no acordéo
guerreado com a incursao no contelido fatico-probatorio dos autos, o
gue implica reexame de provas, inviavel em sede de recurso especial,
nos termos do enunciado 7 da Simula desta Corte de Justica.

7. Quanto a interposicdo pela alinea "c", a jurisprudéncia
pacifica desta Corte é no sentido de que a incidéncia da Simula
7/STJ impede 0 exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos
do acdrdao, tendo em vista a Situacéo fatica do caso concreto com
base na qual deu solugéo a causa a Corte de origem.

Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimental,
mas improvido."

(EDd no AREsp 263.124/SC, Rd. Minigsro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/2/2013, DJe
25/2/2013.)

"ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS
IMPEDIDAS DE OPERAR COM S STEMA FINANCEIRO. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
inclusdo dos agravantes no RPI (relacdo de firmas e pessoas
impedidas de operar com o S-H) esbarra no 6bice da simula 7/STJ,
porquanto demanda reexame dos el ementos fatico-probatérios dos
autos, soberanamente delineados pelas instancias ordinarias.

2. A andlise da divergéncia jurisprudencial quando trata da
mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é
obstada pela aplicacdo da Simula 7 desta Corte, incide no mesmo
obice, ficando por isso pregudicada. Precedente: AgRg no ARESp
69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no REs 1.317.052/CE, Rd. Minigro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013.)
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"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSD ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. CERTIDAO DE DIiVIDA ATIVA. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. A a alteracéo do acordéo recorrido para se acolher atese de
gue a impugnacdo do contribuinte se deu antes da inscricdo do
débito em divida ativa, bem como modificar a natureza da peticéo
apresentada ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, além
de reconhecer que a mesma nao foi protocolada tempestivamente,
demandaria o reexame do contexto fatico-probatério dos autos,
invidvel em sede de recurso especial, sob pena de violacdo da
Simula 7 do STJ.

2. O Quperior Tribunal de Justica entende que a incidéncia da
Simula 7/STJ também impede 0 exame de dissidio jurisprudencial.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg nos EDd no REsp 1.358.655/RS, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 9/4/2013,
DJe 16/4/2013)

A aavaite ndo trouxe agumento novo cgpaz de infirmar 0s
fundamentos que dicercaram a decisfo agravada, razéo que ensga a negdiva do
provimento ao agravo regimentd.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0222210-1 AREsp 367.467 / SC
Ndmeros Origem: 20090026390 20100791731 20100791731000100 20100791731000101
PAUTA: 19/09/2013 JULGADO: 19/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : CLAUDETE MATEI DOSSANTOS
ADVOGADOS : ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)

RODRIGO DE BEM
AGRAVADO . CELESCDISTRI BUICAO S/IA
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLAUDETEMATEI DOSSANTOS
ADVOGADOS : ULYSSES COLOMBO PRUDENCIO E OUTRO(S)
RODRIGO DE BEM
AGRAVADO : CELESC DISTRIBUICAO S/A
ADVOGADO : LYCURGO LEITENETO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Eliana
Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



