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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 349.935 - DF

RELATOR

(2013/0170561-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : AGENCIA REGULADORA DE AGUAS E SANEAMENTO

DO DISTRITO FEDERAL ADASA/DF

ADVOGADOS : IVAN PEREIRA PRADO E OUTRO(S)

AGRAVADO

JULIANA MAGALHAES FERNANDES OLIVEIRA
. LETICIA RICEVICH GIUBERTI DE OLIVEIRA LARANJA

ADVOGADO : ERVANUSA SOUZA DE OLIVEIRA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
CONSTATACAO DO DIREITO LIQUIDO E CERTO E
NECESS DADE DE CONSULTA AO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. N&o prospera a degada violagdo do art. 535 do
Cadigo de Processo Civil, uma vez que o recorrente limitou-se a pleitear
que fossem andisados os argumentos dos embargos de declaragéo, sem,
contudo, especificar quais seriam as omissdes degadas. Incidéncia da
SImula 284/STF-.

2. A andise da violacéo da exigéncia de direito liquido e
certo demanda incursdo no contelido fatico-probatério dos autos, o que
implica reexame de provas, inviavd em sede de recurso especid, nos
termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

3. A apontada ofensa aos arts. 128 e 460 do CPC néo
foi objeto de andlise pdo Tribund de origem. Ainda que a questéo tenha
surgido apenas no julgamento da apelacdo, ndo fol andisada por ocasido
do julgamento dos embargos de declaracéo.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques (Presidente) e Eliana Cdmon votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Bradlia (DF), 19 de setembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 349.935 - DF

RELATOR

(2013/0170561-4)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : AGENCIA REGULADORA DE AGUAS E SANEAMENTO

DO DISTRITO FEDERAL ADASA/DF

ADVOGADOS : IVAN PEREIRA PRADO E OUTRO(S)

AGRAVADO

JULIANA MAGALHAES FERNANDES OLIVEIRA
. LETICIA RICEVICH GIUBERTI DE OLIVEIRA LARANJA

ADVOGADO : ERVANUSA SOUZA DE OLIVEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
Cuidase de agravo regimentad interposto  pda  AGENCIA

REGULADORA DE AGUAS E SANEAMENTO DO DISTRITO FEDERAL
ADASA/DF contra decisdo monocrdica de minha relatoria que negou provimento ao
agravo, nos termos da seguinte ementa (fl. 852, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. CONSTATACAO DO
DIREITO LIQUIDO E CERTO E NECESSDADE DE CONSULTA
AO ACERVO  FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS
IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.  AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fal interposto com

fundamento no artigo 105, indso 11, dineas "d' e "¢, da Condtituicéo Federd, contra
acordao do Tribund de Judtica do Didrito Federal assm ementado (fl. 536, e-STJ):

"MANDADO DE SEGURANCA - CONCURSO PUBLICO -
VAGA PARA PORTADOR DE NECESSDADES ESPECIAIS -
PRELIMINARES EM CONTRARRAZOES - REJEITADAS - PERICIA
- LAUDO EMITIDO POR MEDICOS NAO ATUANTES NA AREA
DE DEFICIENCIA DA CANDIDATA - JUNTA MEDICA -
COMPOSICAO - NUMERO DE PROFISSONAIS INFERIOR AO
DISPOSTO EM LEI - ATO NULO - CONCESSAO DA ORDEM.

1. As prelimnares de violacdo aos principios da ampla defesa,
contraditério e do devido processo legal suscitadas apenas em
contrarrazdes ndo merecem acol himento.

2. E nulo o laudo emitido por junta integrada por médicos ndo
atuantes na area de deficiéncia da candidata e composta por
profissonais emnimero inferior ao exigido emlé.
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3. A impetrante ndo pode ser prejudicada por ato nulo do Poder
Publico, para o qual ndo tenha contribuido.
4. Ordem concedida."

Argumenta a agravante que a degacéo de violagdo do atigo 535 do
CPC néo foi genérica, vido que houve cotejo de trechos do acérddo dos embargos de
declaracdo que demongtram a desidiado Tribund de origem (fl. 866, e-STJ).

Aduiz que a tese recursd ewolve apenas maéia de direito,
consubstanciada na vaoracdo da prova.

Resdta que "conforme ja argumentado e demonstrado no recurso
especial, tanto o edital do concurso exigem, para caracterizacao da condicdo de
PNE protegido por lei, a submissdo do candidato a pericia técnica realizada por
comissao de médicos, fato que néo fora observado.” (fl. 871, e-STJ).

Afirma, ainda, que o vido do julgamento extra petita ocorre gpenas no
acordao da apdacéo, o quetornaingplicivd a SImula211/STJ.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Digpensada a aitiva do agravado.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 349.935 - DF
(2013/0170561-4)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
CONSTATACAO DO DIREITO LIiQUIDO E CERTO E
NECESSIDADE DE CONSULTA AO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. N&o prospera a degada violacdo do art. 535 do
Cddigo de Processo Civil, umavez que o recorrente limitou-se a pleitear
que fossem andisados os argumentos dos embargos de declaracéo, sem,
contudo, especificar quais seriam as omisdes degadas. Incidénda da
SImula 284/STF.

2. A andise da violacéo da exigéncia de direito liquido e
certo demanda incursdo no contelido fatico-probatério dos autos, o que
implica reexame de provas, inviavd em sede de recurso especid, nos
termos da Simula 7 desta Corte de Judtica

3. A gpontada ofensa aos arts. 128 e 460 do CPC né&o
foi objeto de andlise pdo Tribund de origem. Ainda que a questéo tenha
surgido gpenas no julgamento da gpelacdo, néo fol anaisada por ocasido
do julgamento dos embargos de declaracéo.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Relator):

Em que pese 0 edforgo contido nas razbes de agravo regimentd, néo
prospera a pretenséo recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme consignado na andise monocrdtica, ndo prospera a degada
violacdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, por deficiéncia na fundamentacéo.
Limitou-se a recorrente a pletear que fossem andisados os argumentos dos embargos
de declaragdo, sam, contudo, especificar quas seriam as omissdes degadas. Alegou,
genericamente, ofensa ao referido dispogtivo legd.
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Assim, golicaase a0 caso, mutatis mutandis, o disposto na Simula
284/STF. "E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na
fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controversia”.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL - VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC -
DESCABIMENTO - DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO -
SUMULA 284/STF - ACORDO DE PARCELAMENTO - GARANTIA
DO JUiZO - ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL (LEI ESTADUAL
N° 6.374/89) - IMPOSSBILIDADE - SUMULA 280/STF.
PRECEDENTES

1. E deficiente a fundamentac&o do recurso especial que aponta
violagdo do art. 535, Il, do CPC, sem especificar as teses sobre as
quais o tribunal de origem teria Sdo omisso. Incidéncia da Simula
284/STF.

(...)

3. Recurso especial ndo conhecido.”

(REp 120305V/SP, Rd. Minigra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 7/5/2013, DJe 15/5/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS VALOR IRRISORIO. POSSBILIDADE DE
REVISAO. NAO-INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ. MAJORACAO.

1. AlegacBes genéricas de violacdo do artigo 535 do CPC nédo
SAo suficientes para viabilizar o conhecimento do recurso especial. E
mister que sgam apontadas as omissdes, contradicdes ou
obscuridades consideradas como existentes no acérdao recorrido e
as razdes pelas quais a decisdo ndo estaria devidamente
fundamentada. Incidéncia da Simula 284/STF.

(...)

6. Recurso especial conhecido em parte e provido.”

(REsp 1349013/DF, Re. Minitro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 2/5/2013, DJe 10/5/2013.)

Tampouco procede a degada violacéo dos arts. 267, indso VI, e 295,
indso 'V, e 333, indso |, todos do Cadigo de Processo Civil, e 1° da Le 12.016/2009.

A jurigorudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a andlise da
violacdo da exigénda de dirato liquido e certo demanda exceder os fundamentos
colacionados no acorddo guerreado, com a incursio no contelido fético-probatdrio dos
autos, o que implica reexame de provas, invivd em sede de recurso especid, nos
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termos da Simula 7 desta Corte de Justica.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO. REVISAO DO ATO
DE APOSENTADORIA. MANDADO DE SEGURANCA.
CONSTATACAO DO DIREITO LIQUIDO E CERTO E
LEGITIMIDADE PASSVA. NECESSDADE DE CONSULTA AO
ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha omissdo quanto a correta aplicacdo do art. 267, VI,
do CPC, porquanto a Corte de origem consignou que o Presidente
do Tribunal de Contas estadual apresentou as informagdes que
entendeu pertinentes e encampou a condicéo de autoridade coatora,
nao havendo, assm, que falar emilegitimidade passiva para a causa.

2. E cedico, no STJ, que o juiz ndo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as alegagdes das partes, nem a ater-se aos
fundamentos indicados por elas ou a responder, um a um, a todos os
seus argumentos, quando ja encontrou motivo suficiente para
fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

3. Por fim, quanto & apontada violagcdo dos arts. 267, VI, do
CPC e 1° da Le n. 12.016/2009, a iterativa jurisprudéncia desta
Corte € no sentido de que avaliar os critérios adotados pela instancia
ordinaria, quanto a legitimidade passva da parte, bem como
ocorréncia de violacdo do direito liquido e certo, requer reexame dos
elementos probatorios, 0 que ndo € possivel em recurso especial dado
0 Obice do enunciado 7 da simula desta Corte.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no AREsp 303.419/Pl, Rd. Min. Humbeto Martins,
Segunda Turma, julgado em 16.5.2013, DJe 24.5.2013.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. ALINEA "C" DO PERMISSVO CONSTITUCIONAL.
NECESSIDADE DE COTEJO ANALITICO ENTRE PARADIGMAS
E DECISAO IMPUGNADA. MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO DA
INEXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS  IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. O recurso ndo merece passagem pela alinea "c" do
permissivo constitucional, uma vez que ndo houve cotgjo analitico
entre os acodrdaos considerados paradigmas e a decisdo impugnada.
Em verdade, a smples transcricdo de trechos de votos e de ementas
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considerados paradigmas ndo € suficiente para dar cumprimento ao
gue exigem os artigos 541 do CPC e 255 do RISTJ. Diversos sao 0s
julgados do Superior Tribunal de Justica em sentido idéntico.

2. Quanto a aventada violacdo do artigo 1° da Lei 12.016/2009,
analisar a existéncia de prova do direito liquido e certo demanda o
reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que € vedado pela
letra do Enunciado n. 7 da Simula desta Corte.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 261.290/SC, Rd. Min. Mauro Campbdl
Marques, Segunda Turma, julgado em 19.3.2013, DJe 1°.4.2013.)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO A PESSOA CARENTE.
VIOLAGAO DO ART. 535, 1, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
LIQUIDEZ E CERTEZA DA VIA MANDAMENTAL. ANALISE DOS
REQUISITOS IMPOSSBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7 DO STJ.
VERIFICACAO DA NECESSDADE DE PROVA PERICIAL. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. ACORDAO DECIDIDO COM BASE EM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS (ARTS 196 E 197 DA CF).
NAO INTERPOSCAO DE RECURSD EXTRAORDINARIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 126 DO STJ.

1. Nao se verifica ofensa ao art. 535, Il, do CPC, uma vez que
as razbes desenvolvidas no voto condutor da apelacdo e do agravo
interno foram suficientemente claras e o motivo de o julgador ndo
fazer mencdo sobre as normas ventiladas nos embargos de
declaracdo ndo teriam o condao de interferir no resultado do
julgamento. Ademais, anote-se que a jurisprudéncia desta Corte é
unissona no sentido de que o julgador n&o esta adstrito a responder a
todos os argumentos das partes, contanto que suficientemente
fundamente sua deciséo.

2. Descabida a andlise da existéncia de afronta ao art. 1° da
Lel n° 1.533/51 (atual Lei n. 12.016/2009), porquanto a afericéo da
existéncia de direito liquido e certo, demandaria o reexame de
provas, o que esharra no ébice da Simula n° 07 do STJ.

3. A avaliacdo, no caso, da necessidade de pericia técnica para
apuracao de necessidade do fornecimento do medicamento pleteado,
obriga, necessariamente, o reexame de fatos e provas, vedado pela
Simula 7/STJ.

4. O Tribunal a quo fundamentou também sua decisdo com
base em preceitos congitucionais, € nao foi mangado o
imprescindivel recurso extraordinario, de modo que aplica-se, a
espécie, 0 enunciado n. 126 das simulas do STJ.

5. Agravo regimental ndo provido."
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(AgRg no AREsp 165.606/BA, Rd. Min. Benedito Gongalves,
Primera Turma, julgado en 2.10.2012, DJe 8.10.2012.)

Por fim, aega a recorrente a ocorréncia de julgamento extra petita por
parte do Tribund de Judtica do Didrito Federd, vido que a impetrante néo pediu a
anulacdo do laudo pericid que subsdiou a decisio de ndo empossar a recorrida
Resdta que a anulagdo do laudo médico emitido pdo GDF nédo acaretaria
automaticamente a condtatacdo da presenca do direito liquido e certo a socorrer a
impetrante, e que o laudo médico unilaterd Ndo condtitui prova pré-congtituida do direto
liquido e certo.

No entanto, verificase que a gpontada ofensa aos arts. 128 e 460 do
CPC ndo fo objeto de andlise peo tribund de origem. Logo, ndo foi cumprido o
indispensivel exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretenséo
recursa darecorrente.

Ainda que a questéo tenha surgido gpenas no julgamento da apelacio,
néo fo analisada por ocasido do julgamento dos embargos de declaracéo.

As3im, incide no caso 0 enunciado da Simula 211 do Superior Tribund
de Judtica, verhis:

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada peo
tribunal aquo."

Oportuno conggnar que esta Corte ndo conddera suficiente, para fins de
prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Sm que a
respeito tenha havido debate no acordao recorrido.

A propésito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
VALOR PATRIMONIAL DA ACAO. ALEGACAO DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA. ARTIGOS DE LEI APONTADOS
COMO VIOLADOS AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N° 211/STJ.

1. O tribunal de origem seguiu o entendimento desta Corte
Superior de Justica no sentido de que o valor patrimonial da acdo
deve sar o fixado no més da integralizagdo com base no balancete
mensal.

2. Os artigos de lei apontados como violados, que versam sobre
o0 alegado julgamento extra petita proferido pelo acdrddo recorrido,
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ndo foram prequestionados nos autos, ndo obstante a oposicao de
embargos declaratérios. Ausente, assim, 0 prequestionamento,
indispensavel para admissdo do recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa de
1% (um por cento) sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicao de novos recursos condicionada ao prévio recolhimento
da penalidade imposta (art. 557, § 2°, do CPC). Precedentes.”

(AgRg no AREsp 120.814/RS, Rd. Minisro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/6/2013, DJe
27/6/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO  INEXISTENTE.
INCONFORMISMO COM O ENTENDIMENTO FIRMADO. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. FUNRURAL. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE ACARRETA A REPRISTINACAO DA
NORMA REVOGADA PELA LElI VICIADA. CALCULO DA
EXACAO NOS MOLDES DA LEI REVOGADA. EFEITO LOGICO
DECORRENTE DA REPRISTINACAO. EXEGESE DO RESP
1.136.210/PR, SUBMETIDO AO REGIME DOS RECURSOS
REPETITIVOS (ART. 543-C DO CPC). MULTA.

1. Os embargos declaratérios somente sdo cabiveis para a
modificacdo do julgado que se apresenta omisso, contraditorio ou
obscuro, bem como para sanar possivel erro material existente no
acordao.

2. O acordao expressamente assenta que a questéo atinente ao
julgamento extra petita ndo foi objeto de anadlise pela Corte de
origem, faltando-lhe, portanto, o requisito do prequestionamento.
Caberia a parte ter provocado aquela Corte ao debate do tema, por
meio de embargos de declaracdo, a fim de suprir a omissdo do
julgado, o que ndo ocorreu ha hipotese.

3. Prescindivd a andlise do RE n. 363.852/MG, visto que o
reconhecimento da inconstitucionalidade da exacéo por aquee
julgado ndo afasta - pelo contrario, corrobora - 0 entendimento
desta Corte no sentido de que a repristinacéo ndo se aplica aos casos
em que ocorre a declaracdo de inconstitucionalidade, impondo-se 0
célculo da exacdo nos moldes da le revogada, sendo devida a
restituicdo tdo somente da diferenca existente entre a sstematica
ingtituida pela lel incongtitucional e a prevista na le repristinada,
caso haja.

Exegese que s infere do entendimento firmado no RE
1.136.210/PR, da relatoria do Min. Luiz Fux, submetido ao regime
dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC).

4. Em face do caréter infringente dos embargos de declaracéo
opostos contra acordao assentado em jurisprudéncia firmada no rito
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previsto no art. 543-C do CPC, impde-se aplicacdo de multa em 1%
(um por cento) sobre o valor da causa (mutatis mutandis, Questdo de
Ordem no REsp 1.025.220/RS apreciada pela Primeira Secdo -
aplicacdo de Multa - art. 557, § 2°, do CPC).

Embargos de declaracéo rejeitados, com aplicacéo de multa.”

(EDd no AgRg no REsp 1344881/RS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/4/2013, DJe
2/5/2013.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento capaz de
infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0170561-4 AREsp 349.935/ DF

NUmeros Origem: 1374214820098070001 20090111374210 20090111374210AGS
PAUTA: 19/09/2013 JULGADO: 19/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : AGENCIA REGULADORA DE AGUAS E SANEAMENTO DO DISTRITO
FEDERAL ADASA/DF

ADVOGADOS : IVAN PEREIRA PRADO EOUTRO(S)
JULIANA MAGALHAES FERNANDES OLIVEIRA

AGRAVADO : LETICIA RICEVICH GIUBERTI DE OLIVEIRA LARANJA

ADVOGADO : ERVANUSA SOUZA DE OLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Publico / Edital - Reserva de Vagas para Deficientes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGENCIA REGULADORA DE AGUAS E SANEAMENTO DO DISTRITO
FEDERAL ADASA/DF
ADVOGADOS . IVAN PEREIRA PRADO EOQUTRO(S)
JULIANA MAGALHAES FERNANDES OLIVEIRA
AGRAVADO - LETICIA RICEVICH GIUBERTI DE OLIVEIRA LARANJA
ADVOGADO : ERVANUSA SOUZA DE OLIVEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Eliana
Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



