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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 73.215 - BA

RELATOR

(2011/0260270-0)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADORE : CINTHYA VIANA FINGERGUT EOUTRO(S)

S

AGRAVADO

LUIZ PAULO ROMANO
: COMERCIAL DE CALCADOS SOUZA LTDA

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ.
EXECUCAO  FISCAL. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
INCIDENCIA DO ART. 219, § 1° DO CPC. CITACAO
INEXISTENTE. INERCIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
MULTA.

1. De inido, observase que as razbes do agravo
regimentd n& impugnam o fundamento da decisio agravada quanto a
ausincia de omissdo no julgado, afastando a prdiminar de violagéo ao art.
535 do CPC. Incidénciada SUmula 182/ST.J.

2. A Primdra Se¢do do STJ no julgamento do REp
1120295/SP, Rd. Min. Luz Fux, submetido ao rito dos recursos
repetitivos consolidou entendimento segundo 0 quad, mesmo nas
Execugdes Fiscas, a citagéo retroage a data da propositura da acdo para
efeitos de interrupcdo da prescricéo, naformado art. 219, § 1°, do CPC,
desde que a citagcéo tenha ocorrido em condigbes regulares, ou que,
havendo mora, sgja estaimputave aos mecanismos do Poder Judiciaio.

3. No caso dos autos, ndo foram preenchidos os
requisitos, pois ndo houve a citacdo do executado até a prolacdo da
sentenca, e ademorafo imputada ao exequente.

4. A veificagdo de responsabilidede pela demora na
pratica dos atos processuais implica indispensave reexame de matéria
fético-probatoria, 0 que € vedado a0 STJ, na edreita via do recurso
egpecid, ante o digposto na Simula 7/STJ. Recurso Especid
1102431/RJ, Rd. Min. Luz Fux, submetido ao regime dos recursos
repetitivos (art. 543-C do CPC).

5. O agravo regimental mangiado contra deciséo que teve
por base questéo ja decidida sob o rito do artigo 543-C do Cddigo de
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Processo Civil € manifestamente inadmissivd, judtificando a aplicacdo da
multa previga no artigo 557, 8 2°, do Cadigo de Processo Givil.

6. Agravo regimentd conhecido em parte e improvido,
com gplicagdo de muita

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo regimentd e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs.
Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Hiana Cdmon
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 19 de setembro de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 73.215 - BA

(2011/0260270-0)
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADORES : CINTHYA VIANA FINGERGUT E OUTRO(S)

LUIZ PAULO ROMANO
AGRAVADO : COMERCIAL DE CALCADOS SOUZA LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regmenta interposto pdo ESTADO DA BAHIA

contra decisdo monocrética do Presdente do STJ que conheceu do agravo para negar

Seguimento ao

recurso especia, nos termos da seguinte de fls 193/196 (e-STJ).

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido fal interposto com

fundamento no artigo 105, indso 11, dineas "d' e "¢, da Condtituicéo Federd, contra
acordao proferido pelo Tribund de Judica do Estado da Bahia, assm ementado (fls.

51/58, -STJ)

"APELACAO CIVEL. EXECUCAO FISCAL DECORRENTE
DE DEBITO DE ICMS RECONHECIMENTO DE OFIiCIO DA
PRESCRICAO PLENA. PRELIMINAR DE NULIDADE POR
IMPOSSBILIDADE DE RECONHECIMENTO EX OFFICIO DA
PRESCRICAO. REJEITADA. INEXISTENCIA DE CITACAO
VALIDA DO EXECUTADO. PRESCRICAO PLENA DO CREDITO
TRIBUTARIO OPERADA. ENTENDIMENTO CONSENTANEO AO
ESPOSADO PELO SITJ QUANDO DO JULGAMENTO DO
RECURSO REPETITIVO 1100156-RJ. RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

1 — Preliminarmente, o apelante aduziu a nulidade da decisao
vergastada, pela impossibilidade de reconhecimento de oficio da
prescricdo, alegando que necessario seria intimar a Fazenda Publica
sobre causas interruptivas. Entendo, contudo, ndo |he assistir razao,
uma vez que, com a modificacdo inserida no artigo 219, § 50, do
Codigo de Processo Civil, cuidou-se de admitir a possibilidade de
reconhecimento da prescricdo pelo magistrado, ainda quando ndo
haja requerimento da parte interessada, tendo em vista tratar-se de
matéria de ordem publica.

2 — Ademais, tratando-se de Situacdo processual anterior a
vigéncia da Lei Complementar 118 (que apenas entrou em vigor no



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

dia 09/02/2005), € de se reconhecer que a prescricdo somente se
interrompe a partir da citacdo valida do executado e ndo do mero
despacho de citacdo do réu, circunstancia esta que, saliente-se, ndo
chegou a ocorrer na hipotese sob anélise.

3 —Oingtituto da prescricdo tem o seu fundamento natural na
garantia de estabilidade das relacfes juridicas, de modo a ndo se
permitir, por longos anos, a persisténcia de processos judiciais
contra pessoas fisicas e juridicas que, por vezes, sequer tomaram
conhecimento do tramite das acoes.

4 — Apesar de ajuizada a execucdo em fevereiro/1997, para
cobranca de dividas proveniente de ICMS até o momento da
prolacéo da sentenca hostilizada, ainda n&o se dera a citagcao do
executado. Por conseguinte, se considerada a regéncia anterior, ndo
sobreveio interrupcao, pois, SO a citacdo valida a possibilitaria.

5 — Quanto ao prequestionamento feito acerca dos artigos 5°,
LV e LXXVIII, 150, 155, Il e seu 8§ 2° e Xll, da Constituicao Federal,
25 e 40, caput e paragrafos da Lei 6.830/80 e 262, do Codigo de
Processo Civil, inobstante a possibilidade de prequestionamento para
fins de interposicdo de recurso, € de observar-se que, in casu, ndo
ressou demonstrada violacdo aos dispostivos legais, restando
incabivel 0 presente recurso, 0 que afasta a posshbilidade de se
discutir a matéria prequestionada. Ademais, prequestionar uma
guestdo consiste em mostrar-se a razao pela qual o dispositivo legal
foi vulnerado, ndo apenas na mera deducdo de uma miriade de
artigos de lei, numa exposicao vaga e imprecisa.

6 — PRESCRICAO PLENA VERIFICADA NOS AUTOS
PRELIMINAR REJEITADA. RECURSD CONHECIDO E NAO
PROVIDO."

Nas razbes do regimentd, a recorrente dega que "a controvérsia

recursal em apreco diz respeito ao julgamento do presente feito a luz do quanto ja
decidido por esta D. Corte no Recurso Especial n°.1.120.295/SP (cujas conclusoes
também foram submetidas & nova sistemética do Art.543 do CPC), ndo aos
precedentes mencionados na decisdo”, de modo que "ndo ha de se imputar ao
Estado o 6nus da prescricéo” (fls 200/201, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 73.215 - BA
(2011/0260270-0)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. INTERRUPCAO.
INCIDENCIA DO ART. 219, § 1° DO CPC. CITACAO
INEXISTENTE. INERCIA DO EXEQUENTE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
MULTA.

1. De inido, observase que as razbes do agravo
regimentd n&o impugnam o fundamento da decisfo agravada quanto a
ausincia de omissdo no julgado, afastando a prdiminar de violagéo ao art.
535 do CPC. Incidénciada Simula 182/STJ.

2. A Primdra Se¢cdo do STJ no julgamento do REsp
1120295/SP, Rd. Min. Luz Fux, submetido ao rito dos recursos
repetitivos consolidou entendimento segundo 0 qud, mesmo nas
Execugbes Fiscals, a citacdo retroage a data da propositura da agéo para
efatos de interrupcdo da prescricéo, naformado art. 219, § 1°, do CPC,
desde que a citacdo tenha ocorrido em condigdes regulares, ou que,
havendo mora, sgja estaimputéve aos mecanismos do Poder Judiciaio.

3. No caso dos autos, ndo foram preenchidos os
requisitos, pois ndo houve a citacdo do executado até a prolacdo da
sentenca, e ademorafo imputada ao exequente.

4. A veificagdo de responsabilidede pela demora na
pratica dos atos processuais implica indispensave reexame de matéria
fético-probatoria, 0 que € vedado a0 STJ, na edreita via do recurso
egpecid, ante o digposto na Simula 7/STJ. Recurso Especid
1102431/RJ, Rd. Min. Luz Fux, submetido ao regime dos recursos
repetitivos (art. 543-C do CPC).

5. O agravo regimental mangiado contra deciséo que teve
por base questéo ja decidida sob o rito do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil € manifestamente inadmissivd, judtificando a aplicacéo da
multa previsa no artigo 557, 8 2°, do Codigo de Processo Givil.

6. Agravo regimentd conhecido em parte e improvido,
com gplicacéo de muita
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
A decisio agravada ostenta o seguinte teor:

"Inicialmente, no que se refere a alegada afronta ao disposto
nos arts. 165, 458, inciso 11, 535, incisos | ell, do CPC, verifico que o
julgado recorrido ndo padece de qualquer omissdo ou contradicéo,
porquanto decidiu fundamentadamente a queedio trazida a sua
andlise, ndo podendo ser consderado nulo tdo somente porque
contrario aos interesses da parte.

Nesse sentido: AgRg no ARESp 187.598/RJ, Primeira Turma,
Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe de 5/9/2012; REsp 1.133.689/PE,
Segunda Secdo, Rd. Min. Massami Uyeda, DJe de 18/5/2012; AgRg
no Ag 1.092.421/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Auréio Bellizze,
DJe de 6/3/2012; AgRg no Ag 977.769/RJ, Corte Especial, Rd. Min.
Luiz Fux, DJe de 25/2/2010.

No que diz respeito ao mérito, a eg. Primeira Secdo deste c.
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo n.° 1.100.156/RJ (Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de
18/6/2009), processado nos moldes do art. 543-C do CPC, firmou
entendimento no sentido de que, em execucgao fiscal, 0 § 4°do art. 40
da Le n.°6.830/1980, o qual exige a oitiva da Fazenda Publica antes
da decretacéo de oficio da prescricdo, somente se aplica a hipétese
de prescricdo intercorrente. Nos demais casos, € possivel o
reconhecimento de oficio da prescricdo, nos termos do art. 219, § 5°
do CPC, independentemente da prévia intimacdo da Fazenda
Puablica.

A propdsito, transcrevo a ementa do citado julgado:

'TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. EXECUCAO

FISCAL. IPTU. PRESCRICAO. DECLARACAO DE OFICIO.

VIABILIDADE.

1. BEm execucdo fiscd, a prescricdo ocorrida antes da
propositura da acdo pode ser decretada de oficio, com base no

at. 219, 8§ 5° do CPC (redagdo da Ld 11.051/04),

independentemente da prévia ouvida da Fazenda Plblica. O regime

do § 4° do art. 40 da Le 6.830/80, que exige providéncia
prévia, somente se gplica as hipdteses de prescricéo intercorrente
neleindicadas. Precedentes de ambas as Turmas da 12 Secéo.

2. Recurso especid desprovido. Acdrddo sujeito ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ08/08.

In casu, ndo ha que se falar em prescricao intercorrente, mas
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sSim em prescricdo ocorrida antes da citacdo, quando é possivel a sua
decretacdo de oficio.

Lado outro, no que se refere a verificagdo da responsabilidade
pela demora na citacdo do executado, a eg. Primeira Secéo deste c.
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo n.° 1.102.431/RJ (Rd. Min. Luiz Fux, DJe de 192/2010,
processado nos moldes do art. 543-C do CPC, firmou entendimento
no sentido de que a interrupcdo do prazo prescricional SO retroage a
data da propositura da acdo quando a demora na citacéo € imputada
exclusvamente ao Poder Judiciario. Confira-se a ementa do wv.
julgado:

'PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. PARALISACAO DO PROCESSO POR
CULPA DO PODER JUDICIARIO. SUMULA 106 DO STJ.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
07/STJ.

1. O conflito caracterizador da lide deve estabilizar-se apés
0 decurso de delerminado tempo sem promocdo da parte
interessada pela via da prescricdo, impondo seguranca juridica aos
litigantes, uma vez que a prescricdo indefinida afronta os principios
informadores do Sstematributério.

2. A perda da pretensio executiva tributéria pelo decurso de
tempo é consequéncia da inérda do credor, que ndo e veifica
guando a demora na citacdo do executado decorre unicamente do
goardho judiciaio. Intdigéncia da Simula 106/STJ. (Precedentes:
AgRg no Ag 1125797/MS, Rd. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 16/09/2009; REs
1109205/SP, Rd. Minigra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/04/2009, DJe 29/04/2009; RE
1105174/RJ, Rd. Minidro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe 09/09/2009;
REsp 882.496/RN, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe
26/08/2008; AgRg no REsp 982.024/RS, Rd. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
22/04/2008, DJe 08/05/2008)

3. In casu, a Corte de origem fundamentou sua decisio no
sentido de que a demora no processamento do fato se deu por
culpa dos mecanismos da Justica, verbis

'‘Com efato, examinando a execucdo fiscd em apenso,
constata-se que fo a mesma didribuida em 19/12/2001 (f1.02),
tendo sdo o despacho limna determinando a citacdo do
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executado proferido em 17/01/2002 (fl. 02 da execucéo). O
mandado de citacdo do devedor, no entanto, somente foi expedido
em 12/05/2004, como se vé fl. 06, ndo tendo o Sr. Ofidd de
Judica logrado redizar a diligehcia, por néo ter locdizado o
endereco congtante do mandado e ser 0 devedor desconhecido no
local, 0 que fai por de certificado, como congta de fl. 08, verso, da
EXECUCA0 em apenso.

Frustrada a citacdo pessod do executado, fo a mesma
redizada por editd, em 04/04/2006 (fls. 12/12 da execucéo).

(...)

No caso destes autos, todavia, o fato de ter a citagdo do
devedor ocorrido gpenas em 2006 ndo pode ser imputada ao
exequente, pois, como ja assndado, 0s autos permaneceram em
catorio, por mas de dois anos, sam que fosse expedido o
competente mandado de citagdo, ja deferido, 0 que aadta o
reconhecimento da prescricao.

(...)

Resdte-se, por fim, que a citacdo por editd observou
rigorosamente os requidtos do artigo 232 do Codigo Processud
Cvil e do art. 8, indso IV, da La 6.830/80, uma vez que fo
diligendada a citacdo pessod, sem &xito, por sef 0 MesMo
desconhecido no endereco indicado pelo credor, conforme
catificado pelo Sr. Ofidd de Judtica, a fl. 08, verso dos autos da
execucdo.'

4. A veificacdo de responsabilidade pela demora na prética
dos aos processuais implica indigpensave reexame de matéria
fético-probatdria, o que é vedado a esta Corte Superior, na estreita
viado recurso especid, ante o disposto na Simula07/STJ.

5. Recurso especid provido, determinando-se o retorno dos
autos a ingéncia de origem para prosseguimento do executivo
fiscd, nos temos da fundamentacdo expendida Acdrdéo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ
08/2008."

Ressalte-se que 0 v. acdrdao recorrido consignou que a demora
foi atribuida a exequente, nos seguintes termos:

'‘Noutra vertente, a degada inexigénda de desidia néo
beneficaa Recorrente.

Com efeito, conquanto se reconhega e lamente a inatividede
da prestacdo jurisdiciond, o fato € que ndo se pode também
desconhecer que a pardisacéo da acdo por vaios anos sem a parte
interessada sequer peticionasse cobrando  providéncia, implica
indfagtavd inérda, que, se desprezada, maeridizaria reprovave
priviligio em favor da Fazenda Plblica, quando da defesa de
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interesses parimonias, para com 0S quas ndo Se encontra
dissociada do principio da diciénda’ (fls. 58).

Dessarte, para cotgar esse fundamento, com a afirmacéo
recursal no sentido de que a demora na citacdo teria ocorrido por
culpa exclusiva do judiciario, seria imprescindivel a incursdo pela
seara fatico-probatéria dos autos, procedimento vedado pedo
enunciado sumular de n. 7/STJ, que dispbe: 'A pretensao de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial’.

Assm, verifica-se que o0 v. acorddo recorrido estd em
conformidade com o entendimento firmado por este c. Tribunal
Superior, razao pela qual, com fulcro no art. 544, § 4° inciso Il,
alinea b, do CPC, c/c art. 5°, inciso |1, da Resolucdo STJ n.° 8/2008,
conhego do agravo para negar seguimento ao recurso especial.”

Com €feto, da latura da peticdo de agravo regimentd ndo se extra
argumentacao relevante gpta a infirmar os fundamentos do julgado ora recorrido.

De inicio, observa-se que as razdes do agravo regimentd ndo impugnam
o fundamento da decisdo agravada quanto a auséncia de omissio no julgado, afastando
a prdiminar de violagéo ao art. 535 do CPC. Incide, no ponto, o 6bice da Simula 182
do STJ.

A proposito:

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS  APLICACAO DA  SUMULA  7/STJ.
FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ.
CONTRARIEDADE A ARTIGO DA CF. IMPOSSIBILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. FALTA DE INDICAC,‘AO DE ARTIGO DE
LEl FEDERAL VIOLADO. SUMULA 284/STF. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO.

1. O agravo regimental ndo impugnou a aplicacdo da Simula
n. 7/STJ quanto aos honorarios advocaticios. Logo, no ponto, incide
0 Gbice da Simula 182/STJ.

(...)

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte,
nao provido.

(AgRg no REsp 1303691/SP, Rdl. Minisro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgedo em 23/4/2013, DJe 29/4/2013).

"TRIBUTARIO E PROCESIUAL CIVIL. RECURD
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182 DO STJ. TRIBUTO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

SUJEITO A LANCAMENTO POR  HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. PRAZO PRESCRICIONAL. LC  118/2005.
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA.
MATERIA DECIDIDA PELA 12 SECAO, NO RESP 1.002.932/<P,
0B O REGIME DO ART. 543-C DO CPC. ESPECIAL EFICACIA
VINCULATIVA DESSES PRECEDENTES (CPC, ART. 543-C, § 79),
QUE IMPOE SUA ADOCAO EM CASOS ANALOGOS AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO."

(AgRg no REsp 1111193/SP, Rd. Minisro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/3/2010, DJe
30/3/2010).

Quanto a prescricdo, a degacéo de que a pretensio recursd deve ser
andisada aluz do REsp 1120295/SP ndp socorre o recorrente.

Inviavd a gplicacdo do citado paradigma a hipdtese dos autos, pois o
entendimento entdo firmado impde que tenha ocorrido a citagéo do executado (redacdo
origind do art. 174, parégrafo unico, inciso |, do CTN), afastada a culpa do exequente
na demora do ato citatério, para viabilizar a retroatividade a data da propositura da

~

acao.

No caso dos autos, ndo sdo preenchidos os requisitos, pois néo houve a
citacdo do executado até a prolacdo da sentenca, e a demora fo imputada ao
exequente.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE
DECLARACAO - EXECUCAO FISCAL - INOCORRENCIA DA
PRESCRICAO - STUACAO FATICA DELINEADA NO ACORDAO
RECORRIDO - INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ - EFEITO
INFRINGENTE - ACOLHIMENTO.

1. A propositura da acdo € o termo ad quem do prazo
prescricional e, simultaneamente, o termo inicial para sua
recontagem sujeita as causas interruptivas constantes do art. 174,
paragrafo Unico, do CTN, conforme entendimento consolidado no
julgamento do REsp 1.120.295/SP, Rd. Min. Luiz Fux, DJe de
21.5.2010, julgado sob o rito do art. 543 - C, do CPC.

2. O Cdbdigo de Processo Civil, no § 1° de seu art. 219,
estabelece que a interrupcdo da prescricdo, pela citacdo, retroage a
data da propositura da agéo. Em execucao fiscal para a cobranca de
créditos tributarios, 0 marco interruptivo da prescricdo € a citacdo
pessoal feita ao devedor (quando aplicavel a redacdo original do
inciso | do paragrafo unico do art. 174 do CTN) ou o despacho do
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juiz que ordena a citacdo (apds a alteracdo do art. 174 do CTN pela
Ler Complementar 118/2005), os quais retroagem a data do
ajuizamento da execucao.

3. Aretroacao prevista no art. 219, § 1°, do CPC, ndo se aplica
guando a responsabilidade pela demora na citacdo for atribuida ao
Fisco. Precedentes.

.)"

(EDd no AgRg no REsp 1337133/SC, Rd. Minigra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/6/2013, DJe
19/6/2013).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL.
PRESCRICAO. INTERRUPCAO. EFEITO RETROATIVO A DATA
DA PROPOSTURA DA ACAO (ART. 219, § 1° DO CPC).
ORIENTACAO ADOTADA EM RECURSO REPETITIVO NO STJ.
DEMORA NA CITACAO NAO ATRIBUIVEL AOS MOTIVOS
INERENTES AOS MECANISVIOS DA JUSTICA. REVI SAO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem consignou que a
congtituicéo definitiva dos créditos tributarios se deu em 11.9.2001,
gue a Execucéo Fiscal foi ajuizada em 22 de abril de 2002, e que
houve prescricéo, porquanto a citagcdo da parte devedora somente
ocorreu em maio de 27.6.2011, ndo se atribuindo a demora aos
Motivos inerentes aos mecanismos da Justica.

2. A citacdo valida (ou o despacho que simplesmente a ordena,
s proferido na vigéncia das alteragbes da Lei Complementar
118/2005) interrompe a prescricdo, com efeito retroativo a data da
propositura da demanda, a excegdo da hipétese de morosidade ndo
imputavel ao Poder Judiciério.

3. Orientacao ratificada no julgamento do RESP 1.120.295/SP,
no rito do art. 543-C do CPC.

4. A revisdo da premissa de que a demora para efetivar a
citacdo € inimputavel ao Poder Judiciario esbarra no obice da
Simula 7/STJ.

5. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no REsp 1370278/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/5/2013, DJe
22/5/2013)

Destarte, nada havendo a retificar ou a eclarecer, deve a decisfo
agravada ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Por fim, em questéo de ordem suscitada pela Minigra Eiana Cdmon, nos
autos do AgRg no REsp 1.025.220/RS, a Primera Secdo entendeu que deve ser
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aplicada a muitaprevigano art. 557, § 2°, do CPC nos casos em que a parte insurgir-se
quanto ao mérito da questéo decidida em julgado submetido a sseméicado art. 543-C
do CPC, verhis:

"Em suma, entendo faltar interesse recursal (utilidade) ao
agravo regimental em que a parte se insurge quanto ao mérito da
guestéo decidida em julgado submetido a sistemética do art. 543-C
do CPC, e que em tal hipétese o recurso ndo deve ser conhecido,
com a imposicdo de multa ao agravante, nos termos do art. 557, 8§
2°, do CPC.

Pensar de forma diversa importa em tornar inécua a inovagao
implementada pela Lel 11.672/2008, cujo objetivo, como é cedico, €
resgatar a efetividade da prestacéo jurisdicional e a dignidade deste
Tribunal enquanto responsavel pela uniformizacéo do direito federal.

[...]

Com essas consderagdes, nego provimento ao agravo
regimental e aplico a agravante multa no percentual de 10% (dez
por cento) sobre o valor atualizado da causa, na forma do art. 557,
§2° do CPC."

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 103 DA LEI
8.213/91. ALTERACAO INTRODUZIDA PELA MP 1.523-9/1997.
DECADENCIA CONFIGURADA.

1. Odireito derever arenda mensal inicial - RMI dos beneficios
anteriormente concedidos decai em dez anos, a partir da data em que
entrou em vigor a Lel 9.528/97 (28.6.1997), a qual fixou o referido
prazo. Precedente.

2. Orientacdo corroborada no julgamento do REsp
1.309.529/PR, de relatoria do eminente Ministro Herman Benjamin,
julgado em 28.11.2012 sob o regime dos recursos representativos de
controversia.

3. Na espécie em andlise, a acdo foi ajuizada mais de dez anos
(10.10.2008) apbés a entrada em vigor da MP 1.523-9/1997
(convertida na Lel 9.528/97), que fixou o prazo decenal para o pleito
de revisio dos atos de concessdo de beneficios. Conclui-se que o
direito da parte agravada foi afetado pela decadéncia, conforme
consignado pela sentenca de piso.

4. O agravo regimental mangado contra decisao gue teve por
base questdo ja decidida sob o rito do artigo 543-C do Cadigo de
Processo Civil é manifestamente inadmissivel, justificando a
aplicacdo da multa prevista no artigo 557, 8 2°, do Codigo de
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Processo Civil. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido. Aplicagdo de multa de 1%
do valor da causa, devidamente atualizado."

(AgRg no AgRg no ARES 202.533/RN, Rd. Minidro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 16.5.2013, DJe 24.5.2013)

Ante 0 exposto, e tendo vida que a agravante ainda asam interpds o
presente recurso apds a decisfo prolatada pela Sgemdica do art. 543-C do CPC
(recurso repetitivo), conhego em parte do agravo regimentd e nego-lhe provimento, e
golico amultade 1% sobre o vaor da causa, nostermos do art. 557, 8 2° do CPC.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0260270-0 AREsp 73.215/ BA
NUmeros Origem: 12234 122341997 16762199780501130 248111772009 6747492011
PAUTA: 19/09/2013 JULGADO: 19/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA

PROCURADORES : LUIZ PAULO ROMANO

CINTHYA VIANA FINGERGUT EOUTRO(S)
AGRAVADO : COMERCIAL DE CALCADOS SOUZA LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DA BAHIA
PROCURADORES : LUIZ PAULO ROMANO
CINTHYA VIANA FINGERGUT E OUTRO(S)

AGRAVADO : COMERCIAL DE CALCADOS SOUZA LTDA
ADVOGADO : SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo regimental e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Eliana
Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



