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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 105.796 - RJ (2009/0111230-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE : VRG LINHAS AEREAS S/A E OUTRO

EMBARGADO . JULIO ZIMERMAN

ADVOGADO . JULIO ZIMERMAN (EM CAUSA PROPRIA)

SUSCITANTE : VRG LINHAS AEREAS SA

ADVOGADO : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

SUSCITADO : JUizO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO - RJ

SUSCITADO : TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E

CRIMINAIS DO RIO DE JANEIRO - RJ

EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. ADMISSAO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE E ECONOMIA PROCESSUAIS.
CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. JUiZO DE DIREITO DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL E TURMA RECURSAL DE JUIZADOS ESPECIAIS
CIVEIS. DECISAO DO PLENARIO DO STF (RE N. 590.409-RJ). JUiZES DE
PRIMEIRO GRAU INTEGRANTES DA MESMA SEQAO JUDICIARIA. REGRAS
ORGANIZACIONAIS E ADMINISTRATIVAS IDENTICAS. CONFLITO NAO
CONHECIDO. REMESSA DOS AUTOS AO RESPECTIVO TRIBUNAL DE
JUSTICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Admitem-se como agravo regimentd embargos de declaragdo opostos a
decisdo monocrética proferida pelo relator, em nome dos principios da fungibilidede e
€conomia processuals.

2. Diretriz jurisorudencid do Plenario do STF fixada na decisdo proferida no RE
n. 590.409-RJ, DJe de 29/10/2009.

3. Cabe a0 respectivo Tribund de Justica processar e julgar conflitos de
competéncia entre os Juizos de Direto dos Juizados Especiais, bem como as
correspondentes Turmas Recursais, e 0s Jizos de Direito da Justica Comum Estadual,
uma vez que integram a mesma esfera judici&ia e sdo congituidos por juizes de
primeiro grau (Le n. 9.099/95), com submissio a idénticas regras organizacionas e
adminigtrativas.

4. Precedente do STJ AgRg no CC n. 104.770-P1, Terceira Segdo, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia FHlho, DJe de 6/4/2010.

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
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os Minigtros da Segunda Secdo do Superior Tribunad de Justica, por unanimidade, receber os
embargos de declaracéo como agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdloméo, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino,
Maria Isabel Gdlatti, Vasco Della Giudina (Desembargador convocado do TYRS), Aldir Passarinho
Junior e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Sidnel Beneti.

Brasilia (DF), 22 de setembro de 2010(Data do Julgamento).

MINISTRO MASSAMI UY EDA

Presidente

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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EDcl no AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 105.796 - RJ (2009/0111230-3)

RELATOR
EMBARGANTE
EMBARGADO
ADVOGADO
SUSCITANTE
ADVOGADO
SUSCITADO

SUSCITADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

. VRG LINHAS AEREAS S/A E OUTRO

. JULIO ZIMERMAN

: JULIO ZIMERMAN (EM CAUSA PROPRIA)

: VRG LINHAS AEREAS SA

: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)

: JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE
JANEIRO - RJ

: TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E
CRIMINAIS DO RIO DE JANEIRO - RJ

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

VRG

LINHAS AEREAS S/A opBe embargos declaratérios a decisdo de minha

relatoria que, ndo conhecendo do conflito positivo de competéncia, recebeu a ementa abaixo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. CONFLITO POSITIVO
DE COMPETENCIA. JUiZO DE DIREITO DA JUSTICA ESTADUAL COMUM E
TURMA RECURSAL DE JUIZADO ESPECIAL CIVEL. DECISAO DO PLENARIO
DO STF (RE N. 590.409-RJ). SUMULA N. 348/STJ. CANCELAMENTO PELA
CORTE ESPECIAL DO STJ. ANULACAO DA DECISAO AGRAVADA.
CONFLITO NAO CONHECIDO. REMESSA DO AUTOS AO RESPECTIVO
TRIBUNAL DE JUSTICA."

A embargante alega o seguinte:

"3. De fato e como entdo fundamentado, considerando que o Tribuna de
Justica Fluminense ndo detém hierarquia jurisdicional sobre citada Turma Recursal,
e, assim, ndo se reveste de competéncia para reformar decisdo proferida por ta
Orgdo, estava materializada a hipétese prevista no inciso | do art. 115 do CPC.

4. Assm e, congquanto tenha a decisdo embargada certificado na sua
premissa maior que eram justamente estes 'Orgdo Colegiado' e Juizo que estavam em
conflito, certo é que, ao apreciar aliminar postulada, ela, de modo colidente, acabou
por andisar a presente acd0 como Se 0s juizos suscitados fossem dois juizados
singulares (um ‘comum’ e outro do 'juizado especial’), hierarquicamente vinculados
a0 mesmo Tribunal — situagdo diversa, portanto.”

Com gpoio em decisdo do Plenario do STF proferida no CC n. 7.081-MG, assentando
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ndo haver vinculacdo jurisdiciond entre Juizes das Turmas Recursais e Tribund Locd, noticia a
embargante que, no ambito desta Corte, conflitos andlogos ao sub examine foram conhecidos e

tiveram o seu mérito julgado.

Ao argumento de que a r. decisdo peca por contradicdo, postula-se sgam acolhidos os
embargos com efeitos modificativos, a fim de reconhecer a competéncia do STJ para dirimir 0

presente conflito.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. ADMISSAO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE E ECONOMIA PROCESSUAIS.
CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. JUiZO DE DIREITO DA JUSTICA
COMUM ESTADUAL E TURMA RECURSAL DE JUIZADOS ESPECIAIS
CIVEIS. DECISAO DO PLENARIO DO STF (RE N. 590.409-RJ)). JUIZES DE
PRIMEIRO GRAU INTEGRANTES DA MESMA SECAO JUDICIARIA. REGRAS
ORGANIZACIONAIS E ADMINISTRATIVAS IDENTICAS. CONFLITO NAO
CONHECIDO. REMESSA DOS AUTOS AO RESPECTIVO TRIBUNAL DE
JUSTICA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Admitem-se como agravo regimenta embargos de declaracdo opostos a
decisdo monocrética proferida pelo relator, em nome dos principios da fungibilidade e
€conomia processuais.

2. Diretriz jurisprudencia do Plenario do STF fixada na decisdo proferida no RE
n. 590.409-RJ, DJe de 29/10/2009.

3. Cabe a0 respectivo Tribund de Justica processar e julgar conflitos de
competéncia entre os Juizos de Direto dos Juizados Especiais, bem como as
correspondentes Turmas Recursais, e 0s Jizos de Direito da Justica Comum Estadual,
uma vez que integram a mesma esfera judici&ia e sdo condituidos por juizes de
primeiro grau (Lei n. 9.099/95), com submissdo a idénticas regras organizacionais e
adminigrativas.

4. Precedente do STJ AgRg no CC n. 104.770-Pl, Terceira Segdo, relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Flho, DJe de 6/4/2010.

5. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qua se nega
provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

O recurso em apreco, ainda que fundado na premissa de contradicdo, traduz-se no
propdsito de reexame de matéria ja decidida, com vista a atribuir-lhe efeitos infringentes, medida que

se mostra incompativel com a natureza integrativa dos embargos de declaragéo.

Ausente quaquer dos vicios de que trata o art. 535, | e I, do Codigo de Processo Civil,
admitem-se como agravo regimental os embargos declarat6rios opostos a decisdo monocrética

proferida pelo relator, em nome dos principios da fungibilidade e economia processuais.

No entanto, as razdes deduzidas pela recorrente ndo redinem condicdes de éxito, pois se

revelam incapazes de descongtituir o decisum ora impugnado, que deve ser mantido por seus
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proprios fundamentos, assim expressos.

"Diante de ulterior e substancid mudanca da jurisprudéncia a respeito do
dedinde de incidentes processuais da espécie, inclusve com o cancelamento da
Simula n. 348 do STJ, impbe-se chamar o feito a ordem, a fim de reconhecer a
incompeténcia deste Tribund para dirimir o presente conflito.

Na linha de nova diretriz do Plenario do STF fixada no julgamento do RE n.
590.409-RJ, esta Corte tem pronunciado que cabe ao respectivo Tribuna de Justica
processar e julgar conflitos de competéncia entre os Juizos de Direito dos Juizados
Especiais, bem como as correspondentes Turmas Recursais, e os Juizos de Direito
da Justica Comum Estadual, uma vez que integram a mesma esfera judiciéria e sdo
congtituidos por juizes de primeiro grau (Le n. 9.099/95), com submissdo a
idénticas regras organizacionais e administrativas.

Nesse sentido: confiram-se: CC n. 105.947-SP, Segunda Secdo, relator
Ministro Fernando Gongalves, DJe de 5/11/2009; AgRg no CC n. 104.770-PI,
Terceira Secdo, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 6/4/2010.

Ante 0 exposto, chamo o feito a ordem para, anulando a decisdo de fls.
63-65, nédo conhecer do conflito de competéncia, determinando a remessa dos
autos ao Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Por conseguinte, fica prejudicada andlise do agravo regimental."

Relativamente a conclusdo adotada pelo STF no julgamento do CC n. 7.081-MG, DJ de
27/9/2002, quando se reconheceu que conflito de competéncia entre Turma Recursal de Juizado
Especia e Tribund de Algada deveria ser apreciado peo STJ, é necessério enunciar que a Suprema
Corte fixou orientacdo diversa sobre a matéria, conforme se percebe dos seguintes excertos do voto
condutor do acérdéo proferido no RE n. 590.409-RJ, relator Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de
29/10/2009, ipsis litteris:

"Decidindo dessa forma, o STF entendeu que as Turmas Recursais ndo
estariam sujeitas nem a jurisdicdo dos Tribunais de Alcada ou de Justica dos Estados,
nem, por via de consegquéncia, aos Tribunais Regionais Federais.

Bem examinada a questéo, porém, penso que a competéncia para dirimir o
conflito em comento € do Tribunal Regiona Federal ao qual ambos, 0 juiz suscitante
e 0 juizado suscitado, estdo ligados, no caso, 0 TRF-2, pois, tanto os juizes de
primeiro grau, quanto os que integram os Juizados Especiais Federais estdo
vinculados aguela Corte, 0 que exclui, no meu entender, o exame dos conflitos
surgidos entre eles pelo Superior Tribunal de Justica, como pretendo demonstrar na
sequéncia.

Com efeito, no meu entender, o liame de ambos com o tribuna loca resta
caracterizado porque: (i) os crimes comuns e de responsabilidade dos juizes de
primeiro grau e das Turmas Recursais dos Juizados Especiais séo julgados pelo
respectivo Tribunal Regiona Federal e (ii) as Varas Federais e as Turmas Recursais
dos Juizados Especiais Federais sdo instituidos pelos respectivos Tribunais Regionais
Federais, estando subordinados a € es administrativamente.”
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Em ainhamento a novel diretriz jurisprudencid do Pretdrio Excelso, ndo vgo como
afastar a admissfo pelo Superior Tribund de Justica de sua incompeténcia para dirimir conflitos da
especie, nada obstante a existéncia de decisdes anteriormente prolatadas em harmonia com a tese

recursal deduzida no presente feito.

Dessa forma, cabe ao respectivo Tribund de Justica processar e julgar conflitos de
competéncia entre os Juizos de Direito dos Juizados Especials, bem como as correspondentes
Turmas Recursais, e 0s Juizos de Direito da Justica Comum Estadual, uma vez que integram a
mesma esfera judiciaia e sdo condituidos por juizes de primeiro grau (Le n. 9.099/95), com
submissao a idénticas regras organizacionais e adminigrativas, segundo se depreende do julgado
abaixo:

"AGRAVO REGIMENTAL EM CONFLITO  NEGATIVO DE
COMPETENCIA ESTABELECIDO ENTRE JUiZO DA VARA DE DIREITO
CRIMINAL E JUiZzO DE JUIZADO CRIMINAL VINCULADOS AO MESMO
TRIBUNAL DE JUSTICA ESTADUAL. RE 590.409. MUDANCA DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. COMPETENCIA DA CORTE
ESTADUAL. CONFLITO NAO CONHECIDO, AUTOS REMETIDOS AO TJ/PI.

1. Esa Corte tinha por certa a sua competéncia para apreciacéo de conflitos
de competéncia em que posicionados em pélos opostos o Juizo da Vara Comum
Estadual e o Juizo de Juizado Especia Estadua quando ambos atrelados a uma
mesma Corte regional. Nesse sentido: CC 100.576/PB, Rel. Min. OG FERNANDES,
DJU 24.04.09).

2. Ocorre que em 26.8.2009, o Pleno do Supremo Tribuna Federal, no
julgamento do Recurso Extraordinario 590.409/RJ, com repercussdo geral
reconhecida, consignou que é da competéncia do Tribuna Regional Federal dirimir o
conflito de competéncia instaurado entre Juiz Federal e Juiz de Juizado Especia
Federal subordinados ao mesmo tribunal.

3. Embora o referido decisum tome por base a vinculagdo administrativa/
funcional de juizes federais ao Tribuna Regional Federal e ndo de juizes de direito ao
respectivo Tribuna de Justica, inexiste razdo para ndo estender a relacdo destes o
raciocinio aplicado aqueles, pois também nestes — os pretérios estaduais — a
composicdo dos juizados especiais e das turmas recursais dos juizados faz-se por
juizes de primeiro grau (vide Lei 9.099/95). Esses magistrados, td qua bem
apresentado no leading case citado, igualmente submetem-se ao Tribunal de Justica
em crimes comuns e de responsabilidade; sujeitam-se outrossim as regras
administrativas e organizacionais da Corte Estadual a qua se vinculam.

4. Agravo desprovido para manter a decisdo unipessoa em que ndo se
conheceu do conflito e foi determinada sua remessa ao Tribunal de Justica do Estado
do Piaui." (AgRg no CC n. 104.770-Pl, Terceira Segéo, relator Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, DJe de 6/4/2010.)

Ante 0 exposto, recebo os embargos declaratérios como agravo regimental e
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nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2009/0111230-3 CC 105.796/RJ

Numeros Origem: 20050010728877 20078000562159
EM MESA JULGADO: 22/09/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS
Secretério

Be. RICARDO MAFFEIS MARTINS

AUTUACAO
AUTOR : JULIO ZIMERMAN
ADVOGADO : JULIO ZIMERMAN (EM CAUSA PROPRIA)
REU : VRGLINHAS AEREAS S/A EOUTRO
SUSCITANTE : VRGLINHAS AEREAS S/A
ADVOGADO : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO E OUTRO(S)
SUSCITADO : JUiZO DEDIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE JANEIRO - RJ
SUSCITADO : TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEISE CRIMINAIS DO

RIODE JANEIRO - RJ
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Recuperacéo judicial e Faléncia

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : VRGLINHAS AEREAS S/A EOUTRO

EMBARGADO : JULIO ZIMERMAN

ADVOGADO : JULIO ZIMERMAN (EM CAUSA PROPRIA)

SUSCITANTE : VRGLINHASAEREAS S/A

ADVOGADO : GUSTAVO LORENZI DE CASTRO EOUTRO(S)

SUSCITADO : JUIZO DEDIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DO RIO DE JANEIRO - RJ
SUSCITADO : TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEISE CRIMINAISDO

RIO DEJANEIRO-RJ

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secgo, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental e
negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo, Paulo de Tarso Sanseverino, Maria
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Isabel Gallotti, Vasco Dela Giugtina (Desembargador convocado do TJRS), Aldir Passarinho
Junior e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Sidnei Beneti.

Brasilia, 22 de setembro de 2010

RICARDO MAFFEIS MARTINS
Secretario



