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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 521.582 - SP (2019/0205298-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MARIA AUXILIADORA SANTOS ESSADO - SP320038

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: THIAGO ROBERTO DE GODOY (PRESO)
- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE

ENTORPECENTES. EXECUQAO PROVIS(:)RIA DA PENA.
ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE FLAGRANTE. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidede dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
apontada € flagrante, hipitese em gque se concede a ordem de dficio.

2. O Plen&io do Supremo Tribund Federd, por maoria de votos,
entendeu que a execucdo provisdria de acdrdao pend condenatorio
proferido em grau de apelacdo, anda que sujeito a recurso especid ou
extreordinaio, ndo compromete o principio condituciond da
presuncdo de inocéncia dirmado pelo atigo 5° indso LVII, da
Condituicdo Federa (STF, HC n. 126.292, Rd. Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribund Pleno, DJe 17/5/2016). Tese confirmada pelo
Peno da Corte Suprema, em sede de Acdo Dedaatdria de
Condituciondidade (ADCs n. 43 e 44), na sessdo do dia 5/10/2016.
Interpretacdo conforme a Condtituicdo, dada pelo STF, ao art. 283 do
CPP. Ressdva, no ponto, do entendimento do Relator.

3. Na espécie, € possivd dar inido a execucdo provisiria da pena
antes do trangto em julgado da condenacdo, sem que S0 importe em
violagdo do principio condituciond da presuncdo de inocéncia,
porquanto encerrada a jurisdicéo das ingéndias ordinarias, bem como
a andise dos fatos e provas que assentaram a culpa do condenado.
Precedentes do STJ.

4. Ordem ndo conhecida

ACORDAO
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Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Miniro Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 15 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 521.582 - SP (2019/0205298-4)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
MARIA AUXILIADORA SANTOS ESSADO - SP320038

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : THIAGO ROBERTO DE GODOY (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em beneficio
de THIAGO ROBERTO DE GODOQY contra acordao da 82 Camara Crimind do Tribund de
Judticado Estado de S&o Paulo (Apelacdo n° 0001355-77.2017.8.26.0510).

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos de
reclusfo, em regime inidd fechado, pela prética do ddito tipificado no art. 33 da La n°
11.343/03. Foi deferido o direito de recorrer em liberdade.

Em grau de apdacdo, o Tribund a quo negou provimento a0 recurso
defensivo, mantendo a sentenca pelos seus proprios fundamentos. Além disso, determinou a
execucdo provisoria da pena, nos termos do precedente contido no HC 126.292/SP do
Supremo Tribund Federd.

O acordado recebeu a seguinte ementa (e-STJ fls 44/56):

Apelacao criminal - Tréfico de drogas - Sentenca condenatoria pelo
art. 33, caput, da Lei n° 11.343/06 - Recurso defensivo buscando a
absolvicdo por insuficiéncia probatoria e, subsidiariamente, a
desclassificacdo para o delito de porte de drogas para consumo
pessoal, a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, 84°, da Lei
11.343/06, a fixacao de regime inicial mais brando e a substituicéo
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Tréfico de drogas - Autoria e materialidade comprovadas -
Apreensdo de 33 eppendorfs de cocaina (peso 8,73 gramas) - Réu
gue, interrogado em juizo, negou a préatica do delito - Provas
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desfavoraveis - Alegacdo de tratar-se de mero usuario que nao
possui 0 conddo de afastar a traficancia - Relatos seguros dos
Policiais Militares que merecem credibilidade - Milicianos que,
patrulhando emlocal conhecido pelo trafico de drogas, avistaram o
acusado agachado numa moita, préximo de outro individuo. Ao
notar a presenca da viatura, o réu dispensou algo no chao.
Realizada a abordagem, com o acusado foi localizado dinheiro (RS
40,00). Em buscas, constatou-se que o réu havia dispensado 03
eppendorfs de cocaina e que, na moita, existiam outros 30
eppendorfs da mesma droga - Condenacdo que se impde.
Dosimetria - Pcna-basc fixada no minimo legal. Manutencdo cm
razdo do conformismo Ministerial neste ponto - Na segunda fase,
nao foram reconhecidas circunstancias agravantes ou atenuantes -
Na derradeira etapa, a causa de diminuicdo de pena prevista no
84°, do art. 33, da Lei 11.343/06 foi bem afastada. A consideréavel
guantidade de entorpecentes apreendidos, a auséncia da efetiva
comprovacdo do exercicio de atividades licitas, a localizagdo de
dinheiro com o réu, e o fato de 0 mesmo responder a outro processo
criminal, acusado da pratica do mesmo delito denotam a sua
dedicacéo as atividades criminosas, obstando, assim, a concessao
do referido redutor.

Regime inicial fechado mantido, eis que justificado e por ser o mais
adequado - Impossibilidade de substituico da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. Nao preenchimento dos
requisitos legais.

Recurso defensivo improvido. Determinacdo de expedicdo de
mandado de prisdo, apos 0 decurso de prazo para interposicao de
embargos de declaracdo ou embargos infringentes, ou, se houver,
foremrejeitados.

No presente habeas corpus, a defesa dega ser ilidta a determinacéo de
cumprimento da pena antes do trangto em julgado da condenacdo. Ressdta que o paciente

respondeu ao processo em liberdade e n&o sobrevieram fatos novos para judificar a priséo.
Requer a expedicéo de dvarade soltura
A liminar foi indeferidaas e-STJfls 72/73.
Informagbes as e-STJfls 76/110.

O Minigério Plblico Federal opinou pela manutencéo da deci so impugneda
(e-STJfls 113/116).

E o rdatrio.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 521.582 - SP (2019/0205298-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a regringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minisro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assm, de inicio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud congrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de dficio.

Busca-se, em sintese, suspender a execucdo provisoria da penaimpogapeo
Tribund a quo apos o julgamento da apeacéo.

O at. 5° LVII, da Condtituicdo Federd, de fato, estabelece o principio da
presuncdo de inocéncia ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatéria. No Bradl, por uma opcéo do legidador condituinte, adota-se

0 Ssemado trangto em julgado para a quebra da presuncdo de inocéndia

Partindo da premissa condituciona da néo culpabilidade e em observancia
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a0 que determina o art. 283 do Codigo de Processo Pend, desde fevereiro/2009 (STF/HC n.
84.078/MG) e aé o més de fevereiro/2016 (STFHC n. 126.292/MG), prevadecia, nos
Tribunais Superiores, 0 entendimento de que a privacao antecipada da liberdade do cidad&o
acusado de crime, mesmo que determinada pelo Tribund loca apds o julgamento da apel acéo,
revestiase de cardter excepaiond (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Embora possive, a
segregacao cautdar deveria estar embasada em deciso judidd fundamentada (art. 93, 1X, da
CF) que demondrase a exigénca da prova da materididade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo
312 do Cadigo de Processo Pend. 1ss0 porque se tratava de prisio com naureza cautelar e

preventiva

Nesse sentido:

[...] 3. Esta Corte possui entendimento de que a prisdo decretada
por ocasido do acoérddo condenatério recorrivel possui natureza
cautelar, de forma que o Tribunal deve adotar fundamentos iddneos
a justificar a necessidade da prisdo antes do transito emjulgado da
referida decisdo, o que ndo ocorreu no presente caso. [...] (HC
298.756/RJ, Rdl. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 16/6/2015, DJe 3/8/2015).

[...] 4. O exaurimento dos recursos nas instancias ordinarias, por s
sd, ndo exime o Tribunal de fundamentar a segregacao cautelar do
acusado, em especial quanto a necessidade da prisdo antes do
transito em julgado da sentenca condenatoria. Precedentes do STF
e desta Corte.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Acolhido o parecer ministerial.
Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a decisdo singular
gue facultou ao paciente o direito de recorrer em liberdade. (HC
308.788/SP, minha Relatoria, julgado em 1909/2015, DJe 8/9/2015).

Edta orientacéo jurisorudencid, entretanto, foi recentemente reformulada o
Plenaio do Supremo Tribund Federal, a0 negar 0 HC n. 126.292, entendeu que a
possibilidade de inido da execucdo da pena condenatdria apos a confirmacéo da sentenca em
segundo grau ndo ofende o principio condituciond da presuncéo da inocéncia Para o relator
do caso, Minidro Teori Zavascki, a manutencéo da sentenca pend pela segunda indéancia

encerra a andise de fatos e provas gque assentaram a culpa do condenado, o que autoriza o
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inido da execucéo dapena. Confira-se, por oportuno, a ementa do referido acordéo:

CONSTITUCIONAL. HABEAS  CORPUS PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART.
50, LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA
POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO.
EXECUCAO PROVISORIA. POSI BILIDADE.

1. A execucao provisoria de acordao penal condenatorio proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Consgtituicéo Federal.

2. Habeas corpus denegado. (HC 126292, Relator Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribuna Pleno, julgado em 17/2/2016, processo e etronico
DJe-100, divulgado em 16/5/2016, publicado em 17/5/2016, g.n.).

Em nova oportunidade, desta vez em sede de Acéo Dedaadria de
Condtituciondidade (ADCs n. 43 e 44), o Plenaio da Corte Suprema, em 5/10/2016,
regfirmou o entendimento de que o art. 283 do CPP ndo impede o inico da execucéo da pena
apos condenacdo em segunda indéncia
(http:/Amww st .jusbr/portal/cms/verNoti ciaDetd he.asp dConteudo=326754).

Sobre 0 disposto no art. 283 do CPP, fago a mesma ressdva da Minidra
Maria Thereza de Asss Moura, em Stuacdo andoga

EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS
ARGUMENTOS APRESENTADOS NA SUSTENTACAO ORAL.
OMISSOES QUE DEVEM SER SANADAS ACOLHIMENTO.

1. O art. 283 do Cdodigo de Processo Penal, ao condicionar a
prisdo a sentenca definitiva, sem duavida, é corolario do art. 5°,
LVII, da Constituicdo Federal, que determina gue ninguém sera
considerado culpado antes do transito em julgado. Contudo, o
Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que
nao viola a garantia constitucional a prisdo determinada apdés
esgotadas as instancias ordinarias. Ressalva do entendimento da
Relatora quanto ao mérito da questao.

2. Diante do aludido posicionamento da Corte Suprema, nao
ha ilegalidade na determinacdo da execucdo da pena apos
rejeitados os embargos de declaracéo formulados contra o acérdao
da apelacéao.
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3. Embargos de declaragdo acolhidos para sanar as omissoes
apontadas, sem alteracéo do julgado. (EDcl no HC 354.441/PE, Rd.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma,
julgado em 28/6/2016, DJe 19/8/2016).

Asim, a patir de agora, 0 guardido da Condituicdo Federal esclarece
(determinando) que a segregacao do cidaddo, apds o exaurimento da jurisdicéo das ingéncias
ordinarias, independe do preenchimento dos requistos do art. 312 do Codigo de Processo
Pend porque representa a (entéo autorizada) execucdo provisria da pena, ndo havendo mais

que se fda em prisdo preventiva

Portanto, diante da guinada jurisorudencid do STF, adma indicada, néo se
discute mas, nesta fase processua, 0s pressupostos legas da priséo cautdar. Tratase de
execucao provisoria da pena, que somente poderd ser sustada se concedido efeito suspensivo

a0S recursos especid e extraordindrio interpostos.

No caso, segundo informado pela Corte Estadud ao prestar informacdes, fol
negado provimento ao recurso de apelacdo da defesa em 30/5/2019, e determinada a
expedicdo de mandado de prisfo apds 0 esgotamento das vias ordin&rias. A defesa interpds
recurso especid, o qua encontra-se pendente de julgamento.

Assm, encerrada a juridicdo das indéncias ordinarias (bem como a andise
dos fatos e provas que assentaram a culpa do condenado), é possived dar inicio a execucdo
provisiria da pena antes do trangto em julgado da condenacdo, sem que IS0 importe em
violacdo do principio condituciond da presuncéo de inocéncia

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0205298-4 HC 521.582 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00013557720178260510 13557720178260510 1772017 20190000429394
EM MESA JULGADO: 15/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MARIA AUXILIADORA SANTOS ESSADO - SP320038
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . THIAGO ROBERTO DE GODOY (PRESO)
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



