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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 520.040 - SC (2019/0195437-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: SERGIO JOSE SIMAS

: SERGIO JOSE SIMAS - SC023752

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: FELIPE SOUZA DA LUZ CIZINANDE (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA  ELEITA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
NAO EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS,
AUSENCIA DE DECISAO DECRETANDO A SEGREGACAO
CAUTELAR. PRISAO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subgtitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo s desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excegd de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. Caso em que o paciente, apos responder ao processo em liberdade,
foi condenado pelo Tribund do Jiri a pena de 10 anos e 8 meses de
reclusdo. Na mesma oportunidade, 0 juiz-presdente determinou a
imediata execucdo provisdria da pena. O Tribund locd, com amparo
no entendimento exposto pdo Supremo Tribund Federa no
julgamento da Reclamacdo n° 27.011-SP e do HC n° 118.770-SP,
manteve a execucdo provisiria da pena. Acontece que a conclusio
mgoritaiado HC n° 118.770-SP, que amparou a decisdo proferida
na Recdamacdo n° 27.011-SP, fo no sentido de ndo admitir a
impetracdo, sem comprometimento com a respeitave tese esbocada
na ementa do digno Redator para 0 acorddo. Néo ha naticia, diés, de
qualquer precedente da Segunda Turma ou do Pleno do STF que
proclame a execucao provisiria da pena antes do exame da sentenca
condenatoria pelo Tribund de apelacdo, como entendeu 0 acdrdéo
impugnedo.

3. Naverdade, 0 Plen&io do Supremo Tribuna Federa, na sesséo
do dia 17/2/2016, a0 julgar o HC n. 126.292/SP, entendeu que o
inido da execucdo da pena condenatdria, apos a confirmaco da
sentenca em segundo grau, ndo ofende o principio condituciond da
presuncdo de inocéncia Submetida a questdo a sdemdica da
repercussdo gerd, o Pleno do Pretdrio Excdso redfirmou sua
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jurigorudéncia no sentido de que "a execucdo provisdria de acordao
pend condenatdrio proferido em grau recursd, anda que sUjeto a
recurso epeciad ou extreordin&io, ndo compromete 0 principio
condituciond da presuncdo de inocéncia airmado pelo atigo 5°,
incdso LVII, da Condtituicdo Federd" (ARE n. 964.246/SP, Tribund
Peno, Rd. Min. TEORI ZAVASCKI, DJe de 25/11/16).

4. Na espécie, € prematuro antecipar a execucao da pena antes de se
submeter 0 édito condenatdrio do Tribund do Jiri ao controle
revidond da Corte de apdacdo, com a efdiva edabilizacdo da
discussio sobre amatériafética. Precedentes.

5. Bm suma a execucdo provisdria da pena, in casu, foi
determinada pelo Juiz Presidente do Tribunal do Jari em face do
veredicto popular, antes mesmo da interposicdo do recurso de
apelacdo cabivel para a ingéncia ad quem, o que configura
manifesta ilegalidade, passivel de correcédo de oficio por esta
Corte Quperior de Justica (RHC 84.406/RJ, Rd. Minisro JORGE
MUSSI, Quinta Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 1°/2/2018).

6. De quaquer modo, tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia, sdvo
pontuais divergéncias, sempre entenderam que a decisdo do Tribund
do X ndo é imediatamente exequive. A soberania dos veredictos ndo
€ absoluta e convive em harmonia com o Sstema recursa desenhado
pela le adietiva pend. O fato de a Corte revisora, no julgamento de
apelacéo contra decisio do Tribund do JXiri, néo estar legitimado a
efeuar 0 juizo rescisdrio, ndo provoca a execucdo imediaa da
sentenca condenatoria, pois permanece incAlume a sua competéncia
para efetuar o juizo rescindente e determinar, se for 0 caso, um novo
julgamento, com reexame de fatos e provas.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Contudo, ordem concedida de
oficio para assegurar ao paciente o direito de aguardar em liberdade o
encerramento do julgamento perante as ingancias ordinarias, sdvo se
presentes outros mativos que judifiquem eventua decretacéo de priséo
cautdar.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Joe 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram
com o Sr. Minigro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minigro Fdix Fischer.
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Bradlia (DF), 15 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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HABEAS CORPUS N° 520.040 - SC (2019/0195437-5)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: SERGIO JOSE SIMAS

: SERGIO JOSE SIMAS - SC023752

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
. FELIPE SOUZA DA LUZ CIZINANDE (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de

FELIPE SOUZA DA LUZ CIZINANDE, contra acorddo do Tribund de Judtica do Estado
de Santa Catarina que denegou a ordem no HC n. 4018824-32.2019.8.24.0000, mantendo a
execucdo provishria da pena, determinada apés julgamento perante o Consalho de Sentenca
do Tribund do i, no qua ee fa condenado a privaiva de liberdade de 10 anos e 8 meses

de reclusio, no regime fechado, como incurso no artigo 121, 8 2°, | eV, c/c atigo 14, 11, 59,

caput e 61, |, do Cédigo de Processo Civil.

Irresignada com a determinaco da execucdo provisoria da pena, a defesa

impetrou o writ origind&io, cuja ordem, como antes relatado, foi denegada, nos termos do

acordao de e-STJ fls. 83/89, assm ementado:

HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI (ART. 121, § 2°, | E 1V,
CI/C ART. 14, 1l, DO CP). PLEITEADO O DIREITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. PACIENTE QUE RESPONDEU AO TRAMITE
PROCESSUAL SOLTO. NEGATIVA DO BENEFICIO APOS
DECISAO CONDENATORIA DO TRIBUNAL DO JURI.
DETERMINACAO DA EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

"A prisdo apOs a condenacdo pelo Jari a pena de reclusdo em
regime fechado ndo é preventiva. Trata-se, na verdade, de
execucdo da pena privativa de liberdade imposta pelo érgao
competente para o julgamento dos crimes contra a vida, cujos
vereditos gozam de soberania, por expressa disposicao
constitucional. Precedente: HC 118.770, [...]" (STF - AgRg na Rcl
27.011, Rel. Min. Roberto Barroso, j. 20-4-2018, Public.
04-05-2018).

CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM
DENEGADA.
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Nas razbes do presentes mandamus, a defesa dirma que o Juizo
processante e 0 Tribund locd laboraram em equivoco pois ndo se trata de execucdo
provisria da pena. Isso porque houve a interposcéo de apelacdo contra a sentenca
condenatdria, a qua pende de julgamento perante o Tribund de Judica locd. Ressdta que
determinacdo da execucdo provisiria, antes de exaurida a juristicio das indéncias ordinarias
(apbs gpenas a condenacdo do réu perante o Tribund do Xri) viola o principio da presuncéo
de inocéncia

Sudenta etarem ausentes da espécie 0s requisitos autorizadores da
segregacdo cautdar e pede, liminarmente e no méito, a revogacéo da prisfo preventiva do
peciente.

Indeferido o pedido liminar (e-STJfl. 41) e prestadas as informacdes (e-STJ
fls 43/94), o Minigéio Plblico Federd manifestou-se pelo ndo conhecimento e, o mérito,
pela denegacdo da ordem (e-STJfls. 43/94).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 520.040 - SC (2019/0195437-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Acompanhando a orientacéo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federal, a jurisorudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é

flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. FELIX FISCHER, julgamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, julgado em
19/5/2015, DJ de 27/5/2015.

De acordo com os autos, o paciente foi pronunciado em 11/11/2018, pela
supodta préaticado aime previgo no art. 121, 8 2.9, | elV, c/c art. 14, |1, ambos do CP, por
cinco vezes, assegurado o direito a liberdade, uma vez que respondia a processo solto e
somente a priséo preventiva do corréu Tharcus Emanod Borges da Slvera fo mantida
(e-STJfl. 23), inverbis:

Ante o exposto, admito a denincia e pronuncio os acusados
Tharcius Emanodl Borges da Silveira e Felipe Souza da Luz
Cizinande, devidamente qualificados, pelo crime do art. 121, § 2.9, |
elV, c/c art. 14, I, ambos do CP, por cinco vezes, submetendo-os a
julgamento pelo Tribunal de Juri desta comarca, em data oportuna.

Nego ao réu Tharcius Emanoel Borges da Slveira o direito de
recorrer em liberdade, pois as razbes que motivaram a decretacéo
da prisdo de sua permanecem higidas, ndo havendo elemento capaz
de modificar a realidade ja existente nos autos, registrando que o
acusado ostenta antecedente infracional andlogo ao delito em
apreco (f. 580), o que acentua a necessidade de resguardo da
ordem publica, ndo configurando irregularidade a utilizacdo da
infracdo como elemento da periculosidade do agente consoante
entendimento do Superior Tribunal de Justica (RHC n. 81594, Min.
Reynado Soares da Fonseca, j. 27.02.2018)

Na sentenca condenatéria, por sua vez, o juiz-presidente do Consglho de
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Sentenca determinou a execucdo provisiria da pena e a expedicdo de mandado de priséo em
desfavor do paciente, fundamentando a ordem no precedente do Supremo Tribund Federa
proferido nos autos do HC n. 140.449, de relatoria do Exmo. Min. Luis Roberto Barroso,
acerca da possibilidade de execucéo provisoria da pena. Eis os termos da sentenca (e-STJ fl.
30):

Além disso, o Supremo Tribunal Federal — instancia maxima do
Poder Judiciério e 6rgao a quem a Constituicdo Federal atribuiu a
competéncia para falar por Ultimo nas questdes de ordem
constitucional — por reiteradas vezes (ainda que ndo de modo
definitivo) firmou que a execucdo da sentenca condenatoria a
partir da respectiva confirmagdo em segundo grau de jurisdicado
nao viola a garantia fundamental da presuncdo de inocéncia. O
argumento técnico-juridico principal € o de que 0S recursos
dirigidos as instancias superiores ndo permitem 0 reexame da
matéria de fato, ou seja, resumidamente, a presuncdo de
nao-culpabilidade cede diante da confirmagdo do julgado
condenatério de primeiro grau invertendo-se a presuncao pela
impossibilidade de reapreciacéo das questdes de fato. No Tribunal
do Jdri, também por ordenacdo constitucional, ocorre 0 mesmo,
porém, a inversdo da presuncdo firma-se a partir do respectivo
julgamento na medida que a instancia recursal nao pode, a exemplo
dos tribunais superiores para os demais crimes, revolver a matéria
de fato cuja competéncia exclusiva (soberana) incumbe ao
Conselho de Sentenca.

Alids, nesse sentido o STF se pronunciou no julgamento do HC n°
140.449, no que ¢é seguido pelo TIC (HCs n°s
4012612-92.2019.8.24.0000, 4004262-18.2019.8.24.0000,
4000792-76.2019.8.24.0000, dentre outros).

Diante disto, por forca da decisdo deste Tribunal, ambos os réus
devem iniciar imediatamente o cumprimento da pena cominada,
motivo pelo qual se determina a expedicdo do mandado de priséo
emdesfavor do réu Felipe.

Entretanto, en consulta ao Sitio detronico do Supremo Tribunal Federal,

afere-se que no HC n. 140.449 (né&o conhecido, com liminar revogada), citado como

paradigna pelo Juizo processante, fol autorizada a execucao provisoria da pena porgue se
encontrava exaurida a jurisdicdo das instancias ordinarias, embora 0 Minidro Luis
Raoberto Barroso tenha ressalvado, no voto condutor do aresto, o seu ponto de vida acercada

possibilidade de execucéo provisiria apos julgamento pelo Consaho de Sentenca. Todavia,
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nesse voto-paradigma, frisssse uma vez mas, fo autorizada a execucdo provisiria da pena
porque ja se estava exaurida a jurisdicéo das ingéncias ordinérias. Confira-se, por oportuno, a

ementa do referido acordao:

HABEAS CORPUS 140.449 RIO DE JANEIRO

RELATOR: MIN. MARCO AURELIO

REDATOR DO ACORDAO: MIN. ROBERTO BARROSO
PACTE.(S:DANIEL MENEZES BUEXM PINHEIRO

IMPTE.(S): CEZAR ROBERTO BITENCOURT
COATOR(AV/S)(ES):RELATOR DO HC No 387067 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTIC A

EMENTA: PROCESSUAL PENAL. HABEAS  CORPUS
UBSTITUTIVO DE AGRAVO REGIMENTAL. DUAS TENTATIVAS
DE HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA. POSSBILIDADE. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA.

1. Nao se admite a impetracéo de habeas corpus em substituicdo ao
agravo regimental.

2. A orientacédo firmada pelo Plenario do STF, no julgamento do
HC 126.292 e do ARE 964.246-RG, ambos da relatoria do Min.
Teori Zavascki, é no sentido de que a execucao provisoria da pena
nao compromete o principio da presuncao de inocéncia. Ademais, 0
julgamento condenatério em segundo grau de jurisdicdo impde a
prisdo preventiva como medida de garantia da ordem publica.

3. Habeas corpus ndo conhecido, revogada a liminar.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, sob a presidéncia do
Ministro Marco Aurélio, na conformidade da ata de julgamento,
por maioria de votos, em ndo conhecer da impetrcdo e revogar a
liminar anteriormente deferida, nos termos do voto do Ministro Luis
Roberto Barroso, Redator para o acdrdao, vencido o Ministro
Marco Aurélio, Relator, que presidiu este julgamento. Nao
participou, justificadamente, deste julgamento, o Ministro
Alexandre de Moraes. Falou o Dr. Cezar Roberto Bitencourt pelo
Paciente.

N&o se desconhece a importancia da tese na qua se ampara a deciséo do

Juizo processante (possibilidade de execucéo provisria gpos julgamento peo Consdho de
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Sentenca), a qua fora andisada origindmente pela Primera Tuma do Supremo Tribund
Federal, no HC n. 118.770 (depois na Rcl. 27.011). Invocando esses outros dois

paradigmas, o Tribund locd manteve a deciso de primero grau. Destaca-se, no acdrdéo
impetrado (e-STJfl. 86/87):

[.]

E, como destacado pelo juizo a quo, o Supremo Tribunal Federal
entendeu ser adequada a execucdo antecipada da pena imposta
pelo Tribunal do Jari:

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
HABEAS CORPUS DUPLO HOMICIDIO, AMBOS
QUALIFICADOS. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI.
INICIO DO CUMPRIMENTO DA PENA. POSSBILIDADE.
PREJUDICIALIDADE. 1. Os embargos declaratorios ndo devem ser
acolhidos, tendo em vista que o acorddo embargado ndo incorreu
nos vicios a que alude o art. 619 do CPP. 2. Nao viola o principio
da presuncao de inocéncia ou da ndo culpabilidade a execucédo da
condenacdo pelo Tribunal do Jdri, independentemente do
julgamento da apelacdo ou de qualquer outro recurso. Decisdo
alinhada com a orientacdo firmada no julgamento do ARE
964.246-RG, Rel. Min. Teori Zavascki. 3. Ademais, "encontrando-se
0 embargante cumprindo pena de maneira definitiva em virtude do
transito em julgado da sua condenacéo, conclui-se que o pedido do
presente writ ("(...), a ratificacdo da ordem, para que o paciente
aguarde em liberdade o transito em julgado da sentenca penal
condenatéria art. 5°, LVII, CF por ser medida de Igualdade, Direito
e Jugtical” - fls. 11) esta prejudicado” . Precedente. 4. Embargos
rejeitados (EDecl no HC 118.770, Rel. Min. Roberto Barroso,
j.4.6.18).

No mesmo sentido, daquela Corte Suprema:

DIREITO CONSTITUCIONAL E PENAL. RECLAMA(;AO. AGRAVO
REGIMENTAL. DESCUMPRIMENTO DA DECISAO QUE
CONCEDEU A ORDEM DE HABEAS CORPUS DE OFiCIO.
INOCORRENCIA. FATO SUPERVENIENTE. CONDENACAO PELO
TRIBUNAL DO JURI. SOBERANIA DOS VEREDICTOS. INiCIO DO
CUMPRIMENTO DA PENA. POSSBILIDADE. PRECEDENTE. 1. A
expedicdo do alvara de soltura em favor do reclamante estava
condicionada a inexisténcia de outro motivo pelo qual estivesse
preso. O fato novo foi a condenacéo pelo Juri. De modo que ndo
houve, por parte da autoridade reclamada, descumprimento da
decisdo que concedeu a ordem de oficio; tampouco ocorreu
reforma da decisdo que concedeu a ordem de habeas corpus. 2. A
prisdo apds a condenacdo pelo Juri & pena de reclusdo em regime
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fechado ndo é preventiva. Trata-se, na verdade, de execucédo da
pena privativa de liberdade imposta pelo 6rgdo competente para o
julgamento dos crimes contra a vida, cujos vereditos gozam de
soberania, por expressa disposi¢do constitucional. Precedente: HC
118.770, Redator p/o acordao o Ministro Luis Roberto Barroso. 3.
Agravo regimental a que se nega provimento. (Rcl 27011 AgR,
Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em
20/04/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-086 DIVULG
03-05-2018 PUBLIC 04-05-2018).

Cumpre pontuar, porém, que o precedente da Suprema Corte, que consta
na ementa do acdrdéo impugnado (Rd n. 27.011) foi decidido por maioria Observo que os
votos dos quatro ilustres componentes do referido Colegiado presentes no julgamento néo
acompanharam, expressamente, a tese juridica sustentada pelo eminente Min. Luiz Roberto

Barroso, de que "ndo viola o principio da presuncdo de inocéncia ou da nao
culpabilidade a execucdo da condenacdo pelo Tribunal do Juri, independentemente do

julgamento da apelacdo ou de qualquer outro recurso”.

O Rdator, Minigro Marco Aurdlio, vencido, concedeu a ordem, por néo
vidumbrar, na hiptese, 0 preenchimento dos requisitos dos arts. 312 e 313 do CPP. A
Minidra Rosa Weber ndo vidumbrou excesso de prazo posterior a sentenca condenatéria. Ja
o Ministro Luiz Fux registrou, textudmente, que ndo conhecia do Habeas Corpus, porque era
subdgtitutivo de recurso ordin&io, observando a jurisprudéncia do STF. A concdusio do

julgedo foi em n&o admitir a impetragdo e revogar alimirer.

N&o ha noticia, dids, de quaquer precedente da Segunda Turma €/ou do
Penaio do STF que proclame a direlriz acima transcrita, apesar do brilhantismo da tese
sustentada pelo digno Ministro Luiz Roberto Barroso, exemplo académico e de magistrado

braslaro.

Na verdade, 0 PFen&io do Supremo Tribund Federd, na do dia
17/2/2016, ao julgar o HC n. 126.292/SP, entendeu que o inicio da execucdo da pena
condenatoria apés a confirmagdo da sentenca em segundo grau ndo ofende o principio
congtitucional da presuncéo de inocéncia. Patiu a Corte do entendimento de que a

execucdo provisria da pena decorre do esgotamento das ing@ncias ordinarias.
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O aregto ficou asam ementado:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART.
50, LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA
POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO.
EXECUCAO PROVISORIA. POSS BILIDADE.

1. A execucdo provisoria de acordao penal condenatério proferido
em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Constituicao Federal.

2. Habeas corpus denegado. (HC n. 126.292/SP, Rel. Minisro TEORI
ZAVASCKI, DJe 17/5/2016).

Dessa forma, a partir de fevereiro/2016, o guardido da Condituicéo Federa
eclarece (determinando) que a segregacao do cidaddo, apds 0 exaurimento da jurisicéo das

ingéncias ordindrias, independe do preenchimento dos requisitos do art. 312 do Caédigo de
Processo Pend. Para 0 Relator do caso julgado pelo Supremo Tribund Federa, o saudoso
Minigro Teori Zavascki, a manutencéo da sentenca pelo Tribund revisor encerra a andise

probatdria, ficando autorizada, a partir de entéo, a execucéo da pena.

Apesar de eventuas recursos especid e extraordin&rio ndo serem dotados
de efeito suspensivo, na espécie, a jurisdicdo das ingdndias ordinérias, soberana na apreciacdo
das provas, como vigo, ainda néo teria se encerrado, sequer foi julgado eventud recurso de

apelagéo.

N&o se esqueca, por oportuno, que mesmo na esfera do Jiri, o Tribund
pode revisar, em sede de apelacao, nas hipoteses previdas no art 593 111, do Codigo de

Processo Perd:

Art. 593. Cabera apelacdo no prazo de 5 (cinco) dias:
(...)

I1l - das decisbes do Tribunal do Juri, quando:

a) ocorrer nulidade posterior a pronuncia;

b) for a sentenca do juiz-presidente contraria a lei expressa ou a
deciséo dos jurados;
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c) houver erro ou injustica no tocante a aplicacéo da pena ou da
medida de seguranca;

d) for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos
autos.

§ 1° Se a sentenca do juiz-presidente for contraria a lei expressa
ou divergir das respostas dos jurados aos quesitos, o tribunal ad
guem fara a devida retificacao.

8§ 2° Interposta a apelagdo com fundamento no no Ill, ¢, deste
artigo, o tribunal ad quem, se |he der provimento, retificard a
aplicacdo da pena ou da medida de seguranca.

8 3° Se a apelacgédo se fundar no no Ill, d, deste artigo, e o tribunal
ad quem se convencer de que a decisdo dos jurados €
manifestamente contraria a prova dos autos, dar-lhe-a provimento
para sujeitar o réu a novo julgamento; ndo se admite, porém, pelo
mesmo motivo, segunda apelagao.

4° Quando cabivel a apelacédo, ndo podera ser usado o recurso em
sentido estrito, ainda que somente de parte da decisdo se recorra.

Vegase que o Tribund revisor, nos termos do supracitado artigo, pode
reconhecer eventud nulidade posterior a prondncia; pode proclamar que a decisio soberana é
manifedamente contraria as provas dos autos, pode também rdificar a sentenca do
juiz-presidente, quando for contrariaala ou divergir das respostas dos jurados aos quesitos, e

pode, ainda, corrigir eventua equivoco no procedimento de individudizacgo da pena.

Em que pese ndo ser possivd a modificacdo da decisGo dos jurados,
absolvendo 0 réu ou reconhecendo/afastando qudificadora, por exemplo, em razéo da
soberania do veredicto, € certo que esse controle revisond pode ter repercussio direta no que
fo decidido em primero grau, sga submetendo o réu a novo julgamento, sga dterando

aspectos da sentenca que so da competénciado juiz-presidente.

AsSm, entendo ser prematuro antecipar a execucdo da pena, antes de
submeter o0 édito condenatdrio a esse controle revisond, indispensaved para edablizar a
discusséo sobre matériafatica

Nesse digpasdo, tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia, sdvo pontuas
divergéncias, sempre entenderem que a decisfo do Tribund do Xri ndo é imediatamente

exequivel. A soberania dos veredictos néo € absoluta e convive em harmonia com o Ssema
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recursal desenhado pelo CPP. O fato de o tribund, no julgamento de apelacdo contra deciséo
do Tribund do Jri, ndo estar legitimedo a efetuar 0 juizo rescisorio, em nada influendia nem
tampouco implica na execugao imediata da sentenca condenatOria, pois permanece incdume a
ua competéncia para efetuar 0 juizo rescindente e determinar, se for 0 caso, um novo
julgamento.

Sobre a soberania dos veredictos do Jiri, vae a pena transcrever o didético
e esclarecedor trecho de julgedo relatado pelo eminente Ministro Celso de Mdlo:

“ A soberania dos veredictos do Juri —nao obstante a sua extracéo
constitucional — ostenta valor meramente relativo, pois as
manifestacdes decisorias emanadas do Conselho de Sentenca néo
se revestem de intangibilidade juridico-processual. A competéncia
do Tribunal do Juri, embora definida no texto da Lei Fundamental
da Republica, ndo confere a esse 6rgdo especial da Justica comum
0 exercicio de um poder incontrastavel e ilimitado. As decisdes que
dele emanam expdem-se, em consequéncia, ao controle recursal do
proprio Poder Judiciério, a cujos Tribunais compete pronunciar-se
sobre a regularidade dos veredictos. A apelabilidade das decisbes
emanadas do Jari, nas hipéteses de conflito evidente com a prova
dos autos, ndo ofende o postulado constitucional que assegura a
soberania dos veredictos desse Tribunal Popular” (HC 68.658
Primeira Turma, j. 6/8/1991).

Assm, entendo que a determinacd da execucdo provisiria apos a
condenacdo do réu perante o Tribund do Jiri violao principio da presuncdo de inocéncia, ndo
podendo ser e preso antes de julgado eventuas recursos pela ingandia revisora, a néo ser

cautdarmente, nas hipoteses excepcionas previsas no art. 312 do CPP.

Nesse sentido, cito precedentes desta Quinta Tuma

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. CONDENACAO EM PRIMEIRA
INSTANCIA. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA.IMPOSS BILIDADE. RECURSO DE APELACAO DA DEFESA
PENDENTE DE JULGAMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO
DAS INSTANCIAS ORDINARIASSUSPENSAO DA EXECUCAO
PROVISORIA.  RECURSO  ORDINARIO  PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, PROVIDO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL DO MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL DESPROVIDO.
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| - Esta Corte de Justica ja se pronunciou no sentido de que "a
soberania dos veredictos ndo € absoluta e convive em harmonia com
0 sistema recursal desenhado pela Lel Adjetiva Penal. O fato de a
Corte revisora, no julgamento de apelacdo contra decisdo do
Tribunal do Juri, ndo estar legitimado a efetuar o juizo rescisorio,
nao provoca a execucdo imediata da sentenca condenatoria, pois
permanece incolume a sua competéncia para efetuar o juizo
rescindente e determinar, se for o caso, um novo julgamento, com
reexame de fatos e provas' (RHC n. 92.108/RS, Quinta Turma, Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe 14/03/2018).

Il - In casu, mostra-se invidvel a execucdo provisdria da pena
fixada na sentenca proferida pelo MM. Juizo de Direito da Vara do
Tribunal do Juri, pois foi interposto recurso de apelacdo pela
Defesa dos recorrentes, ainda ndo julgado. Assm, ndo tendo
ocorrido o esgotamento das instancias ordinarias, nao se aplica,
por enquanto, o precedente fixado pelo col. Pretério Excelso no
julgamento do HC n. 126.292/SP, referente a possibilidade de
execucao provisoria da pena.

Agravo regimental do Ministério Publico Federal desprovido.

(AgRg no RHC 104.666/TO, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2018, DJe 03/12/2018).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. PENAL E PROCESUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TENTATIVA. OMISSAO NO JULGADO.
EXISTENCIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NULIDADE CONSTATADA DE
OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracéo ndo deve ser conhecida, segundo orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio
Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que
justifique a concessao da ordem de oficio.

2. O Tribunal de origem ndo enfrentou as alegacoOes trazidas pelo
ora paciente, conguanto tivessem sido estas objeto da apelacéo
criminal .Destague-se, ainda, que se ndo olvidou apontar a falha da
fundamentacdo no ambito dos embargos de declaracdo, os quais
nao foram conhecidos, permanecendo as aludidas teses sem
apreciacao.

Nesse contexto, no caso, configurada auséncia de prestacdo
jurisdicional, haja vista a impossibilidade de superacdo do Obice
processual por este Tribunal em decorréncia da verdadeira omissio
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no julgado recorrido. Vislumbra-se, assim, ofensa ao art. 93, 1X, da
Constituicao Federal - CF o que impde a declaracéo de nulidade do
julgado. Precedentes.

3. Por consequéncia, considerando, sobretudo, conforme sentenca
acostada aos autos as fls. 235/247 que ao réu foi concedido o
direito de apelar em liberdade, na medida em que assm esteve
durante toda a tramitacdo do processo, e mormente que, ex vi da
orientacdo jurisprudencial desta Corte de Justica, prematura
mostra-se a determinagdo de execucao provisoria da pena fundada
exclusivamente no principio da soberania do Tribunal do Juri, de
rigor, a suspensdo da execucdo provisoria da pena determinada
pelo Tribunal de origem até o exaurimento dos recursos sujeitos a
instancia ordinéria. Precedentes.

4. Habeas corpus nédo conhecido. Concedo, contudo, a ordem, de
oficio, para decretar a nulidade do acordao recorrido por auséncia
de fundamentacdo na andlise das nulidades alegadas pela defesa e
determinar que outro seja proferido. Em consequéncia, suspenso o
processo de execucdo provisoria da pena até o exaurimento dos
recursos sujeitos a julgamento pelo Tribunal estadual, devendo ser
observadas, no ponto, as medidas cautelares estabelecidas na
sentenca condenatéria (de fls. 235/247).

(HC 372.036/RS, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 06/11/2018, DJe 16/11/2018)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. CONDENACAO.
PRISAO PREVENTIVA DETERMINADA NA SENTENCA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. REU QUE PERMANECEU EM
LIBERDADE NO CURSO DO PROCESSO. AUSENCIA DE FATO
NOVO APTO A RESPALDAR O ENCARCERAMENTO.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS
SUFICIENCIA E ADEQUACAO A ESPECIE. PARCIAL
PROVIMENTO AO RECURSO. DETERMINACAO
CONCOMITANTE DE EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
TEMA NAO SUBMETIDO AO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. PENDENCIA DE JULGAMENTO DE APELACAO.
MANIFESTA ILEGALIDADE CONFIGURADA. CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFiCIO, NO PONTO.

1. As prisdes cautelares materializam-se como excecdo as regras
constitucionais e, como tal, sua incidéncia em cada caso deve vir
fulcrada em elementos que demonstrem a sua efetiva necessidade
no contexto fatico-probatério apreciado, sendo inadmissivel sem a
existéncia de razdo sdlida e individualizada a motiva-la,
especialmente com a edicdo e entrada em vigor da Le n.
12.403/2011, em que a prisdo deve ser empregada como Ultima
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medida para garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrucéo
criminal e a aplicacdo da lei penal.

2. No caso, o recorrente permaneceu em liberdade durante toda a
instrucdo processual, que perdurou por quase treze anos, e a
fundamentacéo declinada pela sentenca e preservada pelo Tribunal
a quo nado contou com qualquer fato novo apto a evidenciar a
necessidade do recolhimento do réu a prisdo antes do transito em
julgado da sua condenacéo, sendo forgoso concluir que nao ha
motivacao idénea para justificar a relativizacdo do seu direito a
liberdade.

3. As medidas cautelares diversas, previstas no art. 319 do Codigo
de Processo Penal, mostramse eficazes e suficientes para
resguardar a futura aplicacdo da lel penal, sobretudo em se
tratando de réu com condi¢des pessoais favoraveis, como € o caso
dos autos.

4. O Superior Tribunal de Justica € incompetente para a analise de
guestdo que nao foi objeto de exame pela Corte de origem no
acordao impugnado, sob pena de indevida supressao de instancia.

5. O Plenério do Supremo Tribunal Federal firmou o entendimento,
seguido pelo Superior Tribunal de Justica, de que é possivel a
execucao provisoria de acérdao penal condenatério, ndo havendo
que se falar em ofensa ao principio da presungdo de inocéncia,
desde que tenha ocorrido o exaurimento da cognicdo de matéria
fatica pelo Tribunal de segundo grau, por ser o balizador
determinante a autorizar a execucao provisoria da pena.

6. A execucao provisoria da pena, in casu, foi determinada pelo
Juiz Presidente do Tribunal do Juri em face do veredicto popular,
antes mesmo da interposi¢ao do recurso de apelacéo cabivel para a
instancia ad quem, o que configura manifesta ilegalidade, passivel
de correcédo de oficio por esta Corte Superior de Justica.

7. Recurso ordinario em habeas corpus parcialmente conhecido e,
nesta extensdo, provido para revogar a prisao preventiva do
recorrente, mediante a imposicao das medidas alternativas previstas
no art. 319, incisos I, IV e V, do Codigo de Processo Penal, com a
concessdo de habeas corpus de oficio para cassar a decisdo que
determinou a execucao provisoria da pena antes do exaurimento da
instancia recursal ordinaria. (RHC 84.406/RJ, Rel. Minisro JORGE
MUSS!, Quinta Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 1°%2/2018)

HABEAS CORPUS  SUBSTITUTIVO DE  RECURSO.
DESCABIMENTO. TENTATIVA DE HOMICIDIO.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE, IN
CASU. EMBARGOS DE DECLARACAO PENDENTES DE
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JULGAMENTO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Em consonancia com a orientacao jurisprudencial da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, esta Corte ndo admite habeas
corpus substitutivo de recurso proprio, sem prejuizo da concessao
da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade de
locomocéao do paciente.

2. Este Tribunal Superior, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a admitir a possibilidade de
cumprimento provisorio da pena apds o exaurimento das instancias
ordinérias, por ser o recurso extraordinario desprovido de efeito
suspensivo.

3. No caso em debate, todavia, a determinacdo de execucao
provisoria da pena do sentenciado decorre de acérdao proferido no
julgamento da apelacdo, ao qual foram opostos embargos de
declaracéo, ainda pendentes de julgamento. Assim, ndo esgotada a
jurisdicdo do Tribunal de origem, fica obstada a expedicdo de
mandado de prisdo para a execugcdo provisoria da pena.
Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o paciente aguarde, em liberdade, o esgotamento
das vias recursais ordinarias, se por outro motivo nao estiver
preso. (HC 394.417/RS, Re. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK,
Quinta Turma, julgado em 3/8/2017, DJe 14/8/2017)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO TENTADO. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. NAO ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
IMPOSSIBILIDADE. PENA DE QUATRO ANOS DE RECLUSAQ.
REGIME. PLAUSBILIDADE DAS ALEGACOES
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. EXCEPCIONAL
CONCESSAO DA ORDEM. HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Ap6s o julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF,
Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, TRIBUNAL PLENO, julgado em
17/2/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do Supremo
Tribunal Federal de que "a execucao provisoria de acérdao penal
condenatério proferido em grau de apelacéo, ainda que sujeito a
recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio
constitucional da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII, da Constituicdo Federal”. Em outras palavras,
voltou-se a admitir o inicio de cumprimento da pena imposta pelo
simples esgotamento das instancias ordinarias, ou seja, antes do
transito em julgado da condenacéo, nos termos da SUmula 267/STJ.

2. O Supremo Tribunal Federal também reconheceu a repercussao
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geral do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Ministro TEORI ZAVASCKI) e,
em 11/11/2016, decidiu, em Plenéario Virtual, pela reafirmacéo de
sua jurisprudéncia externada no mencionado HC 126.292/SP.

3. No caso dos autos, verifica-se que foram interpostos Embargos
Infringentes perante o Tribunal de origem, pendentes de
julgamento. Assim, ante a nédo definitividade da condenacdo no
ambito da jurisdicdo ordinaria, a expedicdo de mandado de priséo
para inicio de cumprimento da pena caracteriza constrangimento
ilegal.

4. Ademais, esta Corte Superior, ao alinhar-se ao entendimento do
Supremo Tribunal Federal sobre a inconstitucionalidade da norma
disposta no § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, passou a inadmitir
a fixacdo do regime inicial fechado com base na mera

fundamentacéo ope legis, aos condenados por crimes hediondos ou
a ele assemel hados.

5. No caso dos autos, h4 real possibilidade que os embargos
infringentes ou 0 recurso especial interpostos venham a ser
providos para restabelecer a sentenca condenatoria e possibilitar o
cumprimento da pena em regime aberto.

6. Habeas corpus concedido para permitir ao paciente aguardar em
liberdade o transito em julgado de sua condenagdo. (HC
403.877/IMG, Rel. Minisro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado
em 21/9/2017, DJe 27/9/2017)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. NAO
EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS AUSENCIA DE
DECISAO DECRETANDO A SEGREGACAO CAUTELAR. PRISAO
ILEGAL. RECURSO PROVIDO.

1. Caso em que o recorrente, apds responder ao processo em
liberdade, foi condenado no dia 19/10/2017 pelo Tribunal do Jari a
pena de 13 anos de reclusdo. Na mesma oportunidade, o
juiz-presidente acolheu o pedido ministerial formulado com base no
acorddao da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
proferido no julgamento do HC 118.770/SP, e deferiu a imediata
execucdo provisoria da pena. Acontece que a conclusdo
majoritaria do referido julgado foi no sentido de ndo admitir a
impetracdo, sem comprometimento com a respeitavel tese esbocada
na ementa do digno Redator para o acérdao. Nao ha noticia, alias,
de qualquer precedente da Segunda Turma ou do Pleno do STF que
proclame a execucdo provisoria da pena antes do exame da
sentenca condenatéria pelo Tribunal de apelacéo, como entendeu o
acordéao impugnado.

2. Na verdade, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo
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do dia 17/2/2016, ao julgar o HC n. 126.292/SP, entendeu que o
inicio da execucdo da pena condenatéria apds a confirmacéo da
sentenca em segundo grau nao ofende o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia. Submetida a questdo a sistemdtica da
repercussdo geral, o Pleno do Pretério Excelso reafirmou sua
jurisprudéncia no sentido de que "a execucdo provisoria de
acordao penal condenatdrio proferido emgrau recursal, ainda que
sujeito a recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o
principio constitucional da presungdo de inocéncia afirmado pelo
artigo 5° inciso LVIlI, da Constituicdo Federal" (ARE n.
964.246/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min.

Teori Zavascki, DJe de 25/11/16).

3. Na espécie, € prematuro antecipar a execucdo da pena antes de
se submeter o édito condenatorio do Tribunal do Jari ao controle
revisional da Corte de apelacdo, com a efetiva estabilizacdo da
discussao sobre a matéria fatica. Precedentes.

4. Em suma, a execucdo provisdria da pena, in casu, foi
determinada pelo Juiz Presidente do Tribunal do Jari em face do
veredicto popular, antes mesmo da interposicdo do recurso de
apelacdo cabivel para a instdncia ad quem, o que configura
manifesta ilegalidade, passivel de corregdo de oficio por esta Corte
Superior de Justica (RHC 84.406/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSY,
QUINTA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 01/02/2018).

5. De qualquer modo, tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia,
salvo pontuais divergéncias, sempre entenderem que a decisdo do
Tribunal do Jari ndo é imediatamente exequivel. A soberania dos
veredictos ndo € absoluta e convive em harmonia com o sistema
recursal desenhado pela Lei Adjetiva Penal. O fato de a Corte
revisora, no julgamento de apelacéo contra deciséo do Tribunal do
Juari, ndo estar legitimado a efetuar o juizo rescisorio, ndo provoca a
execucdo imediata da sentenca condenatoOria, pois permanece
incolume a sua competéncia para efetuar o juizo rescindente e
determinar, se for o caso, um novo julgamento, com reexame de
fatos e provas.

6. Recurso ordinario em habeas corpus provido para suspender o
processo de execucdo provisdria da pena até o exaurimento dos
recursos sujeitos a julgamento pelo Tribunal estadual, assegurando
ao recorrente o direito a liberdade, mediante medidas cautelares a
serem estabelecidas pelo Juizo de primeiro grau, se necessarias,
salvo se estiver preso cautelarmente por outro motivo.

(RHC 92.108/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
Quinta Turma, julgado em 6/3/2018, DJe 14/3/2018).

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem
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de oficio para assegurar a0 paciente o direito de aguardar em liberdade 0 encerramento do
julgamento perante as ingéncias ordindrias, sdvo se presentes outros mativos que judtifiguem

eventud decretacio de prisdo cautelar.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0195437-5

NUmeros Origem: 00220434120188240038 220434120188240038
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

HC 520.040/ SC
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 15/08/2019

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : SERGIOJOSE SIMAS
ADVOGADO . SERGIOJOSE SIMAS - SC023752
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . FELIPE SOUZA DA LUZ CIZINANDE (PRESO)
CORREU : THARCIUS EMANOEL BORGESDA SILVEIRA
INTERES, : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



