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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.763 - MG (2019/0187383-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: THIAGO RIBEIRO DE ABREU (PRESO)

. MILLER NASSAR ALCHAAR D AVILA - MG156058

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CORRUPCAO
DE MENORES E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA NAO
CONHECIDA. ANALISE DEMANDA DILACAO
PROBATORIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
INIDONEA. GRAVIDADE ABSTRATA. AUSENCIA DE
INDIVIDUALIZACAO DA  CONDUTA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. PRIMARIEDADE. VALORACAO
POSITIVA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
PROVIDO.

1. Conhecimento parcid do recurso. A tese de negativa de autoria néo
pode ser enfrentada na estreita via do habeas corpus, e do recurso
ordin&io a ee inerente, tendo em vida que esta gpreciacéo demanda
ampla dilacéo probatdria, com respeito aos principios do contraditorio
e da ampla defesa, 0 que ndo se coaduna com a findidade e a
extensio da presente acdo mandamentd (de rito célere e cognicéo
uUM&ia).

2. O exame de dfido do congrangimento ilegd indica que o decreto
prisond carece de fundamentagdo idonea. A privacdo antecipada da
liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se de caraer
excepciond em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, 1X, da CF) que
demondre a exigdénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de
UM ou Mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

3. Caso em que o decreto que impds a prisdo preventiva ao recorrente
néo gpresentou qualquer motivac@o individudizada e concreta, apta a
judtificar a segregacao, tendo se limitado a abordar, de modo genérico,
a necessidade de garantia da ordem publica e a gravidade abstrata do
ddito.

4. A necessdade de garantia da ordem publica e a gravidade abstrata
do ddito, dissociadas de quasquer eementos concretos e
individuaizados que indicassem a necessidade da rigorosa providéncia
cautelar, ndo condituemn fundamentacZo idbnea para judtificar a medida
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extrema, egpecidmente diante (i) da quantidade de substancia
entorpecente gpreendida (15 involucros de maconha e 3 pedras de
crack, aqud teria 9do dispensada pelos agentes - em tese 4 pessoas,
induindo um menor de idade - em um terreno bddio) (i) e da
primariedade do recorrente.

5. As condices subjetivas favoravels, conquanto ndo sgam
garantidoras de eventud direito a soltura, merecem ser devidamente
vaoradas, quando néo for demongrada a red indispensabilidade da
medida condritiva, como ocorre no caso em aprego. Congrangimento
ilegd configurado.

6. Recurso parcidmente conhecido e, nessa extensdo, provido para
revogar a prisio preventiva do recorrente, sob a imposcéo de
medidas cautelares, a critério do Juizo de primeiro grau.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conhecer parcidmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto do
Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com 0 Sr. Minigro Relator. Ausente, judtificadamente, o Sr. Minidro Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 13 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 114.763 - MG (2019/0187383-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : THIAGO RIBEIRO DE ABREU (PRESO)

ADVOGADO : MILLER NASSAR ALCHAARD AVILA - MG156058

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso ordindrio em habeas corpus interposto por THIAGO
RIBEIRO DE ABREU contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais que
denegou a ordem no julgamento do HC n. 1.0000.19.052810-9/000, assm ementado:

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO, CORRUPCAO DE MENORES E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO - PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA - REVOGACAO DA CUSTODIA - IMPOSSIBILIDADE
- MOTIVOS JUSTIFICADORES DA SEGREGACAO CAUTELAR
DEMONSTRADOS CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
INOCORRENCIA - ORDEM DENEGADA.

- N&o acarreta constrangimento ilegal a manutencdo da custédia
cautelar quando o0s autos apresentam elementos concretos
indicando a necessidade da medida extrema como forma de
garantia da ordem publica, como é o caso dos autos, em que houve
apreensdo de drogas, toucas, balanca de precisdo, embalagens
plasticas e artefatos bélicos.

O recorrente foi preso em flagrante no dia 9/5/2019, e convertida a custédia
em preventiva, pela suposta prética dos crimes de tréfico de drogas, associacdo para o tréfico,
corrupcao de menores e porte ilegd de ama de fogo de uso permitido porque teria Sdo
localizado, no locd onde de se encontrava, com outros corréus e um menor, 15 involucros de
uma substancia esverdeada semelhante a maconha, um involucro contendo uma pedra
de crack fracionada em trés, trés toucas "ninja", uma balanca de precisdo, varias
sacolinhas usadas para embalar droga, além de partes de uma estrutura de um revolver
e dois cartuchos picotados, os quais foram arremessados num terreno baldio quando

avistaram a chegada dos policiais (e-STJfl. 173).
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Na acdo origin&ria, a defesa postulou a liberdade provisiria do paciente. O
Tribund estadud, contudo, denegou a ordem (e-STJ fls. 243/254).

Nas razdes do presente recurso, a defesa nega a autoria do ddlito, afirmando
que nenhum objeto ilidto fo encontrado em poder do recorrente e ndo h& quaquer

envolvimento com os demais agentes, e € mero usudrio de droges.

Alega, em sintese, ndo haver motivos legals com base nas hipoteses do art.
312 do CPP, especidmente no que pertine aos indicios de autoria, para judificar a priséo
preventiva do recorrente, uma vez que néo houve a indicagcéo de quaquer demento concreto
que mativasse a hecess dade da medida extrema. Ressalta que o recorrente é priméio.

Diante disso, pede a revogacdo da prisdo preventiva, mediante a gplicacdo
de outras medidas cautel ares mais brandas, como as previstas no art. 319 do CPP.

N&o houve pedido liminar e o Minigério Piblico Federd manifestou-se pelo
desprovimento do recurso (e-STJfls 278/279).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 114.763 - MG (2019/0187383-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

A tese de negativa de autoria ndo pode ser enfrentada na estreita via
do habeas corpus, e do recurso ordinaio a e inerente, tendo em vida que esta gpreciacéo
demanda ampla dilacéo probatéria, com respeito aos principios do contraditério e da ampla
defesa, 0 que ndo se coaduna com a findidade e a extensdo da presente acéo mandamenta
(derito célere e cognicdo sUm&ia).

Presentes 0os pressupostos de admisshilidade, conheco em parte do

recurso.

A questdo juridica limitarse a verificar a (i)legdidade da prisfo cautelar do

recorrente.

A privacado antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asim, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assim dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
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cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo € realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacao,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracao da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
guem é considerado autor de infracéo penal.

(NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo de Processo Penal Comentado.
13 ed. Rio de Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda, na linha perfilhada pea juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judica e do Supremo Tribund Federd, que a priséo cautdar estgja
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas consderagtes abstratas sobre a gravidade do
aime

E certo que a gravidade abstrata do ddlito de tréfico de drogas ndo ampara,
por 9 sO, a negdiva do beneficio da liberdade provisoria, tendo em vida a declaracdo de
incondituciondidade de parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 peo Supremo Tribund
Federd.

Na hipotese, a prisfto em flagrante do recorrente foi convertida em

preventiva com espeque na seguinte fundamentacéo (e-STJ fls. 173/175):

]
DECIDO

Analisando os autos, verifica-se que foram atribuidos aos autuados
JOAO VICTOR BATISTA DE OLIVEIRA, THIAGO RIBEIRO DE
ABREU e LUCAS VICTOR O MARCELINO a prética, em tese, do
trafico de drogas e porte de arma.

A materialidade do crime, em andlise sumaria, pode ser aferida pela
palavra dos policiais militares que, apos receberem informagdes da
comercializagdo de drogas no local da apreensdo, realizaram a
prisdo dos autuados, tendo apreendido 15 involucros de uma
substancia esverdeada semelhante a maconha, um invélucro
contendo uma pedra de crack fracionada em trés, trés toucas
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"ninja", uma balanca de precisdo, varias sacolinhas usadas para
embalar droga, além de partes de uma estrutura de um revélver e
dois cartuchos picotados, os quais foram arremessados num terreno
baldio quando avistaram a chegada dos policiais.

Observa-se que a quantidade da substancia, bem como os objetos
utilizados para embalagem com os autuados, indicam a principio se
tratar de conduta prevista no art. 33 e 35 ambos da lei 11343/06.

Os indicios de autoria recaem sobre os suspeitos que foram presos
em flagrante delito, conforme depoimentos prestados pelos militares
gue os abordaram, no momento em que dispensaram as supostas
substancias entor pecentes no terreno baldio.

Para a decretacdo da prisdo preventiva deve-se verificar o
preenchimento dos requisitos legais do art. 312, em alguma das
hipéteses previstas no art. 313, ambos do CPP.

Incide o caso na previsdo normativa do art. 313, | do CPP, uma vez
gue o suposto crime doloso cometido possui pena privativa de
liberdade méaxima acima de 04 (quatro) anos.

E necesséria a cautelar pedida, j& que se observa que a conduta foi
praticada durante a noite, bem proximo a uma creche e um bar, em
local conhecido pelos policiais militares como usual na prética do
crime de tréfico de drogas. Assim, se faz necessaria para a garantia
da ordem publica, pois 0 modo de agir revelou que 0s presos ndo se
importaram em realizar suposta conduta ilicita, a vista de toda a
sociedade, a fim de evitar a reiteracdo da conduta delituosa.

Ademais, além da necessidade de garantia da ordem publica, no
sentido de decretar a prisdo preventiva para a conveniéncia da
instrucdo criminal, 0 menor que estava com eles assumiu toda a
propriedade da droga apreendida, ficando evidente a tentativa de
proteger os demais autuados, 0 que demonstra a prévia combinacéo
dos suspeitos para se esquivarem da persecucaéo penal, os quais
moldaram o depoimento de uma testemunha do fato. Portanto,
necessaria e adequada a medida em razdo das circunstancias do
fato.

Dessa forma, visumbro a presenca do "periculum libertatis’,
fazendo-se necessaria a segregacao cautelar dos autuados para a
garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucdo criminal.

Ante o exposto, decreto prisdo preventiva dos autuados JOAO
VICTOR BATISTA DE OLIVEIRA, THIAGO RIBEIRO DE ABREU e
LUCAS VICTOR MARCELINO qualificado nos autos, com
fundamento nos artigos 312, e 313, I, ambos do Cddigo, da
Processo Penal,. para a garantia da ordem publica e conveniéncia
da instrucéo criminal.

A defesa podtulou a revogacdo da priso cautelar mas o Tribund de origem
manteve a segregaco do recorrente (e-STJ fls. 243/254). Edta € a decisio recorrida
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Em uma andie detida do inteiro teor da decisfo dngula (e-STJ fls

173/175), preservada peo acorddo recorrido, ndo se veifica a presenca de dementos
concretos e individudizados, colhidos do flagrante e vaorados pelo Jizo processante, que
judifique a prisio preventiva do recorrente, gjustados as hipdteses legas que autorizam,

excepaondmente, a restricéo da liberdade.

N&o houve a indicacdo de quaquer demento concreto que motivase a
necessidade da medida extrema e ndo se reputa que a quantidade de drogas apreendida, a
qud teria Sdo dispensada pelos agentes - em tese 4 pessoas, induindo um menor de idade -
em um terreno badio, qud sga, 15 involucros de maconha e 3 pedras de crack, sga

consderada expressiva para judtificar a segregacéo provisoria
Por fim, o recorrente € primério, nos termos de certiddo de e-STJfls 159.

As condicles subjetivas favoravels, conquanto néo sgam garantidoras de
eventud direito a soltura, merecem ser devidamente va oradas, quando ndo for demonstrada a
redl indigpensabilidade da medida condtritiva, como ocorre no caso em aprego.

E conssbido que referéncia aos termos da e processud e uma andise
tedrica, com termos abstratos e suposi¢ies acerca da necessidade da prisfo preventiva, sem
gpontar dados objetivos da suposta conduta perpetrada pelo paciente, néo tém o condéo de
judtificar a necessidade da medida extrema.

O discurso judicdd que se gpresenta puramente tedrico, carente de red
elemento de convicgéo, ndo judifica a prisdo. As drcungéncias levantadas no decreto néo

s80, portanto, bastantes para a segregacéo preventiva

A prisfo provisdria— que ndo deve se confundir com a prisao-pena (carcer
ad poenam) — néo detém o objetivo de aribuir punicZo ao agente que, em tese, praticou uma
condutatipica

A findidade especifica do carcere cautdar deve ser a de posshilitar o

desenvolvimento vaido e regular do processo pend. Vde dizer, somente ha de ser decretado
quando houver nos autos dementos concretos que indiquem a red possibilidade de obstrucéo
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na colhatade provas, ou areal possbilidade de reiteracdo da pratica dditiva, ou a exigénda
de organizacéo criminosa, que necessite ser urgentemente desarticulada, ou quando o agente
demongtre umaintencéo efetiva de ndo se submeter a gplicacéo dald pend.

A propdsto, O Supremo Tribunal Federal rechaca a priso preventiva
decretada somente com base na gravidade em abstrato do delito ou mediante a
repeticdo dos predicados legais e a utilizagdo de férmulas retéricas que, em tese,
serviriam para qualquer situacdo. (HC n 125.957, Rdaor Minigro LUIZ FUX, Primera
Turma, julgado em 24/2/2015, publicado em 13/3/2015).

Afirmacles genéricas e abgtratas ndo sdo, portanto, bastantes para judtificar
a cugtddia preventiva, especid mente diante das condigdes pessoais favoravels do recorrente e
da quantidade de substéncia entorpecente gpreendida

Nesse mesmo sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS  FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AFASTAMENTO DA SUMULA 691/STF. TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTA(;AO CONCRETA DO DECRETO PRISONAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

| - Embora ndo se admita, em principio, a impetracdo de habeas
corpus contra decisao que denega pedido liminar em sede de writ
impetrado na origem, sob pena de se configurar indevida supressdo
de instdncia, a teor da Simula 691/STF, uma vez evidenciada
teratologia ou deficiéncia de fundamentagdo na deciséo
impugnada, € possivel a mitigagdo do mencionado Obice
(precedentes).

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada excegéo, ja que tal
medida constritiva s0 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cadigo
de Processo Penal.

Il - In casu, a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente, ndo apresenta devida fundamentacdo, uma vez que a
simples invocacdo da gravidade genérica do delito, nem mesmo a
guantidade de droga apreendida (0,6 g de cocaina), ndo se revelam
suficientes para autorizar a segregacao cautelar com fundamento
na garantia da ordem publica (HC n. 114.661/MG/STF, Primeira
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 1°/8/2014).

IV - Parecer do Ministério Publico Federal pela concessdo da
ordem, tendo em vista a auséncia de fundamentacéo concreta do
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decreto de prisdo preventiva.
Habeas Cor pus néo conhecido.

Ordem concedida, de oficio para revogar a prisdo preventiva do
paciente, salvo se por outro motivo estiver preso, e sem prejuizo da
decretacdo de nova prisdo, desde que concretamente
fundamentada, ou de outras medidas cautelares diversas da prisao,
previstas no art.

319 do Caodigo de Processo Penal.

(HC 426.208/SP, Rel. Minigtro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado
em 12/12/2017, DJe 18/12/2017, g.n.).

HABEAS CORPUS. DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO. ILEGALIDADE FLAGRANTE. ORDEM
CONCEDIDA. PRISSO  REVOGADA. RESSALVADA A
POSSBILIDADE DE QUE NOVA CUSTODIA VENHA A SER
DECRETADA, SE APONTADAS RAZOES CONCRETAS

1. Asinstancias ordinérias, in casu, ndo indicaram fatos concretos
aptos a justificar a segregacao cautelar do paciente, estando a
decisdo fundamentada apenas em conjecturas e na gravidade
abstrata do trafico de drogas, 0 que configura nitido
constrangimento ilegal. No caso, a quantidade de droga
apreendida (aproximadamente 3 kg de maconha) ndo constitui, por
s s6, elemento concreto a evidenciar a periculosidade do paciente
para o fim de justificar a determinacdo da prisdo cautelar. A
jurisprudéncia desta Corte ndo admite que o Tribunal estadual
agregue fundamentacdo, em procedimento exclusivo da defesa,
para o fimde justificar a manutencéo da prisao.

2. Desde 11/5/2012, apo6s o Plenario do Supremo Tribunal Federal
declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade de parte do art.

44 da Le n. 11.343/2006, a saber, da que proibia a concesséo de
liberdade provisdéria nos casos de trafico de drogas, a
fundamentacédo calcada nesse dispositivo simplesmente perdeu o
respaldo. De acordo com o julgamento da Suprema Corte, a regra
prevista no referido art. 44 da Lei n. 11.343/2006 € incompativel
com o principio constitucional da presuncdo de inocéncia e do
devido processo legal, dentre outros principios. Assim, para se
manter a prisdo, imprescindivel seria a presenca de algum dos
requisitos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal, o que ndo
0COrreu no caso.

3. Ordem concedida para garantir ao paciente o direito de
responder ao processo em liberdade, se por outro motivo ndo
estiver preso e ressalvada a possbilidade de haver nova
decretacdo de prisdo ou a aplicacdo de uma das medidas
cautelares previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal, caso
Se apresente motivo concreto para tanto. Liminar ratificada.

(HC 376.802/RJ, Rel. Minigro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
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Turma, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017, g.n.)
A prisdo preventiva de quaquer individuo somente podera se formdizar
mediante deciso devidamente fundamentada, baseada nas circungténcias do caso concreto e
demonstrando-se a adequacéo da medida extrema aos requisitos impostos pelald, o que néo

ocorreu, naespécie.

Em conclusio, a decisfo singular ndo gpontou aspectos concretos, a luz do
art. 312 do Codigo de Processo Pend, arespadar a restricdo daliberdade do recorrente.

Ante 0 exposto, conhego em parte do recurso ordinaio em habeas corpus
e, nessa extensdo, dou-lhe provimento para revogar a priséo preventiva de THIAGO
RIBEIRO DE ABREU, sob a imposcédo de medidas cautedlares, a critério e sob o
acompanhamento do Juizo processante.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0187383-2 RHC 114.763 / MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 05281096620198130000 10000190528109000 10000190528109001
EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : THIAGO RIBEIRO DE ABREU (PRESO)
ADVOGADO : MILLERNASSAR ALCHAARD AVILA - MG156058
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, deu-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



