@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 515.310 - RJ (2019/0167745-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
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. YAN MONTEIRO CHAVES

: YAN MONTEIRO CHAVES - RJ197434

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: ANDRE VIEIRA CANEDO

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES.
EXECUCAO PROVISORIA DA  PENA. PRISAO
DETERMINADA PELO TRIBUNAL APOS O JULGAMENTO
DA APELACAO. NAO EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. PRISAO PREMATURA. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO.

1. O Plen&io do Supremo Tribund Federal, por maoria de votos,
entendeu que a execucao provisiria de acorddo pend condenatdrio
proferido em grau de apelacéo, ainda que sUjeito a recurso especid ou
extreordin&io, ndo compromete o principio condituciond da
presuncdo de inocéncda dirmado peo atigo 5° indso LVII da
Condituicdo Federd (STF, HC n. 126.292/SP, Rd. Min. TEORI
ZAVASCKI, Tribund Pleno, DJe 17/5/2016). Tese confirmada pelo
Peno da Corte Suprema, em sede de Acdo Declaadria de
Condtituciondidade (ADCs ns. 43 e 44), na sesséo do dia 5/10/2016.
Interpretacdo conforme a Condtituicdo, dada pelo STF, ao art. 283 do
CPP. Ressava, no ponto, do entendimento do Rdator. Inocorréncia
da degada reformatio in pejus. Precedentes. Td orientacéo foi
ratificada pelo Plenaio Virtud, no julgamento do ARE n. 964.246/SP
(DJe de 25/11/2016), submetido a sseméatica da repercussio gerd,
asm confaindo dfickda erga omnes e ddto vincuatte ao
pronunciamento.

2. Na egpécie, todavia, embora eventuas recursos especid e
extreordin&io ndo sgam dotados de efeito sugpensivo, a jurisdicéo
das ingéndias ordinarias ainda ndo se encerrou. Contra o julgamento
do recurso de apdacdo, foram opostos, no caso, embargos
declaratorios, AINDA PENDENTES DE APRECIACAO PELA
Corte estadud. Desse modo, diante da ausincia de exaurimento no
julgamento nas ingéncias ordinarias, revela-se prematuro o inido da
EXEeCUCAD provisoriada pena

3. Habeas corpus concedido para garantir que o paciente aguarde em
liberdade 0 exaurimento das ingéncias ordinarias.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minigros Ribero

Dantas, Jod llan Paciornik e Jorge Muss votaram com o0 Sr. Minisro Relator. Ausente,
judtificadamente, 0 Sr. Ministro Fdix Fischer.

Bradllia (DF), 13 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR
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IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
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: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: ANDRE VIEIRA CANEDO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Tratarse de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de

ANDRE VIEIRA CANEDO contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado do
Rio de Janeiro, no julgamento da Apelacéo Crimind n.  0003335-77.2007.8.19.0066, que
recebeu a seguinte ementa (e-STJ fls 20/23):

EMENTA — APELACAO CRIMINAL. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E TRAFICO DE ENTOR- PECENTES (MARIO E MARIUS
- ART 35, CAPUT, DA LEI N.° 11.343/06; ANDRE - ARTS 33 E 35,
AM- BOS DA LEI N.° 11.343/06, NA FORMA DO ART. 69 DO
CODIGO PENAL).

ACUSADOS  QUE, LIVRES E CONSCIENTEMENTE,
MANTIVERAM-SE ASSOCIADOS EM QUADRILHA, DE FORMA
PERMANENTE E ESTAVEL, PARA O FIM DE PRATICAR,
REITERADAMENTE, O CRIME DE  TRAFICO DE
ENTORPECENTES ALEM DE UMA MIRIADE DE OUTROS
CRIMES NECESSARIOS AO DESENVOLVIMENTO DAS SUAS
NEFANDAS ATIVIDADES CRIMINOSAS

ACUSADO ANDRE QUE, AGINDO DE FORMA LIVRE E
CONSCIENTE, GUARDAVA E TINHA EM DEPOSTO PEQUENA
QUANTIDADE DE COCAINA, ACONDICIONADAS EM UM SACO
PLASTICO, BEM COMO DEZ MICROPONTOSDE “ LSD”.

NULIDADE DO FEITO POR AUSENCIA DE NOMEACAO DE
PERITO (ANDRE) PARA A ANALISE DAS TRANSCRICOES
TELEFONICAS E NULIDADE DA DECISAO QUE DECRETOU A
INTERCEPTACAO  TELEFONICA (MARIO E  MARIUS).
INOCORRENCIA. AS TRANSCRICOES TELEFONICAS CONSTAM
DO PROCEDIMENTO, FORAM AUTORIZADAS JUDICIALMENTE
E NAO FORAM QUESTIONADAS EM MOMENTO OPORTUNO.

PRETENSAO DEFENSVA A ABSOLVICAO QUE SE NEGA (TODOS
OS REUS), EM RAZAO DA APREENSAO DAS DROGAS O
CONTEUDO DAS TRANSCRICOES TELEFONICAS AUTORIZADAS
E OS RELATOS DETALHADOS E COERENTES DOS POLICIAIS
RESPONSAVEIS PELAS INVESTIGACOES O QUE IMPEDE
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TAMBEM A DES CLASSFICACAO DO CRIME DE TRAFICO
PARA O DE USO PRETENDIDA PELO ACUSADO ANDRE.

REDUCAO DA PENA BASE AO MINIMO LEGAL (MARIO E
ANDRE), PREJUDICADO, EM RAZAO DO PROVIMENTO DO
APELO MINISTERIAL.

RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGI- ADO (ANDRE)
QUE NAO SE CONCEDE. BENESSE IMCQMPATiVEL COM A
CONDENACAO PELO CRIME DE ASSOCIACAO.

PARTICI PA(;AQ DE MENOR IMPORTANCIA DO APELANTE
ANDRE QUE NAO SE RECONHECE.

EVIDENTE HIPOTESE DE DIVISAO DE TAREFAS CONFORME
SE EXTRAI DA PROVA ORAL COLHIDA.

RECONHECIMENTO DA CONTINUIDADE DELITIVA INVIAVEL
(ANDRE). CRIMES AUTONOMOS, COM DESIGNIOS DISTINTOS,

SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E
FIXACAO DE REGIME SEMIABERTO (ANDRE) DESCABIDOS, EM
RAZAO DO QUANTUM DE PENA COMINADO. APLICACAO DOS
ARTS 44 E 33, 82° “A’, AMBOS DO CODIGO PENAL,
RESPECTIVAMENTE.

RECURSO MINISTERIAL PARA AUMENTAR AS PENAS BASE DOS
TRES ACUSADOS EM RELACAO AO CRIME DE ASSOCIACAO AO
TRAFICO EM PATAMAR NAO INFERIOR A SEIS ANOS DE
RECLUSAO QUE SE ACOLHE, EM RAZAO DA COMPLEXIDADE E
ABRANGENCIA DA ASSOCIACAO, COM INCALCULAVEL
QUANTIDADE DE DROGAS DISTRIBUIDAS NA REGIAQ.

MAJORACAO DA PENA BASE EM RELACAO AO ACUSADO
ANDRE QUANTO AO CRIME DE TRAFICO QUE SE CONCEDE,
HAJA VISTA A EXCEPCIONAL NOCIVIDADE DA DROGA
COMERCIALIZADA.

AFASTAMENTO DA SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE EM RELACAO A MARIO E MARIUS QUE SE
ACOLHE, EM RAZAO DA PENA COMINADA ULTRAPASSAR
QUATRO ANOS E TAMBEM PORQUE A SUBSTITUICAO DA PENA
NAO SERIA SUFICIENTE A REPROVACAO DA CONDUTA, A LUZ
DO ART. 44 DO CODIGO PENAL.

FIXACAO DE REGIME FECHADO VIAVEL, POR SER O UNICO
ADEQUADO AOS OBJETIVOS REPRESSVO/PREVENTIVO DA
PENA, CONSOANTE ART. 33, §2.2,“ A", DO CODIGO PENAL.

AUSENCIA DE VIOLACAO A NORMA CONSTITUCIONAL OU
INFRACONSTITUCIONAL.

REJEICAO DAS PRELIMINARES DESPROVIMENTO DOS
RECURSOS DEFENSVOS E PROVIMENTO DO APELO
MINISTERIAL PARA AUMENTAR AS PENAS-BASES DE TODOS OS
ACUSADOS, NO CRIME DE ASSOCIACAO AO TRAFICO E
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MAJORAR A PENA DO ACUSADO ANDRE TAMBEM NO CRIME
DE TRAFICO DE ENTORPECENTES FIXANDO A TODOS OS
REUS O REGIME FECHADO E AFASTANDO A SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR PENAS RESTRITIVAS
DE DIREITO EM RELACAO A MARIO E MARIUS COM
EXPEDICAO DE MANDADO DE PRISAQ.

Na presente oportunidade, a defesa dirma que o paciente esta sofrendo

condrangimento ilegd em razdo da determinacédo do Tribund de origem de execucéo

provisoriada pena, condderando que Ndo ocorreu 0 esgotamento das ingéncias ordinérias.

Sudenta que antes do trandto em julgado anda ha a posshilidede de

ateracéo do julgado, até mesmo com reflexos napena e no regime.
Diate disso, pede, em liminar e no méito, a sUPeNsdo da execucdo
provisiriada pena

Deferida a liminar para determinar que o paciente aguarde em liberdade até
0 esgotamento das ingédndas ordindrias (e-STJ fls. 207/211), e prestadas as informagies
(e-STJfls 216/218 e 221/226), o Minigério Piblico Federal manifestou-se pela concesséo da
ordem (e-STJfls 228/231).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 515.310 - RJ (2019/0167745-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Busca-se, em sintese, no presente mandamus sgja concedido ao paciente o

direito de aguardar em liberdade o find pronunciamento da segundaingéncia

O at. 5° LVII, da Condtituicdo Federd, de fato, estabelece o principio da
presuncdo de inocéncia ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de
sentenca penal condenatéria. No Bradl, por uma opcéo do legidador condituinte, adota-se

0 Ssemado tréngto em julgado para a quebra da presuncdo de inocéndia

Partindo da premissa condituciona da néo culpabilidade e em obsarvancia
a0 que determina o art. 283 do Cadigo de Processo Pend, desde fevereiro/2009 (STF/HC n.
84.078/MG) e até o més de feverero/2016 (STFHHC n. 126.292/MG), prevaecia, nos
Tribunais Superiores, 0 entendimento de que a privacéo antecipada da liberdade do cidadéo
acusado de crime, mesmo gue determinada pelo Tribund locd apds o julgamento da apel acéo,
revestia-se de carater excepciond (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Embora possive, a
segregacdo cautdar deveria estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art. 93, 1X, da
CF) que demondrase a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mals pressupostos do artigo
312 do Cédigo de Processo Pend. 1sso porque se tratava de prisdo com natureza cautelar e

preventiva

Nesse sentido:

[...] 3. Esta Corte possui entendimento de que a prisido decretada
por ocasido do acordao condenatério recorrivel possui natureza
cautelar, de forma que o Tribunal deve adotar fundamentos idéneos
a justificar a necessidade da prisdo antes do transito emjulgado da
referida decisdo, o que ndo ocorreu no presente caso. [...] (HC
298.756/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 03/08/2015).

[...] 4. O exaurimento dos recursos nas instancias ordinarias, por s
sd, ndo exime o Tribunal de fundamentar a segregacédo cautelar do
acusado, em especial quanto a necessidade da prisdo antes do
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transito em julgado da sentenca condenatoria. Precedentes do STF
e desta Corte.

5. Habeas corpus nao conhecido. Acolhido o parecer ministerial.
Ordem concedida, de oficio, para restabelecer a decisdo singular
gue facultou ao paciente o direito de recorrer em liberdade. (HC
308.788/SP, minha Relatoria, julgado em 01/09/2015, D Je 08/09/2015).

Edta orientagéo jurisorudencid, entretanto, foi recentemente reformulada o

Plendio do Supremo Tribund Federa, ao negar o Habeas Corpus n. 126.292/SP, entendeu

que a posshilidade de inicdo da execucéo da pena condenatdria, apds a confirmacéo da

sentenca em segundo grau, ndo ofende o principio condtituciond da presuncdo da inocéncia

Para o rdator do caso, Minidro Teori Zavascki, a manutencZo da sentenca pend pela segunda

indéncia encerra a andise de falos e provas que assentaram a culpa do condenado, 0 que

autoriza o inido da execucdo da pena. Confirase, por oportuno, a ementa do referido
acordéo:

CONSTITUCIONAL. HABEAS 3 CORPUSA PRINCIPIO

CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INQCENCIA (CF, ART.

59, LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA

POR TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO.
EXECUCAO PROVISORIA. POSSBILIDADE.

1. A execugao provisoria de acordéao penal condenatério proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete o principio congtitucional da
presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII da
Condtituicao Federal.

2. Habeas corpus denegado. (HC n. 126.292/SP, Relator(a): Min.
TEORI ZAVASCKI, Tribund Pleno, julgado em 17/02/2016, DJe
17/05/2016, g.n.).

Em nova oportunidade, desta vez em sede de Acéo Dedaadria de
Condtituciondidade (ADCs ns. 43 e 44), o Plen&io da Corte Suprema, em 5/10/2016,
regfirmou o entendimento de que o art. 283 do CPP ndo impede o inico da execucéo da pena
ap0s condenacdo em segundaingéancia

Sobre o digposto no art. 283 do CPP, fago a mesma ressdva da Minidra
Maria Thereza de Asss Moura, em Stuacéo andoga

EMBARGOS DE DECLARACAO. HABEAS CORPUS
ARGUMENTOS APRESENTADOS NA SUSTENTACAO ORAL.
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OMISSOES QUE DEVEM SER SANADAS. ACOLHIMENTO.

1. O art. 283 do Cddigo de Processo Penal, ao condicionar a
prisdo a sentenca definitiva, sem davida, é corolario do art. 5°,
LVII, da Constituicdo Federal, que determina gue ninguém sera
considerado culpado antes do transito em julgado. Contudo, o
Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido de que
nao viola a garantia constitucional a prisdo determinada apés
esgotadas as instancias ordinarias. Ressalva do entendimento da
Relatora quanto ao mérito da questao.

2. Diante do aludido posicionamento da Corte Suprema, nao
ha ilegalidade na determinacdo da execucdo da pena apoés
rejeitados os embargos de declaracao formulados contra o acérdao
da apelacao.

3. Embargos de declaragdo acolhidos para sanar as omissoes
apontadas, sem alteracéo do julgado. (EDcl no HC 354.441/PE, Rd.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 28/06/2016, DJe 01/08/2016).

Asim, a patir de agora, 0 guardido da Condituicio Federal esclarece
(determinando) que a segregacao do cidaddo, apds o exaurimento da jurisdicéo das ingéncias
ordinarias, independe do preenchimento dos requistos do art. 312 do Codigo de Processo
Pend porque representa a (entéo autorizada) execucdo provisria da pena, ndo havendo mais
que se fda em prisdo preventiva

Como ja dito, diante da guineda jurisprudencid do STF, acimaindicada, ndo
se discute mals, nesta fase processual, 0s pressupostos legas da prisio cautdar. Trata-se de
EXecucan provisdria da pena, que somente podera ser sustada se concedido efeito suspensivo
a0 recurso especid interposto.

Na espécie, todavia, embora eventuais recursos especid e extraordinaio
néo sgam dotados de efeito suspensivo, a jurisdicio das ingdndias ordindrias, no caso emtea,

anda ndo se encerrou.

ApGs o julgamento do recurso de apelacdo, foram opostos, no caso,
embargos de declaracéo, ainda pendentes de apreciacéo pela Corte estadudl.

Assm, entendo que, ndo havendo o0 exaurimento do julgamento nas

indéncias ordinérias, mostra-se prematura a execucao provisoria da pena

Por td motivo, concedo a ordem, para garantir que o paciente sgja mantido
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em liberdade até efetivo exaurimento do julgamento na segundaingéncia

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0167745-2 PROCESSO ELETRONICO HC 515.310/RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00033357720078190066 20070660019416 20070660032962 33357720078190066
EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : YAN MONTEIRO CHAVES
ADVOGADO : YAN MONTEIRO CHAVES - RJ197434
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ANDRE VIEIRA CANEDO
CORREU : MARIO RAMOSDA SILVA REIS
CORREU : MARIUS FRAGOSO DOS SANTOS
CORREU : JOSE CARLOSBERLANDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o0 Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



