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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.968 - RS (2019/0166326-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: LUCAS GABRIEL ARAUJO LOPES (PRESO)
: RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
FUNDADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA. FALTA DE
AUDIENCIA DE CUSTODIA SUPRIDA POR TITULO
SUPERVENIENTE.  PRIMARIEDADE.  IRRELEVANCIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve edtar embasada em decisfo judidd fundamentada
(at93, I1X, da CF), que demondre a exigéncia da prova da
materididade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha pefilhada pda
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribund de Judtica e do
Supremo Tribund Federd, que a decisfo estgja pautada em motivacéo
concreta, vedadas consderacOes abstratas sobre a gravidade do
caime

2. No presente caso, a priséo preventiva esti devidamente judiificada
para a garantia da ordem publica, notadamente em razéo da gravidade
concreta da conduta ddlitiva — o paciente teria praticado o ddito de
roubo em locd de intenso movimento turistico, a demonstrar ousadia
peculiar no modus operandi da conduta

3. A néo redlizacdo de audiéncia de custddia ndo acarreta a automédica
nulidede do processo arimind. Com o decreto da prisio preventiva, a
aegacdo de nulidede fica superada. 1sso porque a posterior conversao
do flagrante em prisfo preventiva conditui novo titulo a judificar a
privacdo da liberdade, restando superada a aegacdo de nulidade
decorrente da auséncia de apresentaco do preso ao Jizo de origem
(HC 363.278/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe
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29/08/2016)

4. Presentes os requiditos autorizadores da segregacéo preventiva,
eventuas condigbes pessoais favoravels ndo sdo aufidentes para
dadéla

5. Demondirados os pressupostos e motivos autorizadores da custodia
cautdar, eencados no at. 312 do CPP, ndo s vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de
Judtica

6. Recurso ordinario em habeas corpus improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod llan Paciornik e Jorge
Muss votaram com 0 Sr. Minidro Rdaor. Ausente, judificadamente, o Sr. Minidro Fdix
Fischer.

Brasilia(DF), 13 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.968 - RS (2019/0166326-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE  : LUCASGABRIEL ARAUJO LOPES (PRESO)

ADVOGADOS  : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Tratase de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminar

interposto por LUCAS GABRIEL ARAUJO LOPES contra acérdéo proferido pelo Tribund
de Justica do Estado do Rio Grande do Sul (HC n. 0111158-89.2019.8.21.7000).

Segundo congta dos autos, o0 recorrente fo preso em flagrante, no dia
23/2/2019 (prisfo convertida em preventiva), e foi denunciado peda suposta prética do crime
previso no art. 157, § 2°, ind=o |1, do Codigo Pend Braslero, porque, diado aos corréus,

roubou o veiculo da vitima Tairon, usando Smulacro de pigtola Taurus (e-STJ fls 271/273).

A defesa formulou pedido de liberdade provisdria do acusado. O Juizo
gngular, contudo, indeferiu o plato (e-STJfl. 252).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus na Corte estadud
degando, em sintese, que a decisio que decretou a prisio preventiva do recorrente carece de
fundamentacdo. Sustentou que o réu € priméio e ndo foi andisada a possibilidade de aplicacéo
de medidas cautdares diversas. Sublinhou, anda, que a prisio € nula, pois ndo houve
audiéndade custodia

O Tribund de origem, contudo, denegou a ordem, recebendo o acdrdéo a
seguinte ementa (e-STJfl. 277):

HABEAS CORPUS. CODIGO PENAL. CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. ART. 157, § 29 Il. ROUBO. CONCURSO DE
AGENTES EXISTENCIA DE FATO E AUTORIA.

Prisdo em flagrante. Roubo de veiculo automotor, Ford/Focus,
placas KEM 4759, em concurso de agentes e com emprego de
simulacro de arma de fogo. Acionada a Policia Militar, acabou
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prendendo o paciente dentro do VW/FOX, de placas IMJ 8499,
utilizado na prética do roubo.

FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
Decisao que guarda suficiente fundamentagao.

Presenca do requisito do art. 312, CPP — garantia da ordem
publica — e do inciso | do art. 313, também do CPP. Crime de
roubo, em cidade do litoral, durante o periodo de veraneio.
Pretenséo de evitar a reiteracdo criminosa.

PREDICADOS PESSOAS

Condicbes pessoais, mesmo que favoraveis ndo tém o condao de
assegurar a liberdade postulada, ainda mais quando presentes 0s
requisitos que autorizam a prisao preventiva.

MEDIDAS CAUTELARES

Medidas cautelares diversas a prisdo ndo se mostram suficientes
diante da natureza e das caracteristicas do delito, um roubo a
veiculo automotor, praticado com grave ameaca a pessoa mediante
emprego de arma de fogo. Nitido o periculum libertatis.

ORDEM DENEGADA. UNANIME.

Na presente oportunidede, a defesa retera que o decreto de priséo
preventiva do recorrente néo teve a devida fundamentacéo, observando somente a gravidade
do delito. Sublinha que os requisitos autorizadores da medida condritiva, previstos no art. 312

do CPP, ndo s0 visos no caso. Retera que néo houve audiénciade custodia

Diante disso, requer, liminarmente e no méito, a revogacdo da prisio

preventiva ou, subsdiariamente, a gplicacdo de medidas cautelares diversas,
O pedido de liminar fa indeferido (e-STJ fls 333/335).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso, recebendo o parecer a seguinte ementa (e-STJ fl. 351):

RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSDADE DO
RECORRENTE. MODUS OPERANDI. SMULACRO DE ARMA DE
FOGO. CONCURSO DE AGENTES FUNDAMENTACAO IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DO CARCERE E
CONDICOES SUBJETIVAS FAVORAVEIS INSUFICIENCIA, SE
PRESENTES OS REQUIS'TOS DA SEGREGACAO PROVISORIA.
AUSENCIA DE REALIZACAO DA AUDIENCIA DE CUSTODIA NO
PRAZO LEGAL. |IRREGULARIDADE SUPERADA PELA
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DECRETASZAO DA PRISAO PREVENTIVA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO. IMPROVIMENTO DO RECURSO.

— A prisdo preventiva se justifica na necessidade de salvaguardar a
ordem publica, en razdo da periculosidade do agente e da
gravidade concreta do delito, evidenciadas pelo modus operandi,
tendo perpetrado o crime valendo-se de simulacro de arma de fogo
e em concurso de agentes, razles tais, que, outrossim, tornam
insuficiente a aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares
subsidiarias a prisao, previstas no art. 319 do CPP.

— Condigbes pessoais favoraveis ndo tém o condao, de per s, de
autorizar a revogacdo da constricdo cautelar quando esta seja
recomendada por outros elementos dos autos.

— Conforme a jurisprudéncia de ambas as Turmas desse Superior
Tribunal de Justica, a auséncia de audiéncia de custodia ndo
constitui irregularidade suficiente para ensegjar a ilegalidade da
prisdo cautelar, desde que observados os direitos e garantias
previstos na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal,
conforme o presente caso.

Além disso, uma vez convertida a prisdao em flagrante em prisdo
preventiva, revela-se superada a questao.

— Parecer pelo ndo provimento do recurso ordinario.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.968 - RS (2019/0166326-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rélator):
Busca-se, em sintese, neste recurso, a revogacéo da prisfo cautdar do

paciente, acusado da prética do crime de roubo mgorado.

A privacdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(art. 93, 1X, da CF), que demondre a exigéncia da prova da materididade do cime e a
presenca de indicos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisdo preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nucdi:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacao do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.
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Asseguracédo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancéo devida a
guem é considerado autor de infracé&o penal (NUCCI, Guilherme de
Souza. Cédigo de Processo Penal Comentado. 13. ed. Rio de
Janeiro: Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que prisfo cautdar estgja
pautada em motivacéo concreta, sendo vedadas cons deragies abstratas sobre a gravidade do
aime

O decreto de prisdo preventiva fundamentou-se da seguinte forma (e-STJ
fls 75):

()

2. De outro lado, o flagrado ndo merece o beneficio da liberdade
provisOria, porquanto presentes os requisitos autorizadores da
conversao da prisdo emflagrante em preventiva.

Com efeito, do incluso auto de prisdo em flagrante verifica-se a
demonstracao da materialidade e de indicios suficientes de autoria.

A necessidade da medida, outrossim, faz-se presente, porque se
cuida de crime grave - roubo de veiculo - praticado em zona
litoranea em periodo de intenso movimento de pessoas em época de
veraneio.

()

O acorddo guerreado teceu as seguintes consideragdes (e-STJ fls 285/286):

()

Inicialmente, cabe registrar, mais uma vez que, ao contrario do que
alega a defesa, a decisdo que decretou a prisdo preventiva
encontra-se satisfatoriamente fundamentada, construida sobre os
pilares da legalidade, tendo em vista que foram apontadas as
caracteristicas do fato, bem como a necessidade da segregacao dos
pacientes, para garantia da ordem publica.

N&o ha que se falar em insuficiéncia de provas da existéncia do
crime ou de indicios suficientes da autoria, ainda mais por se tratar
de prisdo em flagrante, analisado, além da gravidade abstrata do
delito, a sua gravidade concreta.
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Desse modo, restam atendidas as previsdes do artigo 312 do
Cédigo de Processo Penal. (...). Trata-se de fato ocorrido no litoral,
em periodo de veraneio, presente a grave ameaca e o concurso de
agentes. Justificada a prisdo, e sua manutencdo, seja para
preservar a orem publica, no sentido de evitar repeticdo de acbes
criminosas, bem como para assegurar regular andamento a acéo
penal.

()

De fato, extra-se da decisio que converteu a prisfo em flagrante em
preventiva que foram condderadas relevantes as circunddncias concretas do caso para
judificar a necessdade da imposcéo da medida, para se resguardar a ordem publica,
notadamente diante da gravidade concreta da conduta — o paciente teria praticado o ddito de
roubo em locd de intenso movimento turistico, a demonstrar ousadia peculiar no modus
operandi da conduta.

A orientacéo jurigorudencid do STF € no sentido de que a periculosidade do
agente condtitui fundamentacZo idonea para a decretacéo da custodia cautdar (HC 137.234,
Rd. Min. Teori Zavascki; HC 136.298, Rd. Min. Ricardo Lewandowski; HC 136.935-AgR,
Rel. Min. Dias Toffali)

Nesse mesmo sentido:

(...) "Ajurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de ser
idénea a prisdo decretada com base em fatos concretos observados
pelo juiz na instrucdo processual, notadamente a periculosidade,
nao s6 em razdo da gravidade do crime, mas também do modus
operandi da conduta deituosa." (STF, HC n. 124.562, Relator
Ministro GILMAR MENDES Segunda Turma, julgado em
24/3/2015, publicado em 24/4/2015)

(...) Se a conduta do agente - seja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo proprio modo de execucdo do crime - revelar inequivoca
periculosidade, imperiosa a manutencdo da prisdo para a garantia
da ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro elemento ou
fator externo aquela atividade." (STJ, RHC n. 47.871/RJ, Relator
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado
em 21/08/2014, DJe 28/08/2014)
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No sentido do até entéo exposto, destaco 0s seguintes precedentes.

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA DELITUOSA. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. MEDIDAS ALTERNATIVAS A  PRISAQ.
INAPLICABILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

2. A prisdo preventiva esta adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, diante do modus operandi
da suposta conduta criminosa, indicando a periculosidade do
recorrente que, em concurso de agentes e mediante grave ameaca
perpetrada com emprego de arma de fogo, teria abordado vitima
gue transitava na via publica e, arrebatando violentamente a
mochila que estava nas costas, subtraiu-a, com 0s bens que estavam
no seu interior, bem como seu relégio.

3. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, a periculosidade
do agente, evidenciada no modus operandi do delito, € fundamento
idéneo para justificar a prisdo preventiva, tendo como escopo o
resguardo da ordem publica, como ocorreu na espécie.

4. A medida constritiva € reforcada ainda em face da
periculosidade do recorrente, pois inserido na senda criminosa,
evidéncia que se denota pelas anotagdes em seu historico criminal,
de modo que a medida se destina a evitar a reiteracao delitiva.

5. "Conforme pacifica jurisprudéncia desta Corte, a preservacdo
da ordem publica justifica a imposicdo da prisdo preventiva
guando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo aces penais em curso,
porguanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e,
por via de consequéncia, sua periculosidade" (RHC 107.238/GO,
Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
DJe 12/03/2019).

6. E "indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concreta
do delito e na periculosidade social do réu, indicando que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a
ordem publica" (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSS,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015; HC
323.026/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 19/9/2015, DJe 17/9/2015).
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7. Recurso em habeas cor pus desprovido.

(RHC 110.197/PE, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA
TURMA, julgado em 11/06/2019, DJe 18/06/2019)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. ROUBO MAJORADO E EXTORSAO QUALIFICADA E
MAJORADA. ALEGACAO DE NULIDADE POR OFENSA AO
PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. INOCORRENCIA.
MAGISTRADA QUE PRESIDIU A AUDIENCIA EM GOZO DE
FERIAS NEGATIVA DO DIREITO DE RECORRER EM
LIBERDADE. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES
PESSOAIS  FAVORAVEIS IRRELEVANCIA, MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. O principio da identidade fisica do juiz pode ser excepcionado
nos casos de convocacao, licenga, promogdo, férias, ou outro
motivo legal que impeca o (a) Magistrado (a) que presidiu a
instrucao sentenciar o feito. Precedentes.

2. No caso, a Magistrada que presidiu a audiéncia estava em gozo
de férias regulamentares. Assm, a sentenca condenatoria proferida
por outro Membro do Poder Judiciéario é valida.

3. O modus operandi do delito autoriza a negativa do direito de
recorrer em liberdade como forma de resguardar a ordem publica,
nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal. Na hipoétese,
assentou-se que o crime foi cometido com superioridade numérica
de agentes (quatro individuos) e com "significativo prejuizo
patrimonial”.

4. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou
no sentido de que nao ha ilegalidade na "custédia devidamente
fundamentada na periculosidade do agravante para a ordem
publica, em face do modus operandi e da gravidade em concreto da
conduta®” (HC 146.874 AgR, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/10/2017, DJe 26/10/2017).

5. Condic¢les pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes e residéncia fixa, ndo tém o condao de, por s sOs,
desconstituir a custédia processual, caso estejam presentes outros
requisitos que autorizem a decretacdo da medida extrema.

6. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa mencao
a situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo
preventiva, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de quaisquer das
medidas cautelares alternativas a prisao.

7. Recurso ordinario em habeas cor pus desprovido.
(RHC 111.670/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
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julgado em 04/06/2019, DJe 13/06/2019)

Quanto a nédo redizacéo de audiéncia de custddia ndo acarreta a automédica
nulidede do processo cimind. Com o decreto da prisdo preventiva, a alegacdo de nulidade
fica superada. 1ss0 porque a pogterior conversdo do flagrante em prisio preventiva conditul
novo titulo a judificar a privacéo da liberdade, restando superada a degacéo de nulidede
decorrente da auséncia de apresentacéo do preso ao Jizo de origem (HC 363.278/SP, Rd.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
18/08/2016, DJe 29/08/2016)

Por fim, convém condgnar que o entendimento desta Corte € assente no
sentido de que, estando presentes os requisitos autorizedores da segregacéo preventiva,
eventuals condigBes pessoais favoravels ndo sdo auficientes para afastala

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS. RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao hd ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma narcotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material toxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacdo de drogas, sao circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na pratica criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condicles pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
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elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65.595/MG, Rel. Ministro
JORGE MUSS, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

Dessa forma, demonstrados 0s pressupostos e mativos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vidumbra consrangimento ilegd a ser
reparado por este Superior Tribund de Judica

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : LUCASGABRIEL ARAUJO LOPES (PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



