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RECURSO EM HABEAS  CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. ART. 312 DO CPP.
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA, DEBILIDADE DA
SAUDE DO REU E REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA.
MATERIAS NAO DISCUTIDAS NO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO DOMICILIAR.
IMPRESCINDIBILIDADE DO CUIDADO PATERNO NAO
COMPROVADA. EXCESSO DE PRAZO. MARCHA
PROCESSUAL REGULAR. FEITO COMPLEXO. RECURSO EM
HABEAS CORPUS NAO PROVIDO

1. As questdes relativas a auséncia de indicios de autoria, a
debilidade da salde do réu e aos requisitos da prisdo preventiva ndo
foram examinadas pelo Tribuna a quo e, portanto, ndo podem ser
conhecidas por esta Corte Superior, sob pena de, se assm o fizer,
incorrer em indevida supressao de instancia.

2. O registro de que o uso do verbo "poderd’, no caput do art. 318
do Cbdigo de Processo Penal, ndo deve ser interpretado com a
semantica que lhe déo certos setores da doutrina, para os quais seria
"dever" do juiz determinar o cumprimento da prisdo preventiva em
prisdo domiciliar ante a verificagcdo das condigbes objetivas previstas
em la.

3. Semelhante interpretacdo acabaria por gerar uma vedacdo legal ao
emprego da cautela méxima em casos nos quais se mostre ser ela a
unica hipétese a tutelar, com eficiéncia, situacdo de evidente e
imperiosa necessidade da prisdo. Também, importaria em assegurar a
praticamente toda pessoa com prole na idade indicada no texto legd o
direito a permanecer sob a cautela aternativa, mesmo se identificada
aincontornavel urgéncia da medida extrema.

4. O recorrente ndo se insere nas hipéteses legais que autorizam a
concessao da prisdo domiciliar, porquanto ndo ha prova de que sgja
imprescindivel ao cuidado dos filhos menores, nos termos do art.
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318, VI, do Cédigo de Processo Penal.

5. E direito do réu preso, acusado em processo penal, ser julgado em
prazo razoavel, sem dilagbes indevidas, em conformidade com a
Constituicdo da Republica (art. 5°, LXVIII) e com o Decreto n.
678/1992 (Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, art. 7°,
item 5).

6. Fica afastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo
para 0 encerramento da instrucdo, haja vista haver indicios de que o
processo segue sua marcha regular e ser o feito complexo, com trés
réus presos com advogados distintos.

7. Recurso em habeas corpus n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido
Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de agosto de 2019

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATOR  : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : ITALO DOS SANTOS NASCIMENTO OLIVEIRA
(PRESO)

ADVOGADO : MARIA ANGELICA FIGUEIREDO CAMARGO -
PB015516

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ITALO DOS SANTOS NASCIMENTO OLIVEIRA aega
sofrer constrangimento ilega no seu direito de locomocg&o, em decorréncia de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba no HC n.
0800275-58.2019.8.15.0000.

Busca a defesa a expedicéo de alvara de soltura em favor do
recorrente. Para tanto, assere ndo haver prova nos autos da participacéo do réu
no evento delituoso. Aduz que ele foi submetido a cirurgias e que a
manutencao no carcere ira prejudicar sua recuperacao.

Aponta, ainda, excesso de prazo para o término da instrucéo
criminal, pois o insurgente esta preso desde 25/5/2018 e ndo foi nem mesmo
intimado acerca da dentincia. A parte informa, também, que o recorrente tem a
guarda de seis filhos e € o Unico que promove o sustento da familia. Entende
ndo estarem presentes 0S motivos ensgadores da prisdo cautelar,
especiamente, diante da ocupacéo licita do acusado.

As informagOes foram prestadas as fls. 178-181, e o Ministé&rio
Pablico Federal opinou, as fls. 165-173, pelo ndo conhecimento do habeas
corpus. O Parquet estadual ofereceu contrarrazdes, que estdo acostadas as fls.
187-199.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 111.684 - PB (2019/0113060-7)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO. ART. 312 DO CPP.
AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA, DEBILIDADE DA
SAUDE DO REU E REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA.
MATERIAS NAO DISCUTIDAS NO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO DOMICILIAR.
IMPRESCINDIBILIDADE DO CUIDADO PATERNO NAO
COMPROVADA. EXCESSO DE PRAZO. MARCHA
PROCESSUAL REGULAR. FEITO COMPLEXO. RECURSO EM
HABEAS CORPUS NAO PROVIDO

1. As questdes relativas a auséncia de indicios de autoria, a
debilidade da salde do réu e aos requisitos da prisdo preventiva ndo
foram examinadas pelo Tribuna a quo e, portanto, ndo podem ser
conhecidas por esta Corte Superior, sob pena de, se assm o fizer,
incorrer em indevida supressao de instancia.

2. O registro de que o uso do verbo "poderd’, no caput do art. 318
do Cdédigo de Processo Penal, ndo deve ser interpretado com a
semantica que lhe déo certos setores da doutrina, para os quais seria
"dever" do juiz determinar o cumprimento da prisdo preventiva em
prisdo domiciliar ante a verificagdo das condigbes objetivas previstas
em lei.

3. Semelhante interpretacao acabaria por gerar uma vedacéo legd ao
emprego da cautela maxima em casos nos quais se mostre ser ela a
unica hipétese a tutelar, com eficiéncia, situacdo de evidente e
imperiosa necessidade da prisdo. Também, importaria em assegurar a
praticamente toda pessoa com prole na idade indicada no texto legd o
direito a permanecer sob a cautela alternativa, mesmo se identificada
aincontornavel urgéncia da medida extrema.

4. O recorrente ndo se insere nas hipoteses legais que autorizam a
concessao da prisdo domiciliar, porquanto ndo ha prova de que sgja
imprescindivel ao cuidado dos filhos menores, nos termos do art.
318, VI, do Cdédigo de Processo Penal.

5. E direito do réu preso, acusado em processo penal, ser julgado em
prazo razoavel, sem dilagdes indevidas, em conformidade com a
Constituicdo da Republica (art. 5°, LXVIII) e com o Decreto n.
678/1992 (Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, art. 7°,
item 5).

6. Fica afastada, a0 menos por ora, a alegacdo de excesso de prazo
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para 0 encerramento da instrucdo, haja vista haver indicios de que o
processo segue sua marcha regular e ser o feito complexo, com trés
réus presos com advogados distintos.

7. Recurso em habeas corpus nédo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo

Depreende-se  dos autos que o0 insurgente foi preso
preventivamente, acusado da suposta prética do delito previsto no art. 121, §
2°, 1 elV, c/c o art. 29, ambos do Cédigo Penal. Na ocasido, o Magistrado de
primeiro grau asseverou Ser O recorrente, bem como Seus COrréeus, pessoa
temida na localidade e haver indicios de sere ele traficante de drogas, integrante
da faccéo criminosa "Okaida’, ligada ao Sindicato do Crime — SDC, "possuindo
um forte esquema de seguranca e um forte arsenal de armamento na localidade
denominada 'Condominio Girassol™. Concluiu: "Tais fatos evidenciam a
gravidade concreta dos atos praticados e periculosidade socia dos indiciados,
[....] demonstrando ser incabivel a substituicdo da prisdo por outra medida
cautelar" (ambos afl. 25).

Inconformada, a defesa aviou pedido de revogacdo da custodia
cautelar, que foi indeferido pelo Juizo singular, "por entender que ainda estéo
presentes todos os fundamentos que a ensgjaram” (fl. 55).

Depois de ofertada e recebida a denuncia, a parte formulou
pedido de priséo domiciliar, que foi assim analisado (fls. 75-76):

O argumento de ser o Unico responsdvel pelos cuidados de filho de até
12 anos de idade incompletos ndo merece acolhimento (art. 318, VI,
do CP), pois ajuntada das declaracOes das cinco genitoras dos cinco
filhos menores do denunciado ndéo comprovatd fato.

Ao contrario, as declaragbes fazem presumir que desde a segregacéo
aé o momento, os filhos do acusado permaneceram sob a
responsabilidade das respectivas genitoras e que ndo se encontram
desamparados, ndo sendo 0 mesmo o Unico responsavel. Ou sga, ndo
h& demonstracéo de ser de imprescindive aos cuidados dos filhos

No mais, néo fol demonstrada a guarda dos menores.
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Conclui-se que invidvd a sua colocacdo em prisdo domidliar.

Ante 0 exposto e com esteio nos motivos que dicercaram o decreto
de prisito preventiva [..], sendo desnecessaria a repeticdo dos
fundamentos para evitar tautologia, indefiro o pedido de revogacdo da
prisito preventiva formulado pela Defesa de itdo dos Santos
Nascimento Olivera, qudificado nos autos.

O habeas corpus impetrado na origem foi parciamente
conhecido e, nessa extensdo, denegado, nos seguintes termos (fls. 100-102):

Outrossm, a adequagao legd da segregacao cautelar e a gplicagdo das
medidas cautdlares previdas no art. 319, CPP, ja foram objetos de
andise por esta Camara Crimind, porquanto se manifesou sobre as
referides matérias a0 gpreciar e julgar o Habeas Corpus
0804908-49.2018.815.0000, na sessdo do dia 09 de outubro de
2018, tendo este Orgép Colegiado, por unanimidede, denegado a
ordem.

Dedtarte, sem maores embaracos, tenho que o presente, nesta parte, €
mera repeticdo do pedido writ anterior e, sendo assm, incide sobre 0
fato a regra insculpida no atigo 252 do Regimento Interno desta
Corte, in verbis:

[..]

Dedta feita, nos termos do artigo 252 do Regimento Interno do TJPB,
néo conhego da ordem impetrada nesta parte.

Também n&o ha de ser conhecida a aegacéo da impetrante ainente &
autoria e maeididade dditives porquanto had necessdade de
revolvimento do acervo fético-probatorio, providéncia incabive na via
edtreita do habeas corpus.

Na sequéncia, andisando o indeferimento da priséo domidiliar, tenho
gue o decisum objurgado (Id. 3 238951 — pags. 04/05) se encontra
devidamente fundamento, es que 0 magidrado de piso, a luz do
disposto no atigo 318, VI, do CPP, pontuou que O paciente néo
demongtrou ser de o Unico responsave pelos cuidados dos filhos
menores. Vgamos

[..]

In casu, inexigindo de comprovacdo de que o custodiado sga
indispensvel aos cuidados de filho de até 12 (doze) ancs, o
indeferimento do pedido de priso domidiliar é medida que se impde,
pois 0 paciente ndo e ingre nas hipdteses legas que autorizam o
beneficio.

Outrossim, a degacéo de que se encontrada com salide debilitada néo
fo gpresentada a0 Jizo de Primaro Grau, inexidindo quaquer
pronunciamento deste quanto a matéria, tornando-se inviavd seu
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conhecimento, sob pena de indevida supresséo de indancia

Quanto a degacdo de excesso de prazo na formacéo da culpa,
segundo pecifico megigério jurigorudencid do Superior Tribund de
Judtica, 0 prazo para julgamento do paciente pelo Tribund do i
deve ser aferido dentro dos limites da razoabilidade, consderando
crcungt@ncias excepcionas que venham a retardar a instrucéo cimind
e ndo se regringindo a Imples soma aritmética de prazos processuas.
In casu, a autoridade coatora informou que o fdto se encontra
aguardando o cumprimento dos mandados de citacdo expedidos.
Ademais, verificarse tratar-se de fato complexo, com plurdidede de
reus e pedido de revogacéo da custddia cautdar atravessado nos
autos.

Outrossim, 0s autos seguem curso regular, ndo se verificando desidia
do Judici&io na conducdo do processo deflagrado contra o réu, o que
afasta a degacéo de condrangimento ilegd por excesso de prazo.

I1. Supresséo de instancia

Inicialmente, importante salientar que as questdes relativas a
auséncia de indicios de autoria e a debilidade da satide do réu ndo foram
analisadas pelo Tribunal a quo, motivo pelo qual é defeso a esta Corte
Superior conhecer dessas matérias sob pena de, se assim o fizer, incorrer em
indevida supressdo de instancia. O mesmo ocorre quanto aos requisitos da
prisdo preventiva, uma vez que tal questdo ndo foi examinada pela
instancia antecedente, por congtituir mera reiteracdo de pedido. Nesse
sentido:

[..]

1. As questBes atinentes a legdidade da prisio néo foram conhecidas
no acordao impugnado, pois o Tribund a quo conduiu pela reiteracéo
de pedido anterior. Desse modo, ndo se modira possive 0 exame da
questdo neste writ. [...] (HC n. 459.849/M G, Rd. Minidra Laurita
Vaz, 62 T., DJe 9/4/2019)

[..]
2. As questOes rddivas as degadas nulidades, bem como ao estado
de salide do paciente ndo foram submetidas a andise do Tribund de
origem, que ndo se manifetou sobre os temas, razéo pea qud é
invidvd sua andise direta por esta Corte Superior, sob pena de se
incdir em indevida supresséo de ingdnda [...] (HC n. 407.415/CE,
Rd. Minigro Jodl Ilan Paciornik, 52 T., DJe 28/3/2019)
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1. Prisdo domiciliar

No tocante ao pedido de prisdo domiciliar, importante consignar
que, a despeito do advento da benéfica Le n. 13.257/2016, o uso do verbo
"podera’, no caput do art. 318 do Cbdigo de Processo Penal, ndo deve ser
interpretado com a semantica que lhe dao certos setores da doutrina, para os
quais seria "dever" do juiz determinar o cumprimento da prisdo preventiva em
prisdo domiciliar ante a verificagcdo das condicoes objetivas previstas em lai.

Semelhante interpretacdo acabaria por gerar uma vedacao legd
ao emprego da cautela maxima em casos Nos quais se mostre ser ela a Unica
hipotese a tutelar, com €ficiéncia, situacdo de evidente e imperiosa necessidade
da prisdo. Outrossim, importaria em assegurar a praticamente toda pessoa com
prole na idade indicada no texto lega o direito a permanecer sob a cautela
alternativa, mesmo se identificada a incontornavel urgéncia da medida extrema.

Sob tais premissas, néo verifico teratologia no indeferimento
da prisdo domiciliar. Com €feito, as insténcias ordinérias registraram que "as
declaracfes fazem presumir que desde a segregacdo até o momento, os filhos
do acusado, permaneceram sob a responsabilidade das respectivas genitoras e
gue ndo se encontram desamparados’ (fl. 76). Desse modo, concluiram que o
insurgente ndo é o Unico responsavel pelo sustento dos filhos, a evidenciar nao
seinserir nas hipéteses legais que autorizam a concessao do beneficio.

Assim, agiu corretamente a instancia ordinéria ao indeferir o
referido pleito. Confira-se:

[..]

5. Afigura-se como incabivel 0 deferimento da prisdo domidiliar, vido
gue ausente prova idénea do preenchimento dos requisitos legas néo
hé& comprovacéo de que seria o paciente imprestindive aos cuidados
do filho menor de 12 anos de idade, nos termos do art. 318, VI, do
Caodigo de Processo Pend. 6. Ordem denegada. (HC n. 438.412/SP,
Rd. Minigro Antonio Saldanha Palheiro, 62 T., DJe 3/6/2019)

|'V. Excesso de prazo para encerramento da instrucao

Por fim, gquanto a0 suposto excesso de prazo para O
encerramento do feito, cumpre registrar, ab initio, que 0s prazos processuais
previstos na legidacdo patria devem ser computados de maneira globd e o
reconhecimento do excesso deve-se pautar sempre pelos critérios da
razoabilidade e da proporcionalidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando
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cada caso e suas particul aridades.

Consoante o entendimento desta Corte Superior, "O prazo para
a conclusdo da instrucdo criminal ndo tem as caracteristicas de fatalidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com o0 juizo de
razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para 0s atos processuais. (Precedentes do STF e do
STJ))" (RHC n. 58.274/ES, Rel. Ministro Feix Fischer, 5% T., DJe
17/9/2015).

Conforme ressaltado pelo Tribunal de origem, o feito vem
recebendo impulso regular, de modo que esta aguardando o cumprimento dos
mandados de citacdo expedidos. Também, ficou registrado no acordéo
recorrido que se trata de feito complexo, com pluralidade de réus. Ademais, ao
prestar suas informagdes, 0 Magistrado de primeiro grau destacou (fl. 181):

Regidre-se, por oportuno, que a Defesa do ora paciente contribuiu
para retardar a marcha processud, uma vez que foi intimada para
gpresentar resposta a acusacdo, por nota de foro, em 15 de margo de
2019, todavia deixou transcorrer o prazo in albis e sO ofertou a
referida peca processua em 29 de aoril de 2019. Ademais, os corréus
condtituiram novo patrono, os quais foram intimados para os finse pelo
prazo do artigo 406 do CPP, estando o fato, audmente, aguardando
0 decurso do prazo para oferecimento da defesa prévia, o qud findara
amanha (17 de mao de 2019).

No mas importa esclarecer que o fdto se encontra com Seu
andamento regular, hgja vista a complexidade da causa, tratando-se de
processo com trés reéus presos, com advogados disintos
representando cada um dos réus. Registre-se, ainda, a quantidade de
processos em tramite nesta unidade judiciaia, bem como a extensa
pauta de audiéncias e julgamentas de réus presos.

Diante desse cenario, ndo constato excesso de prazo a
consubstanciar flagrante ilegalidade que fundamente a intervencdo desta
Corte Superior, sobretudo porque se trata de feito complexo, com
pluralidade de réus com advogados distintos.

[lustrativamente:

[...]

1. A configuragdo de excesso de prazo nao decorre da soma
aritmética de prazos legais. A questdo deve ser aferida segundo os
critérios de razoabilidade, tendo em vida as peculiaridades do caso.
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N&o havendo, nos autos, nada que indique que o Estado tenha
sdo, ou estgja sendo, desidioso na conducgdo do feito, ndo ha
falar, portanto, em excesso de prazo na for magao da culpa.

2. Tendo as ingéncias ordinérias demonstrado a gravidade concreta da
conduta praticada pelo recorrente, destacando a grande quantidade de
droga gpreendida e, ainda, o fato de acusado néo ter vinculo com o
digrito da culpa, consdera-se fundamentada a prisdo para a garantia
da ordem plblicae da futuragplicacéo da ld pend.

3. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC n. 81.007/M'S, Rel. Minidro Sebastido Reis Junior, 62 T.,
DJe 30/5/2017, destaquel)

Portanto, verificadas a compatibilidade da duracdo do
processo com as particularidades do caso concreto, a complexidade da
acdo pena e a diligéncia do Estado no processamento do feito, fica afastada,
ao menos por ora, a aegacdo de excesso de prazo.

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recurso.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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ADVOGADO : MARIA ANGELICA FIGUEIREDO CAMARGO - PB015516
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA PARAIBA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Sebastido Reis
JUnior votaram com o Sr. Ministro Relator.



