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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 402.532 - RJ (2017/0133631-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

. FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA CHAVES

: FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA CHAVES - RJ0122392
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

. ELIEZER MIRANDA JOAQUIM (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO ORDINARIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO. NULIDADE.
AUSENCIA DE TESTEMUNHA ARROLADA COM CLAUSULA
DE IMPRESCINDIBILIDADE. INVIABILIDADE DA
INTIMACAO. LOCAL INACESSIVEL. FALTA DE
DEMONSTRACAO DO PREWIZO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacdo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal prépria, ssm olvidar a possibilidade de concessdo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. Apesy de aroladas com dausula de imprescindibilidede, as
testemunhas ausentes dexaan de s intimedas em razédo da
dificuldade de acesso a0 locd de suas resdéncias, tendo o Ofidd de
Judtica certificado a frustracéo da diligéncia, nos termos do art. 461, §
2°, do Cddigo de Processo Pend.

3. Como é cedico, a moderna processudigica ndo admite o
reconhecimento de nulidade que n&o tenha acarretado prejuizo a parte.
Né&o se admite aformapdaforma

4. Na Stuagdo agui tratada, ndo se demonstrou em que medida os
exlarecimentos prestados pelas testemunhas ausentes poderiam
repercutir de forma postiva na Situac@o processud do acusado. Além
disso, conforme citado pelo proprio impetrante, as testemunhas
mencionadas ja haviam prestado esclarecimentos, que poderiam ser
levados a0 conhecimento dos jurados. N&o se vidumbra, portanto,
quaquer prguizo no que toca as gaantias conditucionais do
contraditério e da ampla defesa.

5. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO
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Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribaro Dantas, Jod Ilan Paciornik e Jorge Muss
votaram com o Sr. Minidro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Miniro Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 13 de agosto de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 402.532 - RJ (2017/0133631-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA CHAVES
ADVOGADO : FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA CHAVES - R)0122392
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . ELIEZER MIRANDA JOAQUIM (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:
Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso ordin&io impetrado em

favor de ELIEZER MIRANDA JOAQUIM contra acorddo proferido pela Segunda Camara
Crimind do Tribund de Jusica do Estado do Rio de Janeiro, no julgamento do HC n.
0001618-82.2017.8.19.0000.

O paciente fo condenado a 26 (vinte e sas) anos, 4 (quatro) meses e 24
(vinte e quatro) dias de reclusio, pela pratica de dois homicidios qudificados (um consumado
e outro tentado), em concurso materid.

A defesa impetrou habeas corpus perante a Corte de origem pleiteando a
nulidade do feito, degando que o indeferimento da aitiva de tetemunhas feriu o diréito aampla
defesa

A ordem, contudo, foi denegada, em acdrdéo que recebeu a seguinte ementa
(e-STJfls 14/15):

"HABEAS CORPUS'. Alegactes de excesso de linguagem, na
Sentenca de Pronuncia que manteve a prisao cautelar do Réu, de
violacdo da presenca fisica do acusado no Plenério e, por fim, de
cerceamento de Defesa em razdo do indeferimento de oitiva de
testemunhas. Excesso de linguagem ndo configurado. Decisdo
vergastada que foi prolatada em consonancia com o artigo 413 do
Cadigo de Processo Penal. O Juizo singular indicou, nos termos do
art. 312 CPP, o ‘fumus commiss delicti’, bem como os demais
fundamentos da medida cautelar. Apontou, ainda, a hipétese de
cabimento (313 do CPP), sustentando, motivadamente, a existéncia
do ‘periculum libertatis. Tais fundamentos n&o integram,
propriamente, o juizo de admissibilidade da acusacao, mas, sm, de
exigéncia do proprio art. 413, que, em seu 83° determina a
fundamentacéo concreta para manutencdo da prisdo preventiva do
Paciente. O magistrado, ao apontar a periculosidade, assim o fez
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com base na préopria FAC do Paciente e nas circunstancias
objetivas que emergem do caso concreto, bem como pelas inimeras
imputacBes da pratica de trafico, associacdo para o trafico de
drogas e homicidios. Essas conclusdes do Juizo “a quo”
decorreram diretamente da anélise objetiva do caso, em razao da
prépria exigéncia da norma processual, ndo revelando nenhum
juizo valorativo capaz de direcionar as Decisdes do Conselho de
Sentenca.

Alegacdo de violacdo da presenca fisica do acusado que nao
mer ece acolhimento. Videoconferéncia. Legalidade. Validade da Lel
n® 11.900/09. Ato Normativo Conjunto n°® 05/2014 do TJERJ. As
audiéncias que envolverem presos de alta periculosidade, assim
classificados pelos Orgdos de Seguranca e pela Secretaria de
Estado de Administracdo Penitenciaria — SEAP, poderdo ser
realizadas por meio do sistema integrado de videoconferéncia.
Indeferimento da oitiva de testemunhas. OJA que certificou a
impossibilidade de intimagcdo, apds o esgotamento de todos os
meios, em razdo da inacessibilidade do local. Provimento CGJ N°
22/2009 do TJERJ. A certiddo do OJA, certificando que as
testemunhas residem em local de risco, representa a frustracéo da
diligéncia, operando os mesmos efeitos da certidéo negativa, o que
impde a aplicacdo do artigo 461, 82°, do Cddigo de Processo
Penal. ORDEM DENEGADA.

No presente writ, sustenta a defesa a ocorréncia de condrangimento ilegd
praticado pelo Lizo de primero grau, umavez que "fa indeferido o pedido da Defesa Técnica
para as testemunhas arroladas como imprescindiveis, deixando de intimélas a depor, peo fao
delas se encontrarem em locd supostamente dominado por faccdes ariminosss' (e-STJ, fl. 3).

Alega a necessidade de aplicacéo do art. 461 do Codigo de Processo Pend.

Requer, liminarmente, "a anulacdo do juri j& redizado, bem como a
determinacdo de que as testemunhas arroladas com dausula de imprescindibilidede sgam
devidamente intimadas e levadas ao plenério do juri" (e-STJ, fl. 13).

O pedido liminar foi indeferido (e-STJ, fls 67/69).

Os autos foram remetidos ao Minigtério Plblico Federa, que opinou pela
denegacéo da ordem, em parecer assm ementado (e-STJ, fl. 75):

EMENTA: Homicidio qualificado. Condenacdo. Alegacdo de
nulidade em razido da auséncia de intimacdo de testemunhas
arroladas como imprescindiveis. Ato processual nao realizado em
virtude de circunstancias faticas que tornaram impossivel a sua
confeccgdo, conforme expressamente atestado pelo oficial de justica,
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gue procurou efetiva-lo de trés maneiras diferentes.

Inexisténcia de ilegalidade. Aplicacdo por analogia do 8§ 2° do
artigo 461 do CPP. Impetrante, ademais, que ndo demonstra a
razdo pela qual entendeu imprescindiveis as oitivas das testemunhas
arroladas, o que afasta a nulidade.

PARECER PELA DENEGACAO.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 402.532 - RJ (2017/0133631-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA:

O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo
deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizacdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a redringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidad&o ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC n. 320.818/SP, Rdaor Ministro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890,
ReaoraMinisraROSA WEBER, Primera Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Assm, de inidio, incabive o presente habeas corpus subdtitutivo de recurso.
Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessan, de aficio, da ordem.

O pedido formulado nesta impetracéo cinge-se a0 reconhecimento de
nulidede da sessfo de julgamento decorrente da fdta de intimacéo das testemunhas Rodrigo
da Slva Vega e Wagner da Slva Vega, que foram arroladas pela defesa nos termos do art.
461 do Cddigo de Processo Pend. O impetrante informa que as testemunhas ja foram ouvidas
em juizo e que deixaram de ser intimadas porque os enderecos fornecidos Stuam-se em area

de periculosdade.

A defesa ingge na necessdade de oitiva dessas tetemunhes por

consderélas imprescindivels a0 esclarecimento dos fatos. Reitera que os membros do
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Consglho de sentenca ndo participam da coleta das provas na fase ingrutéria, razéo pea qua
é indispensivel a presenca e a aitiva das testemunhas indicadas em Plenaio, sob pena de
ofensaao principio condituciond da ampla defesa.

Sobre o tema, 0 Tribund de origem fez as seguintes ponderagdes (e-STJ, fls
28/31):

No caso em tela, as testemunhas RODRIGO DA SLVA VEIGA e
WAGNER DA SLVA VEIGA foram arroladas com a clausula de
imprescindibilidade.

Conforme os documentos de fls. 02/03 (Anexo do HC n°
0006453-16.2017.8.19.0000), antes da primeira Sessdo, O0S
mandados de intimacdo das referidas testemunhas voltaram
negativos, diante da PERICULOSDADE DO LOCAL DE
DOMICILIO, por setratar de area de risco.

Vejamos o que dispde o Provimento CGJ N° 22/2009 do TJERJ:

“Art. 1° - Identificado o local da diligéncia como area na qual
exista dificuldade de acesso, de qualquer natureza, podera o
Oficial de Justica buscar a cooperacdo voluntaria, para
cumprir a diligéncia, junto aos representantes das
Associacdes de Moradores.

Paragrafo primeiro - A caracterizagdo do local como area
gue apresente dificuldade de acesso, exige a lavratura de
certiddo, com a indicacdo detalhada de todas as
circunstancias indicativas de tal situacao.

Paragrafo segundo - A certiddo deveré conter, ainda, 0 nome
e a matricula de Oficial da Policia Militar do Batalhdo da
area ou do Delegado de Palicia da respectiva circunscricao,
com a descricao exata dos termos da informagao prestada” .

Frise-se que, no ato, o OJA certificou desconhecer a Associacdo de
Moradores na localidade diligenciada, o que impossibilitou o
cumprimento do disposto no artigo 2° do aludido Provimento:

“Art. 2°- Certificada a dificuldade de acesso, na forma dos
dois paragrafos, do artigo anterior, deverdo os Oficiais de
Justica Avaliadores manter contato com o representante da
Associacdo de Moradores local, de modo a informar-lhe a
data, hora e local da pratica do ato” .

Apds, o Oficial de Justica enviou correspondéncia, as suas
expensas, convidando as testemunhas para que comparecessem a
serventia, consoante faculta o art. 3°

“Art. 3° - Ndo sendo possivel a tentativa de cumprimento do
mandado e esgotadas todas as hipGteses dos artigos
anteriores, é facultado ao Oficial de Justica enviar
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correspondéncia, as suas expensas, convidando o
diligenciado para que compareca a serventia em dia e hora
certos, preferencialmente na data do seu plantéo.

Paréagrafo Unico - E vedada a confeccdo de correspondéncias
com textos intimidativos ou constrangedores’ .

Novamente frustradas as diligéncias complementares, o OJA entrou
em contato com o Batalhdo da Policia Militar, solicitando apoio
para o cumprimento da diligéncia, na forma do art. 5° sendo
informado pelo PM Maia sobre a impossibilidade de incursao
naquele local.

“ Art. 5° - No caso de insucesso de todas as medidas elencadas
nos artigos anteriores, devera o Oficial de Justica
comparecer ao Batalhdo de Policia Militar responsavel pelo
policiamento da area ou a Delegacia de Policia da
circunscricao, a fim de solicitar apoio para o cumprimento da
diligéncia.

Paragrafo primeiro - Na hip6tese do “caput” deste artigo,
deverd o OJA informar imediatamente ao Juiz a solicitacdo do
auxilio policial, por qualquer meio idéneo de comunicacao.

Paragrafo segundo - Diante da informacdo formal de
impossibilidade de prestar apoio ou de que a operacao
policial implica em elevado risco para a integridade fisica do
Oficial de Justica e da populacédo local, devera ser lavrada
certiddo circunstanciada sobre o fato, com indicacdo da
autoridade policial que tenha fornecido tal informacéo” .

Diante dos fatos, restou evidente a insuperavel inacessibilidade a
residéncia das testemunhas.

Slienta-se que, tratando-se de local de risco, nos termos do
Provimento CGJ N° 22/ 2009 do TJERJ, a certiddo do OJA, nessa
qualidade, representa a frustracdo da diligéncia, operando os
mesmos efeitos da certidao negativa. Deve ser aplicado o artigo
461, §82°, do Codigo de Processo Penal:

“Art. 461. O julgamento ndo sera adiado se a testemunha
deixar de comparecer, salvo se uma das partes tiver requerido
a sua intimacdo por mandado, na oportunidade de que trata o
art. 422 deste Cddigo, declarando ndo prescindir do
depoimento e indicando a sua localizagéo.

(...) 8 2 0 O julgamento sera realizado mesmo na hipétese de a
testemunha ndo ser encontrada no local indicado, se assim for
certificado por oficial dejustica” .

Assm, apesar de aroladas com dausula de imprescindibilidede, as
testemunhas ausentes deixaram de ser intimadas em razéo da dificuldede de a0 locd de
uas resdéncias, por se tratar de locd de risco, tendo o Ofidd de Judtica certificado a
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frustragéo da diligbhda

A perplexidade manifestada pelo impetrante, que obtempera que se o local
€ perigoso para o0 OJA, ainda que acompanhado de policiais, devemos repensar o papel
do Estado, a forma de combate ao crime, e as politicas publicas que estéo, em Ultima
andlise, prgudicando direitos fundamentais do acusado (e-STJ, fl. 7) néo pode ser
ignorada. De fato, diante da fdéncia do moddo de seguranca publica, mostra-se urgente a
adocdo de medidas que tragam efetiva resposta aos anselos de pacificacéo socid.

No entanto, a aud Stuacdo de dgumas comunidades nas grandes cidades
bradsleiras, em que 0 vacuo edtad fortaeceu grupos criminosos, que exercem, de modo
violento e ilegitimo, pape atribuido as entidades publicas, também ndo pode ser esquecida
Como se sabe, ha comunidades em que o ingreso de forgas paliciais Ndo raro termina em
enfrentamento violento, colocando em risco Ndo gpenas a vida dos profissonas de seguranca
publica, como também dos membros da comunidade.

Diante disso, ndo se pode olvidar que o aendimento do pleito defensvo
encontra limites na reserva do possivel e na ponderacdo dos interesses, uma vez que Ndo se
pode ter por razodvel a postura de colocar em risco a vida e a integridade de moradores da
comunidade na qua resdem as tetemunhas para levar a cabo a diligehda pleteada pela
defesa

Ademas, edta Corte possui entendimento no sentido de que néo ha
nulidade proveniente da auséncia de testemunha reputada imprescindivel, quando ndo
encontrada no local indicado pelo interessado em sua oitiva (AgRg no Ag 1140372/SC,
Rd. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta Turma, julgado em 1910/2009, DJe
3/11/2009). A dtuagdo dos autos néo difere muito da que deu origem ao precedente citado,
umavez que as tetemunhas, embora estivessam em local conhecido, néo estavam ao dcance
do ofidd de judica encarregado de intimélas, sendo certo que foram tomadas providéncias
no sentido de informélas da redizacéo do ato processud para 0 qud sua presenca era

solicitada

Aindano mesmo sentido, mutatis mutandis:
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HABEAS CORPUS IMPETRA(;L&O EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

()

HOMICIDIO SSMPLES. INDEFERIMENTO DO ADIAMENTO DA
SESSAO DE JULGAMENTO PELO TRIBUNAL DO JURI ANTE O
NAO COMPARECIMENTO DE TESTEMUNHA ARROLADA COM
CLAUSULA DE IMPRESCINDIBILIDADE. SUSPENSAO DA
SESSAO COM O OBJETIVO DE  CONDUZI-LA
COERCITIVAMENTE. NAO LOCALIZACAO NO ENDERECO
DILIGENCIADO PELO OFICIAL DE JUSTICA. OBSERVANCIA AO
PROCEDIMENTO PREVISTO NO ARTIGO 461 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NULIDADE INEXISTENTE.

1. Nos termos dos 88 1° e 2° do artigo 461 do Codigo de Processo
Penal, ndo ha nulidade do julgamento pelo Tribunal do Juri
guando a testemunha arrolada com carater de imprescindibilidade
ndo € inquirida por ndo haver sido encontrada no endereco
constante dos autos. Precedentes.

2. Na espécie, embora a testemunha tenha sido arrolada com
clausula de imprescindibilidade, foi intimada e ndo compareceu ao
julgamento, tendo a magistrada singular suspendido a sesséo para
gue o oficial de justica a conduzisse coercitivamente, ndo tendo
sido ela encontrada no endereco declinado no processo, 0 que
afasta a mécula suscitada na impetracao.

()

2. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 282.691/SP, Rel. Minisro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO — Desembargador Convocado
do TJPE, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe 18/8/2015)

De mas a mas, a defesa ndo se desncumbiu da tarefa de demongtrar o
prejuizo causado pela auséncia dessas duas testemunhas, limitando-se a postular a decretacéo
de nulidade da de julgamento. Com efato, ndo se demonstrou em que medida os
eclarecimentos prestados pelas testemunhas ausentes poderiam repercutir de forma podtiva
na Situacéo processud do acusado. Além disso, conforme citado pelo préprio impetrante, as
testemunhas mencionadas ja haviam prestado esclarecimentos, que poderiam ser levados ao
conhecimento dos jurados. Os termos de depoimento de Rodrigo da SivaVegae de Wagner
da SlvaVega, indugve, foram juntados aos autos (e-STJ, fls 40/43).

Reitero, assm, néo verificar prejuizo na Stuaco retratada nos autos, o que
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impede o reconhecimento de eventud nulidade. Como € cedico, a moderna processudigtica
néo admite o reconhecimento de nulidade que n&o tenha acarretado prguizo a parte. N&o se

admite aformapeaforma
No mesmo sentido, mutatis mutandis:

HABEAS CORPUS CRIME DE RESPONSABILIDADE DE
PREFEITO E DISPENSA OU INEXIGIBILIDADE ILEGAL DE
LICITACAO (ARTIGO 1°, INCISO |, DO DECRETO 201/1967 E
ARTIGO 89 DA LEl 8.666/1993). PACIENTE INTERROGADO
PERANTE O JUiZO DE PRIMEIRO GRAU ANTES DO ADVENTO
DA LEI 11.719/2008. DIPLOMACAO COMO PREFEITO. REMESSA
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE JUSTICA. PEDIDO DE
REINQUIRICAO DO ACUSADO AO FINAL DA INSTRUCAO
PROCESSUAL. INDEFERIMENTO. IMPOSSBILIDADE DE
APLICACAO RETROATIVA DAS REGRAS CONSTANTES DO
ARTIGO 400 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, COM A
REDACAO DADA PELA LEl 11.719/2008. NULIDADE NAO
CARACTERIZADA.

()

NULIDADE DO JULGAMENTO ORIGINARIO. SESSAO DE
CONTINUACAO. ADIAMENTO DO ATO. INDEFERIMENTO NAO
FUNDAMENTADO. SESSAO REALIZADA SEM A PRESENCA DO
REU E DE SEU ADVOGADO. AUSENCIA DE COMPROVACAO DE
PREJUIZO. EIVA NAO EVIDENCIADA.

1. Conquanto o indeferimento do pedido de adiamento da sessdo
nao tenha sido fundamentado, e a continuacao do julgamento tenha
sido realizada sem a participacdo do acusado e de seu advogado e
sem a nomeacdo de defensor dativo, o impetrante deixou de
demonstrar os prejuizos suportados pelo paciente, ja que a defesa
exer ceu oportunamente o direito de sustentar oralmente suas razoes
perante o 6rgéo colegiado.

2. Atualmente, até em casos de nulidade absoluta, doutrina e
jurisprudéncia tém exigido a comprovacéo de prejuizo para que a
méacula possa ser reconhecida.

()

3. Ordem denegada. (HC 239.314/RS, Rel. Minisro JORGE MUSS,
Quinta Turma, julgado em 11/3/2014, DJe 25/3/2014)

Assim, declarar nulidade da sesséo de julgamento mostra-se invidvd, ja que
néo ha prguizo as garantias conditucionals de ampla defesa e do contraditdrio gpenas em

razéo da austncia das testemunhas mencionadas pelo impetrante.
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Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0133631-0 HC 402.532 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00016188252017819000 00064531620178190000 00934833920088190054
16188252017819000 64531620178190000 934833920088190054

EM MESA JULGADO: 13/08/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA CHAVES
ADVOGADO . FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA CHAVES - RJ0122392
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ELIEZER MIRANDA JOAQUIM (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel 1lan Paciornik e Jorge Muss votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



